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COMUNE DI NAPOLI

Collegio dei Revisori dei Conti

PARERE DEL COLLEGIO REVISORI DEI CONTI DEL 24 GIUGNOQ 2021
OGGETTO: Deliberazione di GC. n. 225 del 01/06/2021 ad oggetto: “Proposta al Consiglio: al

Consiglio: Riconoscimento della legittimita, ai sensi dell'art. 194 co. I lett. d) e lett. e) del dei
debiti fuori bilancio manifestatisi nel periodo 01/05/2020 — 31/10/2020 e scaturenti da istanze
dal Consorzio Napoli 10 in liquidazione per anticipazione somme dovute in forza della sentenza
le Espropriazioni n. 4380/2019 del 11/09/2020 per ricorso in riassunzione della ditta Colombrino
Umberto+5”. Trasmessa in data 08/06/2021- PG/2021/450770.

L’anno duemilaventuno il giorno 24 del mese di giugno, con modalita a distanza a causa

dell’emergenza da COVID 19, si e riunito il Collegio dei Revisori dei Conti cosi composto e

presente:

dr. Costantino SESSA Presidente
dr. Domenico CAROZZA Componente
dr. Antonio DANIELE Componente

per esprimere il parere di propria competenza di cui all’art. 239, comma 1, lett. b.2, del D.Lgs.

267/2000;
IL COLLEGIO DEI REVISORI
PREMESSO

-che il Comune di Napoli e ente in riequilibrio finanziario pluriennale, avendo aderito alla procedura

di cui agli art. 243 bis e ss del D. Lgs. n. 267/2000;

- che con deliberazione di C.C. n. 13 del 04/08/2020 e stato approvato il Rendiconto esercizio
2019;

- che con deliberazione di Consiglio Comunale n. 24 del 10/12/2020 e stato approvato il
Documento unico di programmazione (D.U.P.)2020/2022;
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- che con deliberazione di Consiglio Comunale n. 25 del 10/12/2020 e stato approvato il
Bilancio di Previsione 2020/2022;

- che con la deliberazione di Consiglio Comunale n. 22 del 09/10/2020 e stato approvato il
Regolamento di Contabilita dell 'Ente il quale disciplina che, con cadenza almeno quadrimestrale,
si procede alla ricognizione dei d.f-b di cui all’art. 194 del Tuel ed il dirigente responsabile di
struttura inoltra la documentazione giustificativa al servizio finanziario che, a conclusione

dell’istruttoria, predispone il provvedimento deliberativo da sottoporre al Consiglio Comunale.

- che con la D.G del 04.06.09 n. 918, I’Amministrazione ha dettato gli indirizzi in ordine al

procedimento amministrativo di riconoscimento della legittimita dei debiti fuori bilancio ai sensi

dell’art. 194 del Decreto Legislativo 18/08/2000 n. 267,

- che la deliberazione GC 30.04.13 n.299, che ha modificato ed integrato le disposizioni della gia
citata deliberazione GC 918/2009, in considerazione dell’entrata in vigore dell’art.147 bis

“Controllo di regolarita amministrativa e contabile” del D.Lg.vo 18/08/00 n.267,;

- che 1’Organo di revisione ha espresso parere favorevole in data 10/01/2021 sul debito fuori

bilancio in oggetto, proposto con deliberazione di G.C. 493 del 30/12/2020, ma non approvato in

Consiglio Comunale;

RICHIAMATO
- ’art. 194 del D.1gs. 267/2000, il quale stabilisce che, con la deliberazione consiliare di cui all’art.
193, co. 2, o con diversa periodicita stabilita dai regolamenti di contabilita, gli enti locali
riconoscono la legittimita di debiti fuori bilancio derivanti da:
a) sentenze passate in giudicato o sentenze immediatamente esecutive;
b) copertura di disavanzo di consorzi, aziende speciali ed istituzioni;

c) ricapitalizzazioni di societa costituite per I’esercizio di servizi locali;

d) procedure espropriative o di occupazione di urgenza per opere di pubblica utilita:
e) acquisizione di beni e servizi in violazione dei commi 1. 2. e 3 dell’art.191 nei limiti degli
accertati e dimostrati utilitd ed arricchimento per ’Ente. nell’ambito dell’espletamento di
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ubbliche funzioni e servizi di competenza:

CONSIDERATO

- che il Dipartimento di Ragioneria con la circolare PG n. 731270 del 04/11/2020 ha dato avvio
alla ricognizione dei debiti fuori bilancio per il periodo 1°maggio — 31 ottobre 2020;

- che a seguito della ricognizione 1° maggio — 31 ottobre 2020 il Servizio Area Manutenzione

Supporto al RUP ha evidenziato debiti fuori bilancio ai sensi dell’Art. 194 , comma 1. lettera d)
del D. Lgs n. 267/2000 per € 246.054,94 compreso di Iva per indennita di esproprio, ed €
42.314.48 per rimborso delle spese processuali corrisposte al procuratore di parte attrice Avv.
Stefano Curcio, ai sensi del comma 1, lettera e) D. Lgs n. 267/2000, il tutto per un ammontare

complessivo di_ € 288.369.42, a favore del Consorzio Napoli 10 in liguidazione:

-che i debiti traggono origine dalla successione ai sensi della Legge n. 341/95 del Comune di
Napoli alla Gestione Straordinaria Titolo VIII Legge n. 219/81 per la realizzazione di opere
pubbliche rientranti nel Programma Straordinario di Edilizia Residenziale (P.S.E.R.) e derivano
dalle attivita condotte dal Consorzio Napoli 10 in liquidazione, ex Concessionario responsabile del
Comparto Edilizio n° 10 zona Barra — San Giovanni per la costruzione di 20.000 alloggi e relative
opere infrastrutturali, giusta Convenzione Rep. n. 8 del 04/08/1981 e relativi atti aggiuntivi;
trattasi, nel caso di specie, di ripetizione degli esborsi effettuati dal Concessionario a titolo di

indennita varie relative a procedimenti avviati a seguito di concessione traslativa ex Legge n.

219/81 ;

-che con atto di citazione in riassunzione notificato a mezzo posta in data 08/02/2019 al Comune di
Napoli ed in data 16/02/2019 al Consorzio Napoli 10,la ditta Colombrino Umberto + 5 ha azionato
ricorso R.G n. 612/2019 innanzi alla Giunta Speciale per le Espropriazioni (G.S.E.) presso la Corte
di Appello di Napoli per la rideterminazione delle indennita di esproprio e di occupazione
temporanea legittima relative all'immobile sito in via Ciccarelli n. 53 ed identificato in catasto al

foglio 12 sez. BAR, particella 131 subalterni 7, 8, 9, 10, 11 e particella 373 subalterno 2;

-che con sentenza n.4380/2019 depositata in Cancelleria della Corte di Appello di Napoli in data
11/09/2019, acquisita agli atti del Servizio Supporto ai RUP al PG/2020/340612 del 15/05/2020, la

GS.E. ha rigettato la domanda nei confronti del Comune di Napoli per difetto di legittimazione
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passiva e condannato il Consorzio Napoli 10 al deposito delle indennita di esproprio e di

occupazione legittima, come determinate dalla medesima Giunta, oltre interessi legali dalla data
del decreto di esproprio (n. 48 del 13/07/2010) fino alla data del deposito, nonché al rimborso delle
spese processuali in favore di parte attrice con attribuzione al procuratore Avv. Stefano Curcio,

dichiaratosi anticipatario, ed al pagamento degli onorari dei componenti della Giunta;

- che per l'effetto, il Consorzio ha adempiuto al comando giudiziale mediante deposito delle indennita
stabilite nella citata sentenza, nonché pagamento delle spese processuali in favore del procuratore
Avv. Stefano Curcio e, per Convenzione, ha formulato le seguenti istanze di rimborso degli esborsi

effettuati nei confronti del Concedente Comune di Napoli;

- che tutta la documentazione relativa al d.f.b. e stata trasmessa dal Servizio competente al

Dipartimento Ragioneria per i successivi adempimpenti di competenza,

- che con nota PG/2021/340814 del 27/04/2021 il Ragioniere Generale ha indicato i riferimenti contabili su

cui imputare la spese in esercizio prowisorio 2021;
ACCERTATO

-che la copertura finanziaria dei debiti fuori bilancio, pari complessivamente ad euro 288.369,42 é
assicurata con il cap. 42051 cod. 01.11-1.10.05.04.001, del bilancio esercizio provvisorio 2021,con

ricorso al prelievo dal fondo di riserva;
TENUTO CONTO

-che i debiti di cui si propone il riconoscimento, appaiono riconducibile alle fattispecie previste
dall’art. 194 lett. d) ed e) del D.Lgs. n.267/00;
-che la mancata tempestiva adozione degli atti amministrativi necessari al riconoscimento dei

d.f.b., e sempre idonea a generare responsabilita dei funzionari e/o amministratori coinvolti;

-che la delibera di riconoscimento, sussistendone i presupposti previsti dall’art. 194 costituisce un
atto dovuto e vincolato per I’Ente (cfr. ex plurimis, Consiglio di Stato sentenza n. 6269 del 27
dicembre 2013) e deve essere realizzato previa idonea istruttoria che, in relazione a ciascun debito,
evidenzi le modalita di insorgenza, di quantificazione e le questioni giuridiche che vi sono sottese;
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VISTO

-il parere favorevole di regolarita tecnica, ai sensi dell'art.49, comma 1, D.Lgs. n. 267/2000 e s.m.i,
espresso dal Dirigente Proponente — Area Manutenzione e supporto al RUP;

- la relazione illustrativa e [’attestazione di regolarita e correttezza amministrativa, rilasciate dal
Dirigente competente, ove si evidenzia in merito ai debito f.b. lett.e) di euro 42.314,48 che [I’Ente
ha comunque tratto accertati e dimostrati vantaggi, legislativamente identificati in specifiche utilita
con conseguente arricchimento;

-il parere favorevole di regolarita contabile, ai sensi dell'art.49, comma 1, D.Lgs. n. 267/2000 e
s.m.i, espresso dal Ragioniere Generale.

-le osservazioni del Vice Segretario Generale;

-il Regolamento di Contabilita dell Ente;

IL COLLEGIO DEI REVISORI DEI CONTI
TUTTO QUANTO PREMESSO, RICHIAMATO, CONSIDERATO,
ACCERTATO, TENUTO CONTO E VISTO

ESPRIME

Per quanto di competenza, il proprio parere in termini di “favorevole” ai sensi dell'art. 239 del
TUEL alla deliberazione di GC. n. 225 del 01/06/2021 — ad oggetto:“ “Proposta al
Consiglio: al Consiglio: Riconoscimento della legittimita, ai sensi dell'art. 194 co. I lett. d) e lett.
e) del dei debiti fuori bilancio manifestatisi nel periodo 01/05/2020 — 31/10/2020 e scaturenti da
istanze dal Consorzio Napoli 10 in liquidazione per anticipazione somme dovute in forza della
sentenza le Espropriazioni n. 4380/2019 del 11/09/2020 per ricorso in riassunzione della ditta

Colombrino Umberto+5”;

RAMMENTA

-che la consistenza dei debiti fuori bilancio, riconosciuti nel corso dell’esercizio, concorre a

determinare un parametro di deficitarieta strutturale, come previsto dal D.M. del 28/12/2018;
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INVITA

-gli uffici competenti dell’Amministrazione Comunale a provvedere, ai sensi dell’art.23 della legge

289/2002, all’invio alla Corte dei Conti competente degli atti relativi al predetto riconoscimento.

Napoli, 24 Giugno 2021
IL COLLEGIO DEI REVISORI
dr. Costantino Sessa - Presidente

dr. Antonio Daniele - Componente
dr. Domenico Carozza - Componente

Sottoscrittadigitalmente™®

*La firma, in formato digitale, ¢ stata apposta sull'originale del presente atto ai sensi dell'art.24 del D.Lgs.07/03/2005, n.82 e s.m.i. (CAD). La presente

determinazione é conservata in originale negli archivi informatici del Comune di Napoli, ai sensi dell'art.22 del D.Lgs. 82/2005.
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ARFA: MANUTENZIONE

SERVIZIO: SUPPORTO Al RUP
{Proposia al Consiglio)
' ASSESSORATO all’Urbanistica, ASSESSORATO al Patrimonio e

co qubimw ASSESSORATO al Verde
)
m@ ..»X’ Proposta di deliberazione prot. n° 2 del 28/04/2021
- —

REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N°© ?»2 /2021

OGGETTO: Proposta al Consiglio: Riconoscimento della legittimita, ai sensi dell’art. 194 co.1 lett, d) e lett. ¢) del
D.Lgs. 18.08.00 n. 267, dei debiti fuori bilancio manifestatisi nel periodo 01/05/2020 — 31/10/2020 e scaturenti da istanze
di rimborso formulate dal Consorzio Napoli 10 in liquidazione per anticipazione somme dovute in forza della sentenza
della Giunta Speciale per le Espropriazioni n. 4380/2019 del 11/09/2020 per ricorso in riassunzione della ditta Colombrino
Umberto+3. ,

&

.t . .
It giorno D/(Ho(ga ?D ..., in¢lla residenza comunale,tonvocata nei modi di legge, si & riunita la Giunta comunale.
Si da atto che sono presenti | seguentin® ....... & Ty Amministratori in carica: ’

SINDACO:

Luigi de MAGISTRIS X A

ASSESSORI(*):
(Gormine PISCOPO ] A Giovanni PAGANO X1 A
Lucia Francesca MENNA ‘&/ A Luigi FELACO K A
| Annamaria PALMIER! Y A Rosaria GALIERO K] A
Raffaele DEL GIUDICE P % Alessandra CLEMENTE )ﬁ( A
Ciro BORRIELLO P K Marco GAUDINI P y
Donatetia CHIODO p X

{(Nota bene: Per gli assenti barrare, a fianco del nominativo, la lettera “A™; per i presenti barrare la lettera “P”)

(*): I nomincativi degli assessori fescluso il Vicesindaco) sono viportaii in ordine di anzianité anagrafica.

Assume l‘;a Presidenza:.................... ‘g‘ym la. OLU'\\%\: X ‘3\1 HAGLIR U i

.................................

\ \
Assiste il Begretario del Comuanﬂr\f\NM%OQ\ﬁm
X fr HOBAUTAY ) (DEG copsEsReln

ILPRESIDENTE

Coustatato il numero legale, invita la Giunta a trattare 1’argomento segnato in oggetto.
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| LA GIUNTA, su proposta dell’Assessore all’Urbanistica, dell’Assessore al Pairimonio e dell’ Assesso
Verde,

Mod. dge_ 2/19
re al

Premesso che:

i debiti fuori bilancio rappresentano obbligazioni verso terzi per il pagamento di una determinata
somma di danaro che gravano sull’ente pubblico, assunte in assenza di una specifica previsione di
bilancio; .

il principio contabile n. 2/90-108 dell’Osservatorio suila Finanza Locale fornisce -indicazioni

- operative in materia di debiti fuori bilancio, peraltro chiarendo che la funzione della delibera del

Consiglio di riconoscimento del debito fuori bilancio ¢ diretta a ricondurre ’obbligazione all’interno
della contabilita dell’ente, individuando contestualmente le risorse effettivamente disponibili per farvi
fronte; nel caso di debiti derivanti da sentenza esecutiva il significato del provvedimento del
Consiglio non ¢ quello di riconoscere una legittimita del debito che gia esiste, ma di ricondurre al
sistema di bilancio un fenomeno di rilevanza finanziaria che & maturato all’esterno di €850,

il Comune di Napoli & ente in riequilibrio finanziario pluriennale, avendo aderito alla procedura di cui
agli artt. 243bis e ss. del D. Lgs. n.267/00;

~ il procedimento amministrativo per il riconoscimento della legittimita dei debiti fuori bilancio &
- disciplinato dall’art. 29 del vigente Regolamento di Contabilita e dalle deliberazioni di Giunta

Comunale n. 918 del 04.06.09, n.299 del 30.04.13 e n.305 del 06.05.15, integrate dalle circolari

~ esplicative PG. nn. 137581/10, 801132/12 e 733768/14;

con la circolare PG/2020/731270 del 04/11/2020 del Dipartimento Ragioneria & stato dato avvio alla
procedura di riconoscimento della legittimitd dei debiti fuori bilancio manifestatisi nel periodo
(1/05/2020 - 31/10/2020 ai sensi dell’art. 194 co. 1 lett. b-c-d-e) D.Lgs. 267/2000, definendo tempi ¢
modalita di trasmissione delle proposte di debito.

Considerato che:

i debiti oggetto del presente atto traggono origine dalla successione ai sensi della Legge 341/95 del
Comune di Napoli alla Gestione Straordinaria Titolo VIIl Legge 219/81 per la realizzazione di opere
pubbliche rientranti nel Programma Straordinario di Edilizia Residenziale (P.S.E.R.} e derivano dalie

~ attivita condotte dal Consorzio Napoli 10 in lquidazione, ex Concessionario responsabile del

Comparto Edilizio n® 10 zona Barra — San Giovanni per la costruzione di 20.000 alloggi e relative
opere infrastrutturali, giusta Convenzione Rep. n. 8 del 04/08/1981 ¢ relativi atti aggiuntivi; trattasi,
nel caso di specie, di ripetizione degli esborsi effettuati dal Concessionario a titolo di indennita varie
relative a procedimenti avviati a seguito di concessione traslativa ex Legge 219/81;

con atto di citazione in riassunzione notificato a mezzo posta in data 08/02/2019 al Comune di Napoli
ed in data 16/02/2019 al Consorzio Napoli 10, la ditta Colombrino Umberto + 5 ha azionato ricorso
R.G. n. 612/2019 innanzi alla Giunta Speciale per le Espropriazioni {(G.S.E.) presso la Corte di
Appello di Napoli per la rideterminazione delle indennita di esproprio e di occupazione temporanea
legittima relative all’immobile sito in via Ciccarelli n. 53 ed identificato in catasto al foglio 12 sez.
BAR, particella 131 subalterni 7, 8, 9, 10, 11 e particella 373 subalterno 2;

con sentenza n. 4380/2019 depositata in Cancelleria della Corte di Appello di Napoli in data
11/09/2019, acquisita agli atti del Servizio Supporto ai RUP al PG/2020/340612 del 15/05/2020, .1a

“ G.S.E. ha rigettato la domanda nei confronti del Comune di Napoli per difetto di legittimazione

passiva ¢ condannato il Consorzio Napoli 10 al deposito delle indennita di esproprio ¢ di occupazione

legittima, come determinate dalla medesima Giunta, oltre interessi legali dalla data del decreto di

esproprio (n. 48 del 13/07/2010) fino alla data del deposito, nonché al rimborso delle spese

processuali in favore di parte attrice con attribuzione al procuratore Avv. Stefano Curcio, dichiaratosi

anticipatario, ed al pagamento degli onorari dei componenti della Giunta; i

per Peffetto, il Consorzio ha adempiuto al comando giudiziale mediante deposito delle indennita

stabilite nella citata sentenza, nonché pagamento delle spese processuali in favore del procuratore

Avy. Stefano Curcio ¢, per Convenzione, ha formulato le seguenti istanze di rimborso degli esborsi

effettuati nei confronti del Concedente Comune di Napoli:

a) nota prot. consortile n. 14/2020 del 13/05/2020, acquisita al PG/2020/340665 del 15/05/2020,
con la quale ha chiesto il rimborso delle indennita di esproprio e di occupazione legittima
depositate a Cassa DD.PP. in favore delle ditte Colombrino Umberto +5, previo costituzione del
deposito, per complessivi € 205.009,92, inclusi gli interessi legali maturati dalla data del decreto

di esproprio e fino al deposito; GB“Q"&\@
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b) nota prot. consortile n. 13/2020 del 13/05/2020, acquisita al PG/2020/340612 del 15/05/2020, ¢.
successiva integrazione prot. consortile n. 17/2020 del 20/07/2020, acquisita al PG/2020/494922
del 20/07/2020, con le quali ha chiesto il rimborso delle spese processuali corrisposte al
procuratore di parte attrice Avv. Stefano Curcio per complessivi € 42.314,48.

Mod. dgc_ 2/19

Considerato, altresi, che:

» in aderenza alle indicazioni della succitata circolare PG/2020/731270, questo Servizio ha formulato
proposta di delibera di Giunta Comunale, identificata col n. 3 del 26/11/2020 di riconoscimento della
legittimita di n® 2 debiti fuori bilancio ai sensi dell’art. 194 co.1 lett. d) ¢ lett. e) del D.Lgs. 18.08.00
n. 267, manifestatisi nel periodo 01/05/2020 — 31/10/2020 in favore del Consorzio Napoli 10 in
liquidazione per complessivi € 288.369,42; '

« questo Servizio ha trasmesso con nota PG/2020/788607 del 26/11/2020 la suddetta proposta di
delibera agli Assessori al ramo al fine di acquisire il visto di competenza e, nelle more, ha rimesso gli
atti al Dipartimento Ragioneria con nota PG/2020/788623 del 26/11/2020 per gli adempimenti
successivi;

« entro il 31/12/2020 tale proposta & stata approvata in Giunta comunale con atto n. 493 del 30/12/2020,
ma non in Consiglio comunale;

«  con nota PG/2021/340814 del 27/04/2021 il Ragioniere Generale ha rappresentato che per consentire
al Consiglio Comunale di approvare tale proposta entro il termine stabilito dail’art. 29 comma 4 del
Regolamento di Contabilitd comunale, & necessario assicurare la relativa copertura finanziaria sul
corrente esercizio 2021,

Vista:

. la nota PG/2019/356389 del 17/04/2019 dell’Avvocato Generale, pervenuta al Servizio Supporto ai
RUP per il tramite del Responsabile dell’Area Infrastrutture con nota PG/2019/385601 del
02/05/2019, con la quale vengono forniti chiarimenti in ordine all’inquadramento dei rimborsi agli ex
Concessionari ex Titolo VIII L. 219/81 per sentenze di condanna irrogate nei riguardi degli stessi
dalla G.S.E. nell’ambito della tipologia dei debiti fuori bilancio;

. la nota PG/2019/572886 det 01/07/2019 del Servizio Cassa, Finanza e Fiscalita, con la quale viene
confermato che le indennita di esproprio e/o occupazione anticipate dai Concessionari ex Legge
219/81 sono soggette all’lmposta sul Valore Aggiunto (I.V.A.);

« la nota PG/2021/340814 del 27/04/2021 del Ragioniere Generale, nella quale vengono indicati i
riferimenti contabili su cui imputare la spesa in esercizio provvisorio 2021.

Rilevato che: .

« pertanto, i debiti fuori bilancio oggetto di riconoscimento con il presente atto ammontano
complessivamente ad € 288.369,42, cosi ripartiti:
» D.F.B.n. 1 lett. d) in favore del Consorzio Napoli 10 in liquidazione per € 246.054,94;
» D.F.B.n.2 lett. e) in favore del Consorzio Napoli 10 in liquidazione per € 42.314,48;

. per la relativa copertura finanziaria risulta necessario ricorrere al prelievo dal fondo di riserva (20.01-

- 1.10.01.01.001) in esercizio provvisorio 2021, con imputazione della spesa sul Capitolo 42051 cod.

bil. 01.11-1.10.05.04.001 per complessivi € 288.369,42.

Visti:
« il D.Lgsn.267/00 ed il D.Lgs. n.118/11;
« il vigente Regolamento di Contabilita.

Attestato che:

. il presente atto € predisposto nel rispetto della regolaritd e correttezza amministrativa ai sensi
dell’art.147bis del D.Lgs. 18.08.00 n.267 e degli artt. 13 e 17 del Regolamento sul Sistema dei
Controlli Interni approvato con deliberazione di CC n.4 del 28.02.2013;

+  hon ¢ stata rilevata la presenza di situazioni di conflitto di interesse tali da impedirne I°adozione ai
sensi delPart.6bis della L. 241 del 07.08.1990, degli artt.7-9 del Codice di comportamento deli’Ente e

degli artt. 6-7 del DPR n.62/2013.
Wice Segrgﬂﬁ/ Generala
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Tutto quanto premesso e ritenuto necessario procedere al riconoscimento della legittimita dei debiti fuori
bilan&io come sopra contabilizzati.

Gli allegati, costituenti parfe integrante della presente proposta, composti doi seguenti documenti, per
complessive pagine 45 progressivamente numerate, firmati digitalmente dal Dirigente proponente, sono conservati
nell’archivio informatico dell’Ente, repertoriati con il n. L1083/2021/002:

L1083 002 _01. Nota prot. consortile n. 14/2020 del 13/05/2020, acquisita al PG/2020/340665 del 15/05/2020;

- L1083_002_02. Nota prot. consortile n. 13/2020 del 13/05/2020, acquisita ol PG/2020/340612 del 15/05/2020;
L1083_002 03. Nota prot, consortile n. 17/2020 del 20/07/2020, acquisita al PG/2020/494922 del 20/07/2020;
L1083_002_04. Nota PG/2019/385601 del 02/05/2019 del Responsabile dell’Area Infrastrutture con allegata
nota PG/2019/356389 del 17/04/2019 dell’ Avvocato Generale;

L1083 002 05. Nota PG/2019/572886 del 01/07/2019 del Servizio Cassa, Finanza e Fiscalitd;
L1083_002_06. Nota PG/2021/340814 del 27/04/2021 del Ragioniere Generale;

L1083 002 _07. Schede A;

L1083 002 08. Scheda B;

L1083 002 09. Scheda Al per il debito leit. ¢);

L1083_002_I0. Attestazione di regolarita e correttezza amminisirativa per il debito lett. e).

La parte narrativa, | fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e quindi redatte dal
Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilité tecnica, per cui sotto tale profilo, lo stesso dirigente qui di
seguito softoscrive

I1 Dirigente del Servizio Supporto ai RUP
Arch, Alfonso Gllezzr

Con voti UNANIMI,
DELIBERA

Proporre alla Giunta Comunale:

1. di autorizzare in regime di esercizio provvisorio il prelevamento-dal-fondo-di-riserva-Missione 20— — — -~
Programma 1 Titolo 1 Macroaggregato 10 dell'importo di € 288.369,42;

2. di incrementare lo stanziamento della Missione 1 Programma 11 Titolo | Macroaggregato 10 -
capitolo di nuova istituzione da denominare “Debito Fuori Bilancio ai sensi dell’art. 194 co. 1
leil. d) e lett. ¢) per istanze di rimborso formulate dal CONSORZIO NAPOLI 10 in liguidazione
per anticipazione somme dovute in forza della semtenza della Giumta Speciale per e
Espropriazioni n. 4380/2019 del 11/09/2019 per ricorso in riassunzione della ditta Colombrino
Umberto+5" per € 288.369,42 da assegnare al Servizio Supporto ai RUP;

Proporre al Consiglio Comunale:

3. di riconescere, ai sensi dell’art. 194 co.1 lett. d) del D.Lgs. n. 267/2000, la legittimita del debito
fuori bilancio insorto per I’importo complessivo di € 246.054,94 in favore del Consorzio Napoli
10 in liquidazione scaturente dalla istanza di rimborso prot. consortile n. 14/2020 del 13/05/2020,
acquisita al PG/2020/340665 del 15/05/2020;

4. di riconoscere, ai sensi dell’art. 194 co.1 lett. ) del D.Lgs. n. 267/2000, la legittimita del debito
fuori bilancio insorto per Iimporto compiessivo di € 42.314,48 in favore del Consorzio Napoli 10
in liquidazione scaturente dalla istanza di rimborso prot. consortile n. 13/2020 del 13/05/2020,
acquisita al PG/2020/340612 del 15/05/2020, e successiva integrazione prot. consortile n. 17/2020
del 20/07/2020, acquisita al P(G/2020/494922 del 20/07/2020;

3. didisporre, infine, con riguardo agli adempimenti successivi, quanto segue:

- il Dipartimento Autonomo Consiglio Comunale inoltrerd il presente provvedimento alla
competente Procura detla Corte dei Conti ai sensi dell’art. 23 co0.5 della legge n. 289/2002, al
Servizio Ispettivo, ai Servizi Finanziari ed al Servizio Supporto ai RUP proponente il

11 Vice SegretftioGpnerale 10
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riconoscimento della legittimitd dei debiti fuori bilancio, in uno alle schede di proposta
formulate, per i rispettivi consequenziali adempimenti; '

- il Servizio Ispettivo procedera alla verifica della sussistenza. di eventuali responsabilita in
ordine alla insorgenza dei debiti oggetto del presente atto, secondo la disciplina del
Regolamento sull’attivita ispettiva e in base alle indicazioni del Piano Triennale per. la
Prevenzione della Corruzione e per la Trasparenza;

- rimandare a tutto quanto ulteriormente disposto dalla deliberazione di Giunta Comunale n.
918 del 4 giugno 2009, modificata ed integrata dalle deliberazioni GC 30.04.13 n.299 e CC
n.31 del 23.05.18 e da ogni ulteriore atto o circolare esplicativa in materia.

1 (**) Adoitare il presente provvedimento con I’emendamento riportato nell’intercalare allegato,

(*¥): La casella sard barrala a cura della Segreteria Generale solo ove ricorra Iipotesi indicata.

1.’ Assessore al Verde
Dott. Luigi Felaco

L’ Assessore all*Urbanistica
Prof. Carmine Piscopo

VISTO: 1l Responsabit® diyAx Wﬁzione

Arch. Alfon hi L—J
; \e
\Niceseg‘e'a@ﬁ?ém
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COMUNE Di NAPOLI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. 2 DEL 28/04/2021, AVENTE AD OGGETTO:

Proposta al Consiglio: Riconoscimento della legittimita, ai sensi dell’art. 194 co.1 lett. d) e lett. e) del
D.Lgs. 18.08.00 n. 267, dei debiti fuori bilancio manifestatisi nel periodo 01/05/2020 — 31/10/2020 e
scaturenti da istanze di rimborso formulate dal Consorzio Napoli 10 in liquidazione per anticipazione

somme dovute in forza della sentenza della Giunta Speciale per le Espropriazioni n. 4380/2019 del
11/09/2020 per ricorso in riassunzione della ditta Colombrine Umberto+5.

Il Dirigente del Servizio Supporto ai RUP Arch. Alfonso Ghezzi esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del
D.Lgs. 267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta:

F A R EV O L e e e e e e
Addi, oo IL DIRIGENTE I
. Proposta pervenquta al Dipartimento Ragioneria il 2A \.0.5 \2@2& ..... E:/ %Bcollata con il
o
3F
Ay [l Ragioniere Generale, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D. Lgs. 267/2000, esprime in ordine alla

§, suddetta proposta il seguente parere di regolarita contabile:







0
[

: Osservazioni del Segretario Generale
Proposta di deliberazione dell’Area Manutenzione — Servizio Supporto ai RUP
(prot. n. 2 del 28/4/2021 - S.G. 231 del 28/5/2021

Sulla scorta dell’istruttoria tecnica svolta dalla dirigenza proponente;
Visto il parere di regolarita tecnica, espresso in termini di “favorevole ”.

Visto il parere di regolaritd contabile reso dal Ragioniere Generale, parimenti espresso in termini
tavorevoli.

Atteso che con il presente atto, e la documentazione allegata che ne forma parte integrante, si
sottopone all’approvazione del Consiglio Comunale la proposta di riconoscimento della legittimita
di due debiti fuori bilancio, manifestatisi nel periodo 1 maggio 2020-31 ottobre 2020, per un
importo complesswo di € 288.369,42, di cui un debito rientrante nella lett. d) dell’art. 194, co. 1 del
TUEL pari ad € 246.054,94 ¢ un debito rientranie nella lett. ¢) del su citato art. 194 pari a €
42.314,48.

Con il medesimo atto, altresi, si sottopone alla Giunta Comunale ’approvazione dell’operazione di
prelevamento dal fondo di riserva ai sensi dell’art. 166 del d.1gs. 267/2000 (TUEL), per il medesimo
imporio di € 288.369,42, dell’esercizio provvisorio 2021 del bilancio, onde garantire la copertura
finanziaria dei debiti fuori bilancio di cui viene proposto il riconoscimento.

Dalle premesse della proposta si rileva la seguente motivazione: consentire la copertura finanziaria
della spesa per il rimborso dell’importo di € 288.369,42 in favore del “Consorzio Napoli 10” in
liquidazione e scaturito dall’anticipazione delle somme dovute per effetto della sentenza della
Giunta Speciale per le espropriazioni n. 4380/19 del 11/9/2019,

Nelle premesse della proposta sono riportati, altresi, i riferimenti normativi e i provvedimenti
presupposti a fondamento della stessa. Si richiamano, in particolare I’art. 194, co. 1, lett. d) ed e),
del d.lgs. n. 267/2000 (TUEL).

Per i peculiari aspetti tecnici carafterizzanti I’atto proposto, assumono particolare rilievo l'istruttoria
¢ le valutazioni effettuate dalla dirigenza proponente, alla quale si ricorda che compete la
responsabilitd in merito alla regolarita tecnica espressa nel parere di competenza reso ai sensi degli
artt. 49 ¢ 147bis del TUFEL. Rilevano, in particolare, le attestazioni rese dalla dirigenza nelle schede
allegate e, in particolare, nelle relazioni illusirative e nelle aftestazioni. anche relativamente
al’applicazione della decurtazione percentuale dell’utile d’impresa. Non si pud, tuttavia, non
richiamare Iattenzione della stessa dirigenza in ordine alla necessaria assunzione di tutte le misure
¢ cautele per limitare, per il futuro, nefla massima misura possibile, il fenomeno della formazione di
debiti fuori bilancio.

Spetta all’Organo deliberante I’apprezzamento dell’interesse e del fine pubblico e ogni altra
valutazione ai fini dell’adozione dell’atto proposto.

Si ricorda che sulla presente proposta dovra essere reso il parere dell’Organo di revisione
finanziaria ai sensi dell’art. 239 del TUEL e si ricorda, altresi, l'obbligo di comunicazione alla
competente Procura della Corte dei Conti dei provvedimenti di riconoscimento dei debiti fuori
bilancio ai sensi dell'art. 23, comma 53, della legge n. 289/2002.

1\ Vice Sed b Generald
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Si ricorda, infine, 1’attivitd di verifica a campione dei debiti fuori bilancio esercitata dal Servizio
Ispettivo dell’Ente, in conformita al corrente “Piano triennale per la prevenzione della corruzione
¢ della trasparenza” e al vigente “Regolamento dell attivitd ispettiva” dell’Ente.

11 Vicesegretario Generale
Cinzia P /grigno

10
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Deliberazione di Proposia al Consiglio n. 2.25 .. del 0{¢06—2! composta da nfo pagine progressivamente

numerate,

B/ nonché da allegati come descritti nell’atto. *

*Rarrare, a cura del Servizlo Segreteria delie Giwula, solo in presenra & allegali

Letto, confermiato e sottoscritto, g
IL PRESID! NT IL' SEGRETARIO GENERALE

sasnnn L e L Ry R T R T aspsnsssssnsrannnssppyiffedessrnnannas merrrennensreen

ATTESTATO DI PUBBLICAZIONE

{
Si attesta che la presente deliberazione € stata pubblicata all’ Albo Pretorio on line il. @Lf 06 2 .. & Vi rimarra

per quindici giorni (art. 10, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).
Del presente atto ¢ stata data comunicazione alla Segreteria del Consiglio comunale per la sottoposizione dello

stesso all’esame di detto Organo.

ITER SUCCESSIVO

O Deliberazione adottata dal Consiglio comunale in data

[0 Deliberazione decaduta

] Altro

IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO
Segreteria della Giunta comunale

I T L R PR R T P T R R T Y P R N YTy

Attestazione di conformita
{da utili==are e compilare, con le dicifure del caso, solo per le
copie conformi della presente deliberazione)

La presente copia, composta da n.......... pagine,
progressivamente numerate, ¢ conforme all’originale della
deliberazione di Proposta al Consiglio f..........coccevveeen....
del .oovviiniiniini

Gli allegati, costituenti parte integrante, come descriti
nell’atto, firmati digitalmente dal Dirigente proponente,
sono conservati nell’archivio informatico dell’Ente.

1l Funzionario responsabile

......................................
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SENTENZA N. 4‘8
REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
La Giunta Speciale per le Espropriazioni, istituita presso la Corte di Appello
di Napoli, coraposta dai signori:
Dott. GIUSEPPE DE CAROLIS DI PROSSEDI  Presidente

Ing. Prof. VINCENZO DEL GIUDICE Componente tecnico
Arch. FRANCESCO TEDESCHI Componente tecnico
riunita in Camera di Consiglio, ha pronunziato la seguente

SENTENZA

nella causa civile iscritta al n.612 dell’anno 2019 del Registro Generale, avente
ad oggetto: Indennita di espropriazione e di occupazione. Riassunzione dalla
Cassazione.

TRA

COLOMBRINO Umberto, nato a Napoli il 28/01/1938, C.F. CLN MRT
38A28 F839C, COLOMBRINO Pasquale, nato a Napoli il 25/09/1940, C.F.
CLN PQL 40P25 F839L; COLOMBRINO Mario, nato a Napoli il
01/11/1942, C.F. CLN MRA 42S01 F839V, COLOMBRINO Salvatore, nato
a Napoli il 02/12/1944, C.F. CLN SVT 44T02 F839F, COLOMBRINO
Gaetano, nato a Napoli il 25/02/1949, C.F. CLN GTN 49B25 F839S,
COLOMBRINO Ester, nata a Napoli il 07/04/1954, C.F. CLN STR 54D47
F839U, tutti elettivamente domiciliati in Napoli alla via Francesco Crispi n.
62, presso lo studio dell’avv. Stefano Curcio, CF: CRCSFN73D11F839R, dal
quale sono rappresentati e difesi, in virtd di mandato a margine dell’atto di
riassunzione; _ '
PARTE ATTRICE
E
Consorzio Napoli 10 in liquidazione, in persona del liquidatore p.t., con sede
in Napoli alla via Brin 64, rappresentato e difeso giusta mandato a margine
dell’atto, dall’avv.to Alessandro Marotta presso il cui studio elettivamente
domicilia in Napoli, al Viale A. Gramsci n. 5.
PARTE CONVENUTA
E
COMUNE DI NAPOLI, in persona del Sindaco p.t., domiciliato in Palazzo S.
Giacomo, Piazza Municipio, Napoli
PARTE CONVENUTA contumace
CONCLUSIONI:
Il procuratore degli attori conclude chiedendo I’accoglimento delle domande
con vittoria di spese, diritti ed onorari.
[l procuratore del convenuto consorzio conclude chiedendo il rigetto delle
domande.
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con atto di citazione in riassunzione notificato a mezzo posta in data
08/02/2019 al Comune di Napoli e in data 16.2.2019 al Consorzio Napoli 10,
gli attori in riassunzione assumevano, tra I’altro:
che con atto di citazione notificato in data 20-21/05/2015 al Comune di Napoli
ed al Consorzio Napoli 10 , i germani COLOMBRINO Umberto, Pasquale,
Mario, Salvatore, Gaetano ed Ester quali eredi dei loro genitori Raffaele
Colombrino, nato a Napoli il 30/09/1908 ed ivi deceduto in data 13/11/1980, e

1
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Ida Piersanti, adivano la Giunta Speciale per vedersi liquidata I’indennita di
espropriazione e di occupazione di un compendio immobiliare in Napoli,
quartiere Barra, alla via Ciccarelli n. 53, costituito da un unico fabbricato
riportato nel Catasto Fabbricati alla partita 11536, alla sez. Barra, foglio 12,
particella 131, sub 3,4,7,8,9,10 ed 11, particella 373 sub2 e particella 132 sub
5;

- che, detti immobili, acquistati da Giovanni Castellano con atto per notar
Angelo Spena del 15/10/1969, da Raffaele Colombrino, nel 1969 erano stati
ristrutturati, mediante abbattimento e ricostruzione, del fabbricato alla Via
Ciccarelli n. 53, realizzando un fabbricato di tre piani fuori terra di
complessivi mq 458,62. Cosi composto:

1) appartamento di due vani e accessorio, di circa mq 27,36, posto al piano terra

ed individuato con I’interno 1;

2) appartamenco di due vani e due accessori, di circa mq 47,68, posto al primo
piano ed individuato con I’interno 2;

3) appartamento di due vani ¢ due accessori, di circa mq 37,09, posto al primo
piano ed individuato con I’interno 3;

4) appartamento di due vani e due accessori, di circa mq 42,90, posto al primo
piano ed individuato con I’interno 4;

5) appartamento di tre vani e due accessori, di circa mq 50,41, posto al secondo
piano ed individuato con I’interno 5;

6) appartamenro di tre vani ¢ due accessori, di circa mq 74,17, posto al secondo
piano ed individuato con I’interno 6;

7) appartamento di tre vani e due accessori, di circa mq 63,90, posto al secondo
piano ed individuato con P’interno 7;

- che per tali immobili veniva presentata domanda di sanatoria edilizia
presso il Comune di Napoli protocollata al n. 589 del 29/02/1988, n.
progressivo 0582443809,

- che detti immobili, individuati con Ordinanza del Sindaco di Napoli -
Commissario Straordinario del Governo - n. 1 del 28 maggio 1981, per la
realizzazione di alcuni interventi nell’ambito del Comparto n. 10 del PSER, ex
Titolo VIII della Legge 219/81, affidati al Consorzio Napoli 10,
Concessionario del Commissario Straordinario di Governo ex art. 81 L. n.
219/81, venivano occupati in data 09/06/1981 e successivamente abbattuti per
la realizzazione delle opere pubbliche ivi progettate;

- che con Ordinanze Commissariali n.ri 6634 ¢ 6639 del 19/10/1987 veniva
fissato, ai sensi dell’art. 80 della L. n. 219/81, I’'ammontare delle indennita di
espropriazione relativo ai suindicati immobili, nella misura rispettivamente di:

a) 37.530.035 lire, pari ad € 19.382,65, per I’appartamento sito al secondo piano
del fabbricato, p.lla 132, sub. 5 di mq 136,53;

b) 6.156.035 lire, pari ad € 3.179,33, per I’appartamento sito al piano terra del
fabbricato, p.lla 131, sub. 3 € 4 di mq 29,10;

¢) 19.349.685 lire, pari ad € 9.993,28, per I’appartamento sito al primo piano del
fabbricato, p.lla 131, di mq 45,92;

d) 14.488.485 lire, pari ad € 7.482,68, per I’appartamento sito al primo piano de]
fabbricato, p.lla 131, di mq 37,11;

e) 20.175.586 lire, pari ad € 10.419,82, per I’appartamento sito al primo piano del
fabbricato, p.lla 131, di mq 47,88;

f) 21.574.561 lire, pari ad € 11.142,33, per I’appartamento sito al secondo piano
del fabbricato, p.lla 131, di mq 51,20;



g) 37.498.682 lire, pari ad € 19.366,45, per I’appartamento sito al secondo piano

del fabbricato, p.lla 131, di mq 139,15;

che, con quietanze n. 1234 e n. 1241 del 18/11/1991, n. 1067 del
22/12/1995, n. 302 del 09/03/1995 e n. 305 del 23/03/1996 il Concessionario
Consorzio Napoli 10 provvedeva al deposito presso la Cassa DD.PP. della
complessiva somma di 58.590.945 lire pari ad € 30.259,70 a titolo di indennita
per I'espropriazione degli immobili gia occupati ¢ demoliti e dell’area di
sedime sulla quale essi insistevano;

che con decreti n. 6464 del 27/03/1996 e n. 6123 del 19/05/1995 veniva
pronunziata |’espropriazione definitiva in favore della gestione liquidatoria
delle attivita del Sindaco di Napoli — Commissario Straordinario di Governo —
per la realizzazione del PSER ex art. 80 della Legge n. 219/81, degli immobili
di proprieta degli opponenti ad esclusione degli immobili accatastati presso il
NCEU alla partita 11536, foglio 12 sez. BAR, particella 131 sub 7,8,9,10, 11
e particella 373 sub 2;

che ritenendo I’indennita di espropriazione assolutamente incongrua ed
irrisoria rispetto al valore delle aree e del fabbricato, con atto di citazione
notificato in data 30/06 - 01/07/2009 convenivano in giudizio il
concessionario Consorzio Napoli 10 ed il Presidente del Consiglio dei
Ministri, Commissario Straordinario ex Titolo VI L. 219/81, proponendo
opposizione alla stima e chiedendo la liquidazione della indennita per
I’occupazione e I’espropriazione degli immobili sino alla emissione dei decreti
definitivi di espropriazione;

che con sentenza n. 47/2010 dell’01/04 — 03/06/2010 la Giunta Speciale
per le Espropriazioni presso la Corte di Appello di Napoli, dichiarava
improcedibilita della domanda relativa alla condanna di determinazione della
indennita di espropriazione, per mancata adozione del decreto definitivo di
espropriazione per gli immobili accatastati presso il NCEU alla partita 11536,
foglio 12 sez. BAR, particella 131 sub 7, 8,9, 10, 11 e particella 373 sub 2
e, in accoglimento parziale della domanda proposta, riconosciuta la
indennizzabilita dei cespiti costruiti senza concessione edilizia ed in attesa di
condono ex L. 47/85, condannava il Consorzio Napoli 10, al pagamento della
sola indennita di occupazione legittima da calcolarsi con gli interessi legali
sulla indennita di espropriazione “virtuale” determinata in € 387.1 16,00;

che detta pronuncia era passata in giudicato e pertanto, con riferimento alle
anzidette statuizioni, trovava piena applicazione il principio del giudicato
materiale” sancito dall’art. 2909 c.c., e pertanto [’accertamento compiuto in
ordine alla situazione giuridica ovvero alla soluzione di questioni di fatto e di
diritto relative ad un punto fondamentale comune ad entrambe le cause,
preclude il riesame dello stesso punto di diritto accertato e risolto, anche se il
successivo giudizio abbia finalita diverse da quelle che hanno costituito lo
scopo ed il petitum del primo;

che, in ogni caso, nelle more del giudizio il Comune di Napoli, con
Disposizione Dirigenziale n. 29479 del 15/11/2011, PG n. 2011/856224 del
22/12/2011, rilasciava il condono edilizio per gli immobili accatastati presso il
NCEU alla partita 11536, foglio 12 sez. Bar, particella 131 sub 3,4, 7, 8,9, 10,
11 gia di proprieta degli istanti ed oggetto della procedura espropriativa;

che con decreto del Sindaco di Napoli (subentrato alla P.C.M. ai sensi del
D.Lgs. 354/99 quale Ente concedente per i lavori ex Titolo VIII L. 219/81)
prot. n. 41 del 14/05/2010 prog. Ann. n. 48 del 13/07/2010, veniva pronunciata
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I’espropriazione definitiva degli immobili di proprieta degli istanti accatastati
nel NCEU alla partita 11536, foglio 12 sez. BAR, particella 131 sub 7, 8, 9,
10, 11 e particella 373 sub 2 nonché dell’area di sedime degli stessi
riportata nel NCT del Comune di Napoli al foglio 171 particelle 165, 166,
167 e 168 oggetto della procedura espropriativa, per i quali ¢ stata depositata la
sola indennitd di espropriazione relativa all’area di sedime del fabbricato
espropriato, ammontante a complessive £ 14.904.874 pari ad € 7.697,72,
mentre nulla € stato depositato per [’espropriazione degli appartamenti
costituenti il fabbricato vero e proprio;

che era venuta pertanto meno qualsiasi causa ostativa alla determinazione e
liquidazione della giusta indennita di espropriazione per gli immobili di cui
innanzi, oltre alla liquidazione della ulteriore indennita di occupazione dal
01/04/2010, data di pronuncia della sentenza n. 47/2010 al 13/07/2010- data di
adozione del decreto di espropriazione del Sindaco di Napoli, per i lavori ex
Titolo VIII L. 219/81, prot. n. 41 del 14/05/2010 prog. Ann. n. 48 del
13/07/2010.

Con sentenza n. 4727/2015 del 5/11-9/12/2015 la Giunta Speciale per
le espropriazioni — in relazione al principio che nessuna indennita spettava per
il fabbricato, costruito abusivamente, poich¢ la concessione edilizia in
sanatoria ex L. 47/85 era stata rilasciata dopo I’emissione del decreto di
espropriazione del fabbricato- accoglieva parzialmente la domanda e liquidava
’indennitd di occupazione e di espropriazione della sola area di sedime del
fabbricato censita nel NCT del Comune di Napoli al foglio 171 p.lle
165,166,167 e 168, rigettando la domanda di liquidazione della ulteriore
indennita di occupazione e dell’indennitd di espropriazione per il fabbricato
censito nel NCEU alla partita 11536, Foglio 12, particella 131 sub 7, 8, 9, 10,
11 e particella 373 sub 2

Su ricorso dei germani Colombrino, la Corte di Cassazione a Sezioni
Unite Civili, con sentenza n. 28571 del 18/4-8/11/2018, in accoglimento
dell’unico motivo del ricorso cassd la sentenza n. 4727/2015 del 5/11-
9/12/2015 e, osservando che “ ... il giudicato formatosi (con la sentenza n.
47/10 della Giunta Speciale, passata in giudicato) sulla qualificazione del
terreno, con la conseguente stima quale antecedente logico-giuridico della
statuizione sulla indennita di occupazione legittima, preclude ogni diversa
qualificazione e valutazione del terreno medesimo nel giudizio avente ad
oggetto l'indennita di espropriazione....”costituendo ’accertamento in fatto
del valore del bene “il comune punto di partenza sia per il calcolo
dell’indennita di occupazione, che per la stima del danno risarcibile. Cio che
muta, a seconda che si agisca per l'una o I'altra indennita, é solo il criterio
legale di determinazione” , rimetteva la causa dinanzi a questa Giunta
Speciale anche per le spese del giudizio di cassazione.

COLOMBRINO Umberto, Pasquale, Mario, Salvatore, Gaetano ed
Ester riassumevano il giudizio dinanzi a questa Giunta Speciale, chiedendo di :
determinare l’indennitd di espropriazione dell’area riportata nel NCT del
Comune di Napoli al foglio 171 particelle 165, 166, 167 ¢ 168 nonché degli
immobili censiti nel NCEU del Comune di Napoli alla partita 11536, foglio 12
sez. BAR, particella 131 sub 34,7, 8, 9, 10, 11 e particella 373 sub 2, sulla
base del valore venale dei beni espropriati alla data del decreto di
espropriazione come gid determinato dalla Giunta con la sentenza n. 47/2010;
determinare I’indennitd di occupazione temporanea degli immobili per il
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periodo successivo alla sentenza della Giunta speciale n. 47/10 e cioé dal
01/04/2010 al 13/07/2010 , data del decreto di espropriazione; condannare i
convenuti in solido o chi di essi ritenuto chi responsabile al pagamento in
favore degli istanti ovvero al deposito presso la Cassa DD.PP. delle indennita
di espropriazione e di occupazione, oltre interessi e rivalutazione fino al
soddisfo oltre al pagamento del maggior danno ex art. 1224 II comma c.c.,
oltre interessi e rivalutazione delle somme secondo gli indici ISTAT, nonché
il maggior danno ex art. 1224 2° comma c.c., oltre al rimborso delle spese ed
onorari di lite di entrambi i gradi di giudizio , IVA e CPA come per legge, con
attribuzione al sottoscritto procuratore per anticipazione fattane..

Si costituiva, il Consorzio Napoli 10 in liquidazione chiedendo il
rigetto della domanda nei suoi confronti ed in subordine per la determinazione
delle indennita degli immobili espropriati in base ai parametri di legge e per il
rigetto delle domande di rivalutazione monetaria e del maggior danno, col
rimborso delle spese processuali.

Non si costituiva il Comune di Napoli,

Nell’udienza del 18 aprile 2019 le parti precisavano le conclusioni nei

sensi di cui in epigrafe e la Giunta si riservava di provvedere.

MOTIVI DELLA DECISIONE

Deve in primo luogo essere affermata la titolariti dell’obbligazione dal
lato passivo del Concessionario consorzio NAPOLI 10 ed esclusa, invece,
quella del Comune di Napoli sotto il profilo che il concedente Comune di
Napoli, con determinazione n. 10 in data 11.9.2009, ha disposto la chiusura
delle convenzioni stipulate con i concessionari ex lege n. 219/81 e con
successiva determina prot. 162 dell’08/02/2010 ha soppresso il capoverso
laddove era precisato che “la chiusura non preclude né solleva i concessionari
dall’espletamento di ogni residua attivita di completamento delle procedure
espropriative derivanti dalle convenzioni”.

Invero, ai sensi degli articoli 80, 81 e 84 della legge 14 maggio 1981 n.
219, quando le opere per la realizzazione del Programma Straordinario di cui
al titolo VIII della stessa legge sono state affidate, come nella specie, in
concessione c.d. traslativa, la legittimazione passiva in ordine alle azioni
proposte dal privato al fine del conseguimento della indennita (di
espropriazione, di occupazione legittima e ex art. 46 L. 25 giugno 1865 n.
2359) spettantegli per gli interventi ablatori o comunque limitativi del suo
diritto dominicale connessi a detta esecuzione ricade in via esclusiva sul
concessionario, atteso che allo stesso ¢ attribuita, per legge, la titolarita passiva
della relativa obbligazione. Dal dettato dell’art. 81 comma 3 della legge n. 219
del 1981 emerge che “formano oggetto della concessione tutte le operazioni
necessarie per I'acquisizione delle aree occupate, ivi comprese le procedure di
espropriazione ed il pagamento delle indennita ai sensi della presente legge,
la formulazione del programma costruttivo sulla base delle indicazioni del
Sindaco di Napoli.... la progettazione delle opere, la realizzazione delle stesse
e quant'altro necessario per rendere le opere compiute, la consegna degli
alloggi agli assegnatari”.

La formula legislativa rivela Dattribuzione dei pubblici poteri al
concessionario ed in modo espresso contempla anche le procedure di
espropriazione e il pagamento delle indennita.
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Ne discende, da un lato, che la legittimazione passiva della relativa
obbligazione in capo al soggetto concessionario delle opere deriva
direttamente dalla legge e, dall’altro, che il contenuto della convenzione, come
ribadito dalle SS.UU. con la Sentenza n. 22728/11 “non potrebbe derogare ~
con effetti nei confronti dei terzi a qualsiasi titolo interessati dalla
realizzazione del programma straordinario, e specificamente dei proprietari
espropriati - a norme di legge che stabiliscono con formule imperative il
contenuto e gli effetti delle concessioni medesime”.

Pertanto - non senza rilevare, per mero tuziorismo, che & rimasta in
vigore la parte della convenzione ove & stabilito che “i concessionari restano
obbligati a tenere manlevata I’Amministrazione da eventuali danni cagionati
nell’espletamento delle procedure espropriative e/o in generale da pretese di
terzi connesse alle attivita demandate dalle concessioni” - 1’invocata revoca
della convenzione rilevata dal concessionario & del tutto irrilevante per il
soggetto espropriato.

Di conseguenza, da un canto il rapporto obbligatorio relativo al
pagamento di quelle indennitd intercorre unicamente tra il proprietario ed il
concessionario, e, dall’altro, il proprietario pud far valere il suo diritto
unicamente nei riguardi del concessionario, di modo che il concedente &
carente di legittimazione passiva rispetto alle domande aventi ad oggetto il
pagamento delle indennitad (v. da ultimo Cass. Sez. Un. 11 giugno 2003 n.
9327; 11 giugno 2000 n. 9331; 9 maggio 2000 n. 299; 1 giugno 2000 n. 388;
14 luglio 2000 n. 495;16 marzo 1999 n. 143; 18 dicembre 1998 n. 12700).

Nei rapporti tra il Comune di Napoli e la parte attrice possono totalmente
compensarsi le spese processuali sussistendo ragioni di equita per la natura e
complessita della questione decisa.

Nel merito, alla stregua della documentazione esibita i germani
COLOMBRINO (Umberto, Pasquale, Mario, Salvatore, Gaetano ed Ester)
erano comproprietari -giuste dichiarazioni di successione presentate presso
I’Agenzia delle Entrate rispettivamente in data 25/03/1981 al n. 1525 vol. 2593
e in data 19/02/2002 n. 1223 Vol. 4387 -tra I’altro, delle unita immobiliari, site
in Napoli alla Via Ciccarelli n. 53, quartiere Barra, comprese in un unico corpo
di fabbrica riportato nel Catasto Fabbricati del Comune di Napoli alla partita
11536 foglio 12, particelle 131, 132 e 373 ed individuate con i seguenti
mappali:

a) p.lla 131, sub. 3, PT, di mq 10, categoria C/6, 4" classe, R.C. 117 lire,

sez. Barra;

b) p.lla 131, sub. 4, PT, di mq 13, categoria C/6, 4" classe, R.C. 152 lire;

c) plla 131, sub. 7 e p.lla 373, sub. 2, 1° piano, consistenza 5,00 v.c.,

categoria A/4, 1" classe, R.C. 930 lire;

d) p.lla 131, sub. 8, 1° piano, consistenza 2,00 v.c., categoria A/4, 3"

classe, R.C. 544 lire;

e) p.lla 131, sub. 9 e p.lla 132, sub. 5, 2° piano, consistenza 6,50 v.c.,

categoria A/4, 4" classe, R.C. 1729 lire;

f) p.lla 131, sub. 10, 2° piano, consistenza 1,50 v.c., categoria A/5, 3/

classe, R.C. 408 lire;

g) p.lla 131, sub. 11, 2° piano, consistenza 1,50 v.c., categoria A/S, 4*

classe, R.C. 483 lire.

Gli immobili furono costruiti in assenza della licenza edilizia a seguito di
condono, il Comune di Napoli, con Disposizione Dirigenziale n. 29479 del
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15/11/2011, PG n. 2011/856224 del 22/12/2011, rilasciava la concessione in
sanatoria per gli immobili accatastati presso il NCEU alla partita 11536, foglio
12 sez. Bar, particella 131 sub 3,4, 7, 8,9, 10, 11 gia di proprieta degli istanti
ed oggetto della procedura espropriativa.

Il Sindaco di Napoli quale Commissario Straordinario del Governo per
la realizzazione del PSER della Citta di Napoli previsto dal Titolo VIII della
Legge 219/81, con ordinanze n. 1 del 28/05/1981 e n. 2 del 03/06/1981
disponeva I'individuazione e I'occupazione ai fini espropriativi, con
affidamento delle opere in concessione al Consorzio Napoli 10, del fabbricato
in Napoli alla via P. Ciccarelli n. 53 di proprieta degli attori censito al Catasto
Fabbricati del Comune di Napoli alla particella 131 sub 3/4/7/8/9/10/11,
particella 373 sub 2 e particella 132 sub 5 nonché particella 373 sub
3/4/7/8/9/10/11.

Con verbale di consistenza e di occupazione redatto in data 09/06/1981, il
Sindaco di Napoli, Commissario Straordinario del Governo, fu immesso nel
possesso formale e materiale dei beni .

In detto verbale era precisato che “trattasi di un unico cespite,
contrassegnato dalle particelle 131 e 373, appartenente al sig. Colombrino
Raffaele e composto dalle seguenti unita immobiliari:

- Piano Terraneo formato da un appartamento e un ripostiglio ricavato nel
vano sottoscala;

- Piano primo formato da n. 3 appartamenti;

- Piano secondo formato da n. 3 appartamenti.

L’immobile di cui ai mappali 131 e 373 ha strutture verticali in muratura di

tufo e parzialmente in c.c.a. con solai in ferro e tavelloni ed ha ’accesso

mediante una corte comune che serve anche altri immobili di altri proprietari ”.

Con detto verbale, il Sindaco di Napoli, Commissario Straordinario del
Governo fu immesso nel possesso formale e materiale del fabbricato.

Dagli allegati a tali verbali di consistenza si evince che, come superficie

coperta in pianta, la particella 131 misura nel suo complesso mq 131,15 (12,55

m x 10,45m), mentre I’attigua particella 373 misura mq 40,23 (5,40 m x 7,45

m), per un totale di mq 171,38.

Articolandosi I’edificio de quo su piano terra pit due livelli in elevazione,

sempre dal contenuto dei medesimi allegati ai verbali di consistenza, ¢

possibile desumere le seguenti quadrature:

1. piano terra, p.lla 131 subb. 3 e 4 — mq 23,40

2. primo e secondo piano, p.lla 131 subb. 7,8,9,10e 11 e p.lla 373 sub. 2 -
mq 241,95;

3. secondo piano p.la 132 sub 5 - mq 73,88 pitt 76,22 mq di terrazzo a
livello, che, virtualizzato al 25%, conduce ad una superficie totale pari a
mgq 92.94 [(73,88 + (76,22 x 0,.25)].

Con Ordinanza n. 6639 del 19/10/1987 del Commissario Straordinario di
Governo venivano fissate, tra I’altro, le seguenti indennita di espropriazione:

e p.lla 131, subb 3 e 4 - Lire 6.156.035 (€ 3.179,33) da espropriare per mq

29,10;

e p.lla 131, sub/ (non precisato) - Lire 19.349.685 (€ 9.993,28) da espropriare

per mq 45,95;

e p.lla 131, sub/ (non precisato) - Lire 14.488.485 (€ 7.482,68) da espropriare

per mq 37,11;

. p‘.!fa 131, sub / (non precisato) - Lire 20.175.586 (€ 10.419,82) da
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espropriare per mq 47,88;

e plia 131, sub / (non precisato) - Lire 21.574.561 (€ 11.142,33) da

espropriare per mq 51,20;

e plia 131, sub / (non precisato) - Lire 37.498.682 (€ 19.366,45) da

espropriare per mq 139,15.

Con quietanze n. 1234 del 18/11/1991 e n. 1067 del 22/12/1995 veniva
depositata, presso la Sezione di Napoli della Cassa DD.PP. Tesoreria
Provinciale dello Stato, le indennita rispettivamente pari a Lire 3.076.910 e
Lire 34.453.125 per un totale di lire 37.530.035 (€ 19.382,65) relativamente
alla sola particella 132 sub. 5.

Con quietanze n. 1241 del 18/11/1991 e n. 302 del 09/03/1995 veniva
depositata, presso la Sezione di Napoli della Cassa DD.PP. Tesoreria
Provinciale dello Stato, le indennita rispettivamente pari a Lire 860.565 e Lire
5.295.470 per un totale di lire 6.156.035 (€ 3.179,33) relativamente alla
particella 131 subb. 3 e 4.

Con quietanza n. 305 del 25/03/1996 veniva depositata, presso la Sezione di
Napoli della Cassa DD.PP. Tesoreria Provinciale dello Stato, ’indennita di
espropriazione di Lire 14.904.875 (€ 7.697,73) relativamente alla “quota parte
di area di sedime ed area scoperta degli immobili facenti parti del fabbricato
sito in Napoli — Barra alla via Ciccarelli 53 ... " partita 11536 fol. 12 barra
p-lla 131 sub 7/, 373 sub 2 — 131 sub § — 131 sub 9, 132subS — 131 sub 10 e
11.

In data 19/05/1995 veniva emesso il Decreto di espropriazione n. 6123
che pronunciava |’espropriazione, tra I"altro, del seguente immobile, in ditta
“Colombrino Raffaele, partita 11536 Joglio 12 sez. BAR - particella 13] sub.
Jesub4”

In data 27/03/1996 veniva emesso il Decreto di espropriazione n. 6464
che pronunciava ’espropriazione del seguente immobile, in ditta “Colombrino
Raffaele, partita 11536 foglio 12 sez. BAR — particella 132 sub. 5”.

Con decreto del Sindaco di Napoli (subentrato alla P.C.M. ai sensi del
D.Lgs. 354/99 quale Ente concedente per i lavori ex Titolo VIII L. 219/81)
prot. n. 41 del 14/05/2010 prog. Ann. n. 48 del 13/07/2010, veniva pronunciata
I’espropriazione definitiva degli immobili di proprieta degli istanti accatastati
nel NCEU alla partita 11536, foglio 12 sez. BAR, particella 131 sub 7, 8,09,
10, 11 e particella 373 sub 2 nonché dell’area di sedime degli stessi riportata
nel NCT del Comune di Napoli al foglio 171 particelle 165, 166, 167 ¢ 168
oggetto della procedura espropriativa, per i quali & stata depositata la sola
indennitd di espropriazione relativa all’area di sedime del fabbricato
espropriato, ammontante a complessive £ 14.904.874 pari ad € 7.697,72.

II' Comune di Napoli, con Disposizione Dirigenziale n. 29479 del
15/11/2011 ha rilasciato la sanatoria edilizia, fatto salvo i diritti dei terzi, per
gli immobili descritti dal richiedente Colombrino Pasquale nei modelli ad essa
allegati per gli abusi realizzati dal 02/09/67 al 29/01/77 siti in via Ciccarellj n.
53 siti al PT, 1°P e 2°P censiti alla sez. BAR, foglio 12, particella 131, sub
3/4/7/8/9/10/11 come di seguito riepilogato:

- appartamento al PT int. 1 composto da due vani ed accessori, tipologia 1,
destinazione residenziale sub 3, della superficie utile di 27,36 mq;

- appartamento al 1°P int. 2 composto da due vani ed accessori, tipologia 1,
destinazione residenziale, sub 4, della superficie utile di 47,68 mq;

- appartamento al 1°P int. 3 composto da due vani ed accessori, tipologia 1,
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destinazione residenziale, sub 7, della superficie utile di 37,09 mq;

- appartamento al 1°P int. 4 composto da due vani ed accessori, tipologia 1,
destinazione residenziale, sub 8, della superficie utile di 42,90 mq;

- appartamento al 2°P int. 5 composto da tre vani e due accessori, tipologia 1,
destinazione residenziale, sub 9, della superficie utile di 50,41 mq;

- appartamento al 2°P int. 6 composto da tre vani e due accessori, tipologia 1,
destinazione residenziale, sub 10, della superficie utile di 74,17 mq;

- appartamento al 2°P int. 7 composto da tre vani e due accessori, tipologia 1,
destinazione residenziale, sub 11, della superficie utile di 63,90 mq.

Dal citato decreto di esproprio prot. n. 41 del 14/05/2010 prog. Ann. n. 48 del

13/07/2010 si evince che per detti cespiti & stata depositata alla Cassa DD.PP.

— Tesoreria Provinciale di Napoli I’importo di 14.904.875 lire pari a 7.697,72

€ giusta quietanza n. 305 del 25/03/96 relativo alla sola quota parte dell’area di

sedime e scoperta censita al Catasto Terreni foglio 171:

- particella 165, ente urbano, di 97 mq
- particella 166, ente urbano, di 42 mq
- particella 167, ente urbano, di 27 mq
- particella 168, ente urbano, di 60 mqg

per complessivi 226 mq

Dagli estratti di mappa allegati al verbale di consistenza del 09/06/1981 si

evince:

- che la particella 131 foglio 12 del catasto fabbricati corrisponde alle
particelle 165 e 167 del foglio 171 del catasto terreni che hanno la
superficie catastale di 69 mq (42 + 27);

- che la particella 132 foglio 12 del catasto fabbricati corrisponde alla
particella 169 del foglio 171 del catasto terreni che ha la superficie catastale
di 220 mq e che non & stata citata nel decreto n. 48/2010;

- che la particella 373 foglio 12 del catasto fabbricati corrisponde alla
particella 168 del catasto terreni che ha la superficie catastale di 60 mq.

Inoltre dalle visure operate presso il sito dell’Agenzia delle Entrate ed in

particolare dall’elenco immobili relativi alle particelle 131, 132 e 373 del

Catasto Fabbricati si evince che trattasi comunque di aree edificate sulle quali

insistevano anche altre unitd immobiliari di proprieta aliena e non oggetto del

presente giudizio.

Ora la parte attrice nel presente giudizio in riassunzione chiede la
determinazione dell’indennita di espropriazione dell’area riportata nel NCT
del Comune di Napoli al foglio 171 particelle 165, 166, 167 e 168 nonché
degli immobili censiti nel NCEU del Comune di Napoli alla partita 11536,
foglio 12 sez. BAR, particella 131 sub 3,4,7, 8,9, 10, 11 e particella 373 sub 2
oggetto della procedura espropriativa nonché la liquidazione dell’indennita di
occupazione dal 01/04/2010 al 13/7/2010 data del decreto di espropriazione..

Va osservato in primo luogo che questa Giunta, con sentenza n.
47/2010 ha gid determinato e liquidato in via definitiva I’indennita di
espropriazione e di occupazione per la particella 131 subb 3 e 4, oggetto di
decreto di espropriazione n. 6123 del 19/05/1995 .

Pertanto deve essere rigettata la domanda relativa alla determinazione
e liquidazione dell’indennitd di espropriazione e di occupazione dei sub 3 e 4
della particella 131 per precedente giudicato.

Per quanto concerne la domanda relativa alla indennita di S—
espropriazione e di occupazione dell’area riportata nel NCT del Comune di

’ | 26



Napoli al foglio 171 particelle 165, 166, 167 e 168 nonché degli immobili
insistenti su dette aree, censiti nel NCEU del Comune di Napoli alla partita
11536, foglio 12 sez. BAR, particella 131 sub 7, 8, 9, 10, 11 e particella 373
sub 2, varilevato che, in ossequio al dictum della Sentenza delle sezioni unite
della Suprema Corte di Cassazione n. 28571/18, che ha cassato con rinvio la
sentenza di questa Giunta n. 4727/15, la domanda proposta dalla parte attrice,
per effetto del giudicato formatosi con la sentenza n. 47/10 passata in
giudicato, che aveva accertato gia la sanabilita dei fabbricati costruiti senza
concessione edilizia, deve essere accolta come di seguito specificato.

Statuiva la Suprema Corte di Cassazione che il giudicato formatosi con
la sentenza n. 47/10 della Giunta Speciale, relativo alla sanabilita delle
costruzioni costruite senza concessione edilizia con la conseguente stima per
determinare la indennita di occupazione legittima, impedisce una diversa
qualificazione e valutazione del bene nel giudizio avente ad oggetto
I’indennita di espropriazione, poiché, detto accertamento in fatto, costituisce il
comune punto di partenza sia per il calcolo dell’indennita di occupazione, che
per la stima dell’indennita di espropriazione, potendo mutare solo il criterio
legale di determinazione dell’una o dell’altra indennita.

In effetti, la Giunta Speciale, con la sentenza n. 47/2010 , accertata la
condonabilitd dei cespiti - costruiti senza concessione edilizia - censiti foglio
12 sez. BAR, particella 131 sub 7,8,9, 10, 11 e particella 373 sub 2 7, stimd
il valore venale dei fabbricati in €. 1600,00/mq e, non essendo stato ancora
emesso il decreto di espropriazione, liquidd la sola I’indennita di occupazione
con decorrenza dalla data della perdita del possesso fino al 01/04/2010, data
della decisione n. 47/10.

Detta indennita di occupazione fu calcolata sul valore dell’indennit3
“virtuale” di espropriazione, stimata in €. 387.1 16,00.

Detto valore fu determinato disapplicando - in adesione alla sentenza
Sezioni Unite Civili della Cassazione con la sentenza 1.10-12.2009 n. 26634-
il disposto dell’art. 80 della legge 2019/81, che rinviava all’art. 13 della legge
2892 del 1885 che fissa I’ammontare della indennita dj espropriazione nella
semisomma del valore venale dei beni-

Questa Giunta rileva che per la determinazione dell’indennita dj
espropriazione , alla luce anche del revirement giurisprudenziale delle Sezioni
Unite Civili della Corte di Cassazione operata con la sentenza n. 2419 del
18.1.2011 - 2.2.2011, va applicato il criterio di liquidazione dell’indennita di
esproprio disposto dell’art. 80 della legge 219 del 1981, che rinvia all’art. 13
della legge n. 2892 del 1885 nella parte in cui ai commi 3 e 4 fissa
ammontare della indennita di espropriazione nella semisomma del valore
venale dei beni e dei fitti coacervati (o dell’imponibile catastale) in luogo della
disciplina indennitaria di cui all’art. 2 commi 89 e 90 della legge 244/07
comportante la commisurazione della indennita al valore venale pieno degli
immobili espropriati.

Invero, questa Giunta, aderendo alla giurisprudenza delle Sezioni Unite
Civili (sent. 28.2.2008 n. 5265; 28.2.2008 n. 5269), ha sempre ritenuto di non
potere applicare la disciplina indennitaria di cui all’art. 2 commi 89 e 90 della
legge 244/07 comportante la commisurazione della indenniti al valore venale
pieno degli immobili espropriati; e cid a seguito della declaratoria di
incostituzionalitd dei commi 1 e 7 bis dell’art. 5 bis della legge n. 359/92
pronunziata dalla Corte Costituzionale con le sentenze 26.10. 2007 n. 348 e
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349, in ragione della specialitd di tale normativa, inserita nell’ambito di
interventi specifici diretti a fronteggiare situazioni di emergenza conseguenti a
gravi calamitd naturali, con la necessaria conseguente attribuzione al
legislatore del potere di valutare discrezionalmente la disciplina sostanziale e
processuale applicabile, ritenuta piu idonea e funzionale.

Successivamente le Sezioni Unite Civili della Cassazione con la
sentenza 1.10-12.2009 n. 26634, rilevando che I’indennitd virtuale di
espropriazione era stata liquidata da questa Giunta Speciale con il criterio della
semisomma del valore venale e della rendita catastale coacervata per dieci anni
ai sensi dell’art. 13 della legge 15 gennaio 1885 n. 2892, richiamato dall’art.
80 della legge 14.5.1981 n. 219, statuirono che “é da ritenersi illegittimo sul
piano logico, a seguito della sentenza n. 348 del 2007 della Corte
Costituzionale, relativa all’analogo art. 5 bis della legge n.2359 del 1965 (in
tal senso, Cass. 9 luglio 2008 n. 18844), dovendosi l'indennita virtuale di
espropriazione ragguagliarsi solo al valore venale del bene e non alla meta di
questo, come illegittimamente previsto dalle citate norme”.

Al contrario con una successiva sentenza n. 2419 del 18.1.2011-
2.2.2011 le Sezioni Unite della Cassazione hanno evidenziato che “con la
sentenza 28_febbraio 2008 n. 5265, hanno specificamente affrontato il
problema della permanenza in vigore e della costituzionalita e conformita alla
convenzione europea dei diritti dell'vomo del criterio di liquidazione
dell’indennita di esproprio di cui all’art. 13 delle legge per Napoli del 1885,
richiamato nell’art. 80 della legge 14 maggio 1981 n. 219, affermandone la
conformita alla legge fondamentale ed escludendone il contrasto “con l’art. 1
Protocollo C.E.D.U. <come interpretato dalla Corte di Strasburgo>
costituente <parametro integrativo dell’art. 117 Cost.>, quanto al prescritto
allineamento dell’indennizzo al valore venale pieno di mercato del bene
espropriato, considerato che, secondo la stessa sentenza della Corte
Costituzionale citata, obiettivi legittimi di utilita economica e di giustizia
sociale, possono giustificare un indennizzo inferiore al valore venale effettivo,
come accade nella legge n. 219 del 1981, avente natura speciale, temporanea
ed eccezionale, in quanto volta a porre rimedio alle conseguenze degli eventi
sismici...”.

Né per altro verso, per la determinazione delle indennita nel presente giudizio,
pud ritenersi abrogata, la legge 2359/1865 operata dall’art 58 del DPR 8
giugno 2001 n. 327.

L’art. 58 del DPR 8 giugno 2001 n. 327 ha previsto 1’abrogazione, tra le altre
disposizioni di legge, del decreto luogotenenziale 27 febbraio 1919, n. 219,
convertito nella legge 24 agosto 1921, n. 1921 con effetto dall’entrata in vigore
dello stesso Testo Unico (avvenuta il 30.6.03, ai sensi del successivo art. 59,
come modificato), ma lo stesso art. 58 del D.P.R., nel sancire le abrogazioni,
ha espressamente “fatto salvo quanto previsto dall’art. 57, comma 1” il quale,
a sua volta, testualmente recita: “le disposizioni del presente testo unico non si
applicano ai progetti per i quali, alla data in vigore dello stesso decreto, sia
intervenuta la dichiarazione di pubblica utilita, indifferibilita ed urgenza. In
tal caso continuano ad applicarsi tutte le normative vigenti a tale data”.

Poiché |’approvazione del progetto esecutivo di cui si tratta e la
individuazione delle aree (v. Ordinanza del Sindaco di Napoli - Commissario
Straordinario del Governo - n. 1 del 28 maggio 1981) - comportante la
dichiarazione di pubblica utilitd per espressa previsione dell’art. 80 e segg.
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della legge 219/81 - sono intervenuti molti anni prima del 30.6.2003 (data di
entrata in vigore del decreto 327/2001), questa Giunta Speciale ritiene vada
applicato il criterio legale di determinazione della indennita di espropriazione
il disposto di cui all’art. 13 della legge 2892 del 1895.

Occorre procedere, quindi, alla determinazione dell’indennita di
espropriazione degli immobili insistenti sulla particella 131 sub 7, 8, 9, 10, 11
e particella 373 sub 2 comprensiva dell’area di sedime degli stessi riportata
nel NCT del Comune di Napoli al foglio 171 particelle 165, 166, 167 e 168 ,
con riferimento al valore che tali beni avevano data del decreto di
espropriazione (13/07/2010) e su quella base liquidare I'indennitd di
occupazione.

Va osservato poi con la sentenza 47/2010, la Giunta, tenute presenti le
valutazioni compiute in occasione di precedenti sentenze relative a fabbricati
di analoghe caratteristiche ricadenti nella stessa zona ed in seguito ad estese
indagini di mercato, stimo, per i cespiti facenti parte del fabbricato insistente
sulle particelle 131 e 373 (p.lla 131 subb. 7,8,9,10 e 11; p.lla 373 sub. 2) con
riferimento al luglio 2010 il valore unitario di 1.600,00 €/mq, comprensivo
della incidenza dell’area di sedime.

Questa Giunta ritiene confermare detto valore, frutto di attenta analisi di
mercato nella zona.

Pertanto, il valore venale di detti cespiti comprensivo della incidenza
dell’area di sedime, ascende a €. 387.116,00 [241,95 mq x 1.600,00 €/mq].

In applicazione degli artt. 12 e 13 della Legge n. 2892/1885, in
mancanza della prova di fitti certi (non avendo la parte attrice depositato
nessun contratto di locazione), all’importo innanzi determinato va aggiunto il
coacervo decennale del reddito dominicale delle p.lla 131 subb. 7,8,9,10e 11;
p.lla 373 sub. 2), coacervo che ammonta ad € 640,50.

Operando la media aritmetica tra il predetto valore di mercato ed il
coacervo decennale del reddito dominicale si ottiene I’indennita di
espropriazione definitiva che risulta pari a € 193.878,25 (€. 387.116,00/2 +
640,50 /2)

Sulla differenza tra Iindennita di espropriazione determinata in questa
sede e la somma gia depositata, spettano gli interessi legali dalla data del
decreto di espropriazione (13/7/2010) fino alla data dell’effettivo deposito.

Di conseguenza il Consorzio Napoli 10 in Liquidazione va condannato
a depositare in favore della parte attrice, presso la Sezione di Napoli della
Cassa DD.PP., nel termine di giomni 15 dalla notificazione della presente
decisione, la somma complessiva di €. 193.878,25, dalla quale deve essere
detratto I'importo eventualmente gia depositato.

Sulla differenza tra 'ammontare dell'indennita spettante e l'importo gia
depositato sono dovuti gli interessi legali dalla data della presente decisione
fino alla data dell'effettivo deposito.

Sulla somma €. 193.878,25 va liquidata I’ulteriore periodo di indennita
di occupazione dal 01.4.2010 al 13.7.2010 la data del decreto di
espropriazione.

Secondo il costante indirizzo giurisprudenziale, sancito dalle Sezioni
unite della Corte Suprema, 1’indennita di occupazione legittima, deve essere
determinata assumendo come base di calcolo la somma che spetterebbe a titolo
di indennita di espropriazione.

Cio posto, tenuto conto del tasso di interessi legali in vigore durante tale
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periodo (pari al 1% dal 1.4.2010 al 13.7.2010) I’indennita in questione va
determinato in €. 387,76.

Di conseguenza il consorzio Napoli 10 in liquidazione va condannato a
pagare alla parte attrice, entro il termine e con le modalita di cui sopra, la
somma di €. 387,76 oltre agli interessi legali dal 13.7.2010 fino alla data
dell’effettivo deposito.

Non puod, poi, farsi luogo alla rivalutazione delle indennita liquidate
trattandosi di debito di valuta e mancando la stessa allegazione di un maggior
danno risarcibile ai sensi dell’art. 1224 comma 2° c.c.

Nel regolamento delle spese, stimasi porre a carico del concessionario
le spese di entrambi i gradi del giudizio nonché del giudizio di Cassazione
tenuto conto della totale soccombenza del concessionario

Cio posto, il concessionario Consorzio Napoli 10 in liquidazione va
condannato a pagare in favore dell’avv. Stefano Curcio, dichiaratosi
anticipatario, le spese per il giudizio dinanzi a questa Giunta Speciale, incluso
il presente giudizio di rinvio, che appare equo liquidare in complessivi €.
20.000,00, per onorario, oltre spese generali (15% sul compenso totale), IVA e
CPA come per legge nonché le spese per il giudizio dinanzi alla Suprema
Corte di Cassazione, che appare equo liquidare in €. 9.000,00 oltre spese
generali (15% sul compenso totale), IVA e CPA come per legge.

Condanna il concessionario Consorzio Napoli 10 in liquidazione al
pagamento dell’onorario dovuto ai componenti e del compenso per il

segretario del collegio giudicante che saranno liquidati dal Presidente della
Corte d’Appello.

P.Q.M.

la Giunta Speciale per le Espropriazioni della Corte di Appello di
Napoli, giudicando in sede di rinvio su ricorso in Cassazione proposto da
COLOMBRINO Umberto, Pasquale, Mario, Salvatore, Gaetano ed Ester, quali
eredi di COLOMBRINO Raffaele ¢ PIERSANTI Ida, con atto notificato in
data 07/02/2019 al Comune di Napoli e al Consorzio Napoli 10 in
liquidazione, cosi provvede: ‘

1) Rigetta la domanda nei confronti del Comune di Napoli per difetto
di legittimazione passiva e compensa le spese tra detto Ente € la parte attrice;

2) rigetta la doma:inda relatwa alla. determmaz:one e liquidazione
dell’indennita di espropriazione e di occupazmne dei sub 3 e 4 della particella
131 per precedente gludlcalt-j1 -

3) determina I’indennhita di espropriazione deila p llé 131 subb. 7, 8, 9,
10 e 11 e della p.lla 373 sub . 2, come specificato in motwazxone anche in
relazione all’area di sedlmeg e per Teffetto _condanna il consorzio Napoli 10
in liquidazione a depositare, nel termine di giorni quindici dalla notificazione
della presente decisione, presso la Sezione di Napoli della Cassa Depositi e
Prestiti, la differenza tra 'ammontare dell'indennita spettante di €. 193.878,25
e l'importo gia depositato oltre agli interessi legali, sulla differenza, dalla data
del decreto di espropriazione (13.7.2010) fino alla data dell’effettivo deposito;

4) condanna il concessionario medesimo a depositare, nel termine e con
le modalita di cui sopra I’indennita di occupazione legittima determinata in €.

387,76 oltre agli interessi legali dal 13.7.2010 fino alla data dell’effettivo
deposito;
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5) condanna il concessionario Napoli 10 in liquidazione al rimborso
delle spese processuali in favore della parte attrice le spese per il giudizio
dinanzi a questa Giunta Speciale, incluso il presente giudizio di rinvio, che si
liquidano in complessivi €. 20.000,00, per onorario, oltre spese generali (15%
sul compenso totale), IVA e CPA come per legge nonché le spese per il
giudizio dinanzi alla Suprema Corte di Cassazione, che appare equo liquidare
in €. 9.000,00 oltre spese generali (15% sul compenso totale), IVA e CPA
come per legge, con attribuzione all’avv. Stefano Curcio, dichiaratosi
anticipatario;

6) condanna, infine, detto consorzio al pagamento dell’onorario dovuto
al componenti e del compenso spettante al segretario del collegio giudicante
nella misura che sara determinata dal Presidente della Corte di Appello
medesima.

Cosi deciso nella camera di consiglio della Giunta Speciale per le
Espropriazioni presso la Corte di Appello di Napoli il 27 giugno 2019

IL PRES

I COMPONENTI

ILC IR
ANy e

CORTE DI APPELLO D1 NAPOLI
DEPOSITATO IN CANCELLERIA

| vapon. 11 SET. 2018
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Napoli, 13 maggio 2020

Consorzio Napoli 10 in liquidazione

Spett.le
COMUNE DI NAPOLI

Prot. SA/RP/rp n. 14/2020 AREA MANUTENZIONE

SERVIZIO SUPPORTO AL RUP
Piazza Cavour n. 42

80137 NAPOLI

supporto.rup@pec.comune.napoli.it

Oggetto: Rimborso indennita di espropriazione e occupazione Sentenza G.S.E. n. 4380/2019 del

somme:

11/09/2019 - Umberto Colombrino+5 ¢/Consorzio Napoli 10 in Liquidazione.

Si trasmette in allegato la seguente documentazione riferita all’oggetto:

Sentenza G.S.E. n. 4380/2019 del 1 1/09/2019;

Modello unificato costituzione deposito + conteggi;

Nota MEF per apertura deposito definitivo;

Contabile avvenuto bonifico indennita del 1 1/05/2020 per € 205.009,32.

Si resta in attesa di ricevere il relativo rimborso.

Si comunicano, di seguito, le coordinate bancarie per il successivo accredito delle
IBAN IT93N0514203410CC1101015409

Si resta a disposizione di ogni ulteriore chiarimento.

Distinti saluti.

I Liquidatore

Al csd ‘{rg Stefans Schizvo ,
J(_. < AD

80142 NAPOLI - VIA BENEDETTO BRIN N. 63 — TEL 08119323673 - FAX 08119330066 — CODICE FISCALE/REG.IMPRESE 03999870581

PARTITA IVA 03753080633 - REA NA 337508 - consorzionapolil O@virgiiio.it - pec: napolil0@pec.it
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e % Ragioneria
EF ¢ Generale
/  dello Stato

.Ragionerfa Territoriate dello Stato di

NAPOLI

MODELLO UNIFICATO DI DOMANDA PER LA COSTITUZIONE
O DEPOSITQO DEFINITIVO PRESSO LA RAGIONERIA TERRITORIALE DELLO STATO
(Bollo assolto in modo virtuale Aut. Min. n, 78579 del 19.07.1999)

Il sottoscritto Stefano Schiavo in qualita di quwdatore del Consorzio Napoli 10 nato a Salerno il 09/01/1968

...... pmhes

domiciliato per la carica a Napoh in Via Brin n. 63 cap 80142 08119323673

(cognome)

(5t 3nagrakiciy

CHIEDE la costituzione di un deposito definitivo:

["jcauzionale ¥X] @mministrativo 7] giudiziario "] volontario
Proprietario - CONSQRZIQ.NAPQLL A0 IN LIQUIDAZIONE ... oottt s
__VIAB.BRIN N. 63 - 80142 NAPOLI 08119323673

lindirizzo)

(Facapite " telefonico)

(dati anagrafici)™

P.IVA 03753080633

“(RdIFiZZ5]

REA 337509

(récapito téfefonicoy

(cad. fiscale o partita IVA)

Posta certificata napoli10@pec.it

(N iscrizione Caméra di Commercio/

Perconto COMUNE DI NAPOLI P.IVA 01207650639

A favore Ved: elenco allegato

IMPORTO DEPOSITO

€205.009,92 [ euro duecentocinquemilazeronove/92

{In cifre)

(In letrere)

L-—

ILLIQuUipA ORE
Ing. Stefano Schiavo
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CONTEGGI COLOMBRINO AL 04/03/2020

SENTENZA G.S.E. 4380/2019

- Indennita di espropriazione: € 193.878,25 di cui 7.697,72 gia depositate presso la Cassa
DD.PP. ed incassate in occasione del primo svincolo, quindi ancora dovute € 186.180,53

- Interessi legali su 186.180,53 (pari a € 193.878,25 meno € 7.697,72) dal 13/07/2010 (data di
adozione del decreto di espropriazione n.48) ad oggi: € 18.403,30

- Indennitd di occupazione (pari all’interesse legale sull’indennitd di espropriazione dal
01/04/2010 al 13/07/2010): € 387,76

- Interessi legali sulla indennita di occupazione dal 13/07/2010 (data di adozione del decreto
di espropriazione n.48) ad oggi: € 38,33

- Totale: € 205.009,92

N.B.

La Giunta ha commesso un errore nel calcolare I’indennita di occupazione, riconoscendo € 387,76
in luogo di € 547,11, cifra risultante dal corretto calcolo degli interessi legali all’1% su €
193.878,25 dal 01/04/2010 al 13/07/2010. Il resto in sentenza & corretto.

Ovviamente ho inserito nei presenti conteggi la minor somma di cui alla sentenza.

Si_allegano le tabelle analitiche relative al calcolo degli interessi legali sulla indepnitd di
espropriazione e sulla indennita dij occupazione.



Calcolo Interessi Legali

Capitale: € 186.180,53
Data Iniziale: 13/07/2010
Data Finale: 04/03/2020

Interessi: Nessuna capitalizzazione

Dal: Al: Capitale: Tasso: Giorni: Interessi:
13/07/2010  31/12/2010 € 186.180,53 1,00% 171 €872,24
01/012011 311272011 €186.18053 1 50% 365 €2 792,71
01012012 31122013 € 186.180,53 250% 731 €9 321,78
01/01/2014 31122014 € 186.180,53 1,00% 365  €1861, 81
01012015 31/12/2015  €186.180,53 0,50% 365 €930,90
01/01/2016  31/12/2016 €186.18053 0, 20% 366 €373,38
010012017 31122017 €1 186.18053 0,1 0% 365 €186,18
01/01/2018 311122018 € 186.18053  030% 365 € 558,54
01/01/2019  31/12/2019 € 186.180,53 080% 365 €1.489,44
01/01/2020 041032020  €186.180,53  0,05% 64  €16.32

Totale colonna giorni: 3522

Totale interessi legali: € 18.403,30

Capitale + interessi legali: € 204.583,83




Calcolo Interessi Legali

Capitale: € 387,76
Data Iniziale: 13/07/2010
Data Finale: 04/03/2020

Interessi: Nessuna capitalizzazione

Dal: Al: Capitale: Tasso: Giorni: Interessi:
130772010 3111212010 €387,76 1,00% 171 €1,82
01012011 311212011 € 387,76 1,50% 365 €582
01/01/2012 311212013 €387.76  250% 731 €19.41
01/01/2014 3111212014  €387.76 1,00% 365 €388
01/01/2015  3112/2015 €38776  050% 365 €194
01/01/2016  31/1 22016 € 38776 0, 20% 36 €0,78
01/01/2017 3111212017 (€38776  0,10% 385 €0,39
01/01/2018  31/1 122018 €38776  030% 365 €116
oo sz e s osw s ean
01/01/2020  04/03/2020  €387,76  005% 64 €0,03

Totale colonna giorni: 3522
Totale interessi legali: € 38,33

Capitale + interessi legali: € 426,09
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m_ef .RTS-NA.REGISTRO UFFICIALE.0049047.20-04-2020

MINISTERO DELL'ECONOMIA E DELLE FINANZE
RAGIONERIA TERRITORIALE DELLO STATO DI NAPOLI

VIA F.LAURIA N.80 CENTRO DIREZIONALE IS. F/8 - 80100 NAPOLI

Oggetto: Servizio Depositi Definitivi NAPOLI - Apertura deposito definitivo Numero 1349398

Si comunica che in data 11/03/2020 e' stato apesto presso questa Ragioneria Territoriale dello Stato il deposito in oggetto come da prospetto
seguente:

DATI DEPOSITO
Nr. Nazionale: 1349398 Nr. provinciale: 334285
Categoria: AMMINISTRATIVO Fruttifero: St

Importo deposito: 205.009,92
Imp. Versamento: 205.009,92

Nominativo e codice fiscale Versante:

SCHIAVO STEFANO

A garanzia:

A GARANZIA INDENNITA' DI ESPROPRIAZIONE FG.12
P.LLA 131 SUB 7-8-9-10-11

COMUNE DI NAPOLI

COLOMBRINO UMBERTO 28/01/1938

" " PASQUALE 25/09/1940

" “MARIO 01/11/1942

" " SALVATORE 2/12/1944

" " GAETANO 25/02/1949

" "ESTER 07/04/1954

DATI CATASTALI

TIPO COMUNE SIGLA SEZIONE |FOGLIO |PARTICELLA |SUBALTERNO
CATASTO PROVINCIA |[URBANA

Terreni NAPOLI NA 12 131 7 A 11
DIRITTVSOGGETTI

15/04/2020



Diritto =
DEPOSITANTE LEGALE

CONSORZIO NAPOLI 10 IN
LIQUIDAZIONE

Per poter procedere al perfezionamento del deposito in oggetto sara’ necessario effettuare presso la Tesoreria (Banca D'ltalia) o con bonifico
{presso istituto bancario o Poste Italiane) un versamento sul conto corrente di Tesoreria centrale n. 25037 "Gestione Servizio depositi definitivi

conto terzi* con IBAN 1T49V0100003245350200025037

Euro 205.009,92

avendo cura di riportare nella causale il codice di riferimento NAQ1349398I

156/04/2020

IL DIRETTORE
Dr. Salvatore Riccio

o/2 40
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MONTE P RU N O * Sede Amm.va e Dir. generale 84637 Sont'Arsenio (SA], Via Peclo Borseliing » Tel +36 0975 398.611 » Fox +39 0975 398.630

D} FISCIANO, ROSCIGNO E LAURING * Sede Dislaccata 85100 Potenza, C.so G. Goribuldi, 39/65 « Tel. +39 0971 273,042 » Fax +39 0971 210591
CREOITO COQIERATIVO {TALIANO » Sede Distaceoto 84080 Fisciono (A, € so Son Giovanni / Lancusi + Tel. <39 089 312.31.33 « Fax +39 089 933.210
Banca Monte Pruno - Credito Cooperative s Flioli Arag Alburei/Cilento Area Vello di Diono Arna Potanra Arnn Velle dellima
di Fisciano, Rosctgno e Lavrino - Socneic cooperuhva ROSCIGNO [5A) TEGGIAND {SA) POTENZA FISCIANO (54
MAGGINE (5A} SANT'ARSENIO [SA]  MARSICO NUOVO (FZ)  BARONISS! {SA)
LAURINO (SA) SALA CONSILINA (58] VALLA D'AGRI (P} ERACIGUAND {54}
ROFRANO (54 PADULA (54) MERCATO SAN SEVERING {SA)
VALLO DELLA LUCANIA (5A) MONTORO (AV]
[, — SALERNO
www.br: pruna.it + b ¥}

VALCLO Dt;u_/:\ LULAN.LI-\, T 70572020

OPERAZIC SUL CONTG IN EURO
N. 10000028590 SPETT.LE

NAPOLI 10 IN LIGUIDAZIONE

VIA BENEDETTO BRIN &3
80142 NAPOLI NA

CAUsSatE HMPERTS AT
026 DISPOSIZIONI DI BONIFICO ~-205.012,92 EUR 11/05/20
; A FAV: UFFICIO DELLE DOGANE SALERNO
; IBAN. IT49V0100003245350200025037
ID PAG: 08784000000002652510
i 110520+03999870581+RIFERIMENTCO NAOL
2423981 :
| BONIFICO BANCHE: E 3,00
PAGATO
¢ 3 11
11 MAS 2020
?NTE Pauggcxzumcoonmm 0
Z e
BOHEATGY
] B . i ~CCA Presso Fxhule di
N da€ - [N _da€ i N dag = =
_—IVersamento P i -
:J preli ..1o00 Contanti
—IPre sesjo S500€ . Assegni€f @ . : 1, .
—]Cambio C2,00€ : ] Totale del versamento €§, il
:;]Altre Operazioni B ]loog : | ; Amm. dell'aperazione €| o v
P | 050€ ool Resto€l : . [ ..

Vimporto degit assegni boneorl, sssegai direalor, vog 9 od ol simlal € accredita'o con riserve di verifica ¢ solvo buon fine @ ocr'he el case di o

cti sulla stessa 3onca cered nle, qucl/vo sono p‘esef‘lnh ¢ wm sportelli ¢ non ¢ dispanidile prima che la Bonce retiug!

Lo za‘mo c;;i ccto ciarcreds te lo decorrenza degl- interessi senza orferire of C e«hsﬁa c'ors o
in {acolta deflc Bonca di rendere disporitile limporto arche prima di over effetiucio Nncasse; le Barcs 5 fiservs

ut sli'ert. 1892 def Ced. Civ,, nonché Ie focolta di effeituare, in quelsiasi memente, Fodebito in conto,

o o sona cccettoti daile Bonca con riserve di serifica da porte della stessg ¢ salvo buon fine: ferms I'stblg:
cato © She ¢ delti v egbe ed cssegni seno e ¢ narme che regoleno, presso le Sanche, @ o
di czestiozione di e"cﬁl uc:u—ne«h ed ossegni (v

2035C O
eicli enchs per offetfi, document ed essegni scontal o comungue negezictil & cui ¢ € press concaante.

DICHIARAZIONE DA COMPILARE NEL CASO DI OPERAZIONI ESEGUITE PER CONTO DI TERZ) - 30t obbligteri nei casi provisti dall'ant. 30 1. 55/1990

Operazioni effettyate da:
Ai sensi dell’art.13 del D.L. n.625/79 convertito con legge n. 15/1980 successive modifiche e/o
integrazioni, dichiaro che la presente operazione viene da me eseguits

Per conto di:

indirizzo

' nato il a Firma

. Cod. Fisc.

UINCARICATO

PER USO INTERNO E/C CONTABILE 41

Firma del dichiarante

i
i
§
i
i




18/572020 rrnps;fhwbmail.muicpec.fashmh,Ma;rautfm'igimhhﬂHpnntMsg.htrnl?_v_:vdrﬂbZﬁ.?.ﬂzﬂm1G_1 3008 conid=Afolder=SUSCT1g=8 .

Da "napoliltd@pec.it” <napolil0@pec.it>
A "Comune di Napoli® <supporto.rup@pec.comune.napoll.it>
Data giovedi 14 maggio 2020 - 09:28

Nota Consorzio Hilllﬂh 10 n SA-RP-rp n 13!101:' _E)CZ, 24 C:(J':Z;

S| trasmette in allegato la nota in oggstto. dl (s / S / =
Distinti saluti.

Allegato(i)

Nota Consorzio Napoli 10 SA-RP-rp n 13-2020.pdf (234 Kb}
sent 4380 19 Colombrino. pdf (1113 Kb)
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Napoli, 13 maggic 2020

Consorzio Napoli 10 in liquidazione

Speit.le
COMUNE DI NAPOLI

Prot. SA/BP/rp n. 13/2020 AREA MANUTENZIONE

SERVIZIO SUPPORTO AL RUP
Piazza Cavourn. 42
1 MAPOLI

supporio. rupEpec. comune. aapoli.it

Oggetto: Rimborso competenze professionali liquidate in favore del procuratere antistatario

SOMIMe:

Avy. Stefana Curcio Sentenza Sentenza G.S.E. n. 4380/2019 del 11/09/2019 - Umberto
olembri c/Conso apoli 10 in Liguj ne.

Si trasmette in allegato la seguente documentazione riferita all' spgetio:
Sentenza G.8.E. n 4180/2019 del 11/09/2019;

Parcelia n. F01/2020 del 06/03/2020 dell* Avv. Stefano Curcio;

Contabile bonifico a favare Avv, Stefano Curcio del 06/03/2020 per € 35.644 .48,

31 rests in attesa di ricevere il relativo rimborso.
Si comunicano, di seguiio, le coondinate bancarie per il successivo accredito delle
IBAN IT93N0514203410CC1101015409

5i resta a disposizione di ogni ulteriore chiarimento.

Distinti saluti,

Il Liquidsicre

v

A cra

BOLAT MAPOL = VIR BENEDETTO BHIN M, £1 - TEL 08118323573 - FAX 08119330048 — COGICE FECALL/REGIMPRESE 03999870581

PARTITA (VA DI7S304RE33 ~ REA NA 337509 ~ consorsioncpolZEvirpin.ir - pec: nopaiiD@ipes.iy
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CURCIO, Avv.STEFANO - C.F. CRCSFH73D11FB3SR - P.IVA 05022161213
(IT)

Ragims Eizcale: iVA per cessa = 2r0. 32=his, DL 8372012

‘Sede: PIAZZA HURICIPIC, 4 = 803133 NAPOLI (NA - IT)

Cessionario/committente
Parcella Colombrino, Umberte - C.F. CLMMRT3ISA28FS39C
Nume F01/2020

ro .

ﬂﬁ" 03_2020 Bede: Via Vincenzo Scals, 28 — BO12E Mapeli (MM - IT)
Bagcririane Juantitsd miﬁ:: Sconto/Magy. Ritenuta I.V.4 Teports
1Competenze 23,000 8T 22,00% 29. 000,00
25pesa generali ( 15% ) 4,358 5IZ2,00% 4,359, 00

Casams previdenziale

Fipo Aligquots Haturs Ieporto Isponibile Aliguots IVA Bitanucs
Cassa Wazicnala Previdenza e
Asslistenzs Avvocati & Procuratori 4, 00% 1.33£,00 33,350,900 22:00%

lagali

bDati di riepilogo

Aligquota Naturs E.uiyihiu::; Spass acczazuris Arrotandzmanto Topernibile Isparca
22 ,.00% Immediata 34.684, 00 7,830,448
Caugasle
Umberto Colembrine +5 cf Consorziog Mapoli 10 in liguidazione Giunta Speciales per le
Espropriazionl pressc la Corte di Appelld di Mapoli, Sentenza n, 43B0/201% del 11/08/2018 -
competenze professionall ligquidate in favore del procurators antistatarie - dolvente
Consorzio Wapoli 10 In ligquidarione temmto al versamento della ritenuta d'acconto
Ritenntg

Iipo: Persone fisiche Imparco: &, 670,00
Aliguoats: 20, 006% Cauzale; A [Decodifica comes da modello COI

Dati pagamento

Fagamsnto completo

Importo 35.644 48
Termini pagamento

44



Modaliza Benlfice

06.03.2020 (| grorni dx Termine di psgamento)
FaFE=anto
foietanza

Ist, finanziarioc UBI Banca
EANITO4IO31110341 7040000020680

Codice rigponoiliarzione:

42,314, 48 (50R)

49




BANCA Seoa B Valt : —

* edelacols BAGED Fossienn ), Vo Y Blovmsb » T 535 0675 43011 » Far 200800 23047
MON TEPRUNO * Sode 13 D% guarale AOTT Sons eseei [ s ool Loy + o 533 0375 LY + b 0 0975 108 450
, ROSCIGHD ELAURING * Sade Dpnonrig RS100 Fobenaa Do Gl 5959 + Tl 09 0900 100800 & B33 7Y 41090
ERINE CODITNEITg dTAliing 1 Mﬂiﬂmmm{w.tthﬂMIMi T ORI« A lR IR R I
Banca Mente Prung - Credisa Eong'nm!wu o .i.m:lh;uifmsg [I——— P Ao Ve Selirs
i ﬁl_mnn, Enscp;nn = Louring nqq-q tocpamtive ROSERNG [b) Homuie o4y famaoy | hcues
- = h R e oy b T Weratrat b i ¥
BhvLayO S FAGHTLA A HERTATS LAR TTVER G ()
WALLD: LT 8 AT, [ WADRTORD LB
T e s oo ;
Disposizions 4i bonifieo BETT.LE

APOLT 10 IN LIGUIDAZTOME

YIA BENEDETTO BRIN &3
|ﬂ14? NARQLI NA

ﬁﬂLLD DELLA LUCANTA, 0O5/05/20%0 Rif_; MpOolzs 2 T2728145 15 15,29
ITmparto! E 35,444,448 Valuta di regolamento:  08/03/20%0
Ordinants: MAPOLT 10 IN LIQUIDAZTIONE

Bengficiario ' CURCIOD STEFAMD

Banca: BLOPITZ22510 - UBT gANCA SBA

IBan: ITO4 JO31 1103 4170 0000 D020 484

Caysale: RIMBORSO SPESE LEGALT SENTEMIA 4380/201%

ID pag.to’ OB7B400000000257551 1

Transact. IDIO87840000257351 1487653003400TT Mum, FPagameEnto2573511

AUY sl daseen

e - = oo 3 sy C/Cn _ Presso Filicle di___

- . _dpE IJ.__EFuf N dak

__IVersamenio o

Mo ol JM0ee o 1009 ‘ 010 . Comtomtidi . L
- *‘"-”“'-:'“ 70050 ¢ , 5006 . 0,10¢ 3 Assegnié. .=
:JCnmi:m 100,00-€ : ‘I 1006 . _ BOSE ., foiote del versamenda . =
?-]-"'““E Operazion _BO06 ¢ : } Lot I goie. ., . | Amen deR'sperorens £ e
00— e .|, |, L 03sE : o SOTR - Sae:$ -

i BT S, JRsp s ol ‘11.—4\#:1—41-.-.:'- P - R e m?:.emnc--m-wmtmaﬁﬂw—-

ko = orlp cemg for Saste, arﬂte:ri::;mmﬂrur::::;p& a;;!:qr:.,uch:.-nihq..s:vr—_g
2 o Ly e et FEE G de T L AT B feimem aeg wnu—:=wm;‘Cmtwgr1m—
G O Al T s " {eentd dels args o jmnSita SapeniSie linmans sfhe oivis F peerefues | Setie: T Bases 6w s '
-

ey temmy gurh B et it 1ERT e Dok L e B Tnie o ety v iy mooraive, Meddey m e,

= S P TR 755l sre soeten dabie Boorgion T & aaia o o e dee Saan b as Do T e - *eb=Tga o Fmbens o
:.nmt_l—»:ﬁ-rtd—h-:meru' v;.--m-urgnlam s lrmrrmexmu-g.'qarq;'mnmhagmh e e
C: Donemey-fny =L n*— “‘:nmn-_‘im;u 0 e P e rE-l‘l_:,a.—"\e-ﬂ-H.Eﬂ#g‘ L D COTINGE S . o g SRl e

n:-chmmw DA COMPILARE NEL CASO DI CPERAZION! ESEGUITE P'ER CONTO B Teky) 27 ebbigeies ani omi previssl delflast, 3970 3571990

Hi el del 0. e e
sangi deil'ard 13 L. n 62579 canvardita Mgge n. 1571980 v successive madificas win
inlegraelani, dichioro the le pritente nplrﬂ:-wn?‘vme da mw uagu;.

Par gonte dix

indiriLzs

ot il o

Cod Har. UiNCARICATD
Firma dal dichiormnie

= = - FE1 UTQ HTTRNG EO COMIAERS 46
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20712020 * . hupsihwebmail serviziopac.fastwsb.tiayoutiongin/ntmiipriniMsg htmi?_v. =v4r2b26 20200608 _1330&contio=afoider=SUSCT1g=4,

Da ‘“"napolil0@pec.it" <napolil0@pec.it>
A "Comune dl Napoll' <supporto.rup@pec.comune.rniapoll.it>

Data lunedi 20 luglio 2020 - 15:31

Nota Consorzio Napoli 10 prot SA/RP/rpn 1772020

Ne _EQMM{Q.R 5y /.

Si trasmaette in allegato la nota in oggetto ) ‘ LA
Distintj saluti il el 3| Lol

Allegato(l)
Nota Consorzio Napoli 10 prot SA-RP-rp n 17-2020.pdf (103 Kb)
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Napoli, 20 luglio 2020

Consorzio Napali 10 in liquidaziona

Spett.le

COMIUNE DI NAPOLY

AREA MANUTENZIONE
SERVIZIO SUPPORTO AL RUP
Piazza Cavour n. 42

80137 NAPOLIL
supporto.rup@oes. comune napoli.it

Prot. SA/RP/rpn. 1772020

Oggetto: Rimborse competenze professionali liguidate in favore del procuratore antistatario
Awv. Shﬁun Cnrdn Smtm Smtem G.S.E. o 4M1§ del 11/09/2019 - Umberto

Ad integrazione di quanto trasmesso con ns nota prot SA/RP/rp n 13/2020 del 13/05/2020,
8i trasmette in allegato la Parcella n, F01/2020 del 06/03/2020 dell’Avv. Stefano Curcio —quale
MMMEMmm-qmmﬁlsmmm

3i resta in attesa di ricevere il relativo rimborso.
Si comunicano, di seguito, le coordinste bancarie per il successivo accredito delle
somme:

IBAN IT93N8514203410CC1101015409
51 resta 2 disposizione di ogni ulteriore chiarimento,
B Liybdaiowy

SV Sresama
A cca

BOLAZ MAPCL = VIA BENEDETTO BRtiti M. 63 = TEL, DE119AY3ET - FAX DR1 15530056 — = CODICE FRSCALE MREQ. (MPRESE 03308810581
DANTITA IVA OF753080533 — REA NA 37509 - =~ eersorsionupolll (@vigllo R ~ poo napoBl O 7t

48
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i
!
]
CURCIO, Avv.STEFANO - C.F. CRCSFNTID11FE3SR - P.IVA 0502218121c%
{(IT) ! 2
Bagime fixcala: IVE per cgsss = 2rt, 32-big, D.L. §1/2012 r
Bada: PIAZZIA FUNICIPIO, 4 - 80133 HaPoll (NR - IT) |
Cagsionaric/comnittente
Parcella Colembrine, Umberts — C.F., CLMMRT32E28F839C
Nomerc: F01/2020 ]
06.02.2020 Seds: Via Vinzenzo Scala, 28 - BO138 Rapolli (MA - IT)
. Prezys '

Descrizices uantits iy i Sccaco/Magy. Ritenuts I.7.A. Tepos
1Compatanze 23.000 5132, 004 ' Z9.900,
28pess genarait (. 15% ) - s 4.350 8122,00% | 4.350,
Cassa previdenzials '

Tipo Aligmats Matmra Tamsrts Ieponihils Aligmota TUM AStmm:-s
Casza Hazicuals Previcanrs =

Aszimtanza Avvecati e Procuratosi 4, 00% 12334, 00 33.350.00 22, GaON

legalz ;

Dati i rispilogo

AFEgmana Katura g"“g’l‘"}';: Z=pse Zooessoris Asserasdemoaurs Impeibhiie Impes s
22.,005% Imxediasta 34.58¢,00 T 830,

Cansaie !
Umbarto Colembrine +5 ¢/ Consprzio Hagsali 10 1n liquidarions Siunta Zpeclale par le
Espropridzioni presso la Corte di Appello di Mapoll, Ssatenza n. #3B0/2019% del [11/09/2019 -
competenze professionali liguidate in favors del procuratore gntistatario = solvente
Consorzic Hapoli 19 in liguidazions tenute al versamento dellal ritenuta d'accofto
E
Ritennta
Tpo: Ferscne figiche ImporTai 6.&70, 00 3 .
Aligmaral 20, 008 Camsale: A [Decodifica 1:1:.1112 da modelilo CUJ
] : -

Bati pacamsoto |

Fagamsnto completo :
Importo 25,644,458
Term:ni pagamento

I [



Modaliti
Y, bac=dad
PAJIDEIES

Quistenzs

Bani¥iso

C5.03.2020 | grovni di termine di DagAREntTo)

Iot. Fipanedarin BT Banca

Codica ricond

AN TTO430311103417000000020686

lliaxiong:

d2.314,48 =)




COMUNE DI NAPOLI
1Peet. 2019. 0385601 02/05/2019

Mitt AREA INFRASTRUTTURE - ARIN1069

Ass Servizio Supporto al RUP - ARMA1083

E
=
I O

COMUNE Di NAPOLI

Area Infrastrutture
Il Responsabile

Al Servizio Supporto ai RUP
Al Servizio Gestione del Bilancio

P, Al Dipartimemto Avvocatura
Avvocato Generale

oggetto: riconoscimento debiti fuori bilancio ex concessionari P. S. E. R.

Si trasmette per competenza, al Servizio Supporto al R.U.P. la nota PG 364002 del 19.4.2019 del
Servizio Gestione del Bilancio riferita in oggetto, e si rappresenta che il Servizio Supporto ai R.U.P.
nel nuovo modello organizzativo, rientra nell'ambito dell'Area Manutenzione, pertanto vorra Codesto
Servizio Gestione del Bilancio trasmettere eventuali successive pratiche al suddetto Servizio ed Area
in cui ricade la competenza.

Serega Riccio |,
Co—

Via Cervantes, 55/5 - 80133 Napoli - tel. (+39) 081 7956819 - fax (+39) 081 7956810
Codice protocollo informatico: 7.0.0.0.0

1/1

ol
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COMUNE DI NAPOLI

Prot. 201S. 0364002 19/04/2018 12,05

COMUNE DI NAPOLI Mitt.: Gestione Bilancio - DPRG1E832
Ass.: AREAR INFRASTRUTTURE - ARIN1O6S

Fascicolo : 294

st Ragiaseria A R

Servizio Gestione del Bilancio

Al Responsabile dell’ Area Infrastrutture
SEDE

Oggetto: Riconoscimento debiti fuori bilancio ex concessionari P.S.E.R.

Si trasmette , per i conseguenziali adempimenti di competenza, la nota prot. n. 348358 del 15.04.2019

Il Dirigente

Dott.ss%zosv{::\Rqssi

92
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COMUNE DI NAPOLI

Dipartimento Awocatura

Awocato Generale

” /201%5635’5—48746

geis 3 1 MR 0B AL RAGIONIERE GENERALE
corr. 331/19

OGGETTO: RICONOSCIMENTO DEBITI FUORI BILANCIO EX CONCESSONARI PS.E.R.

Si riscontra la Vs. prot. 348358, del 15.4.19, con la quale, prendendo spunto da un
risalente parere di quest’ Avvocatura, incentrato sulla criticita dell’ inquadramento dei rimborsi agli ex
Concessionari ex titolo VIII 1.219/81 per sentenze di condanna irrogate nei riguardi degli stessi dalla
G.S.E. nell’ambito della tipologia dei debiti fuori bilancio, si opina per la possibilitd di ascrivere tali
debiti alla categoria di cui alla lett. dell’art. 194 comma 1 lett. d) d.lvo 167/2000

A rigore, tali debiti afferiscono effettivamente a procedure espropriative in cui I'Ente &
succeduto alle Amministrazioni centrali. Procedimenti ablatori per i quali i Concessionari, erano, ex
lege, investiti di un potere espropriativo. Ad essi & sovente seguita una fase contenziosa per
I"opposizione dei proprietari alle stime o di occupazione ovvero per il riconoscimento di ulteriori
indennita ( per asservimento dei relativi fondi). Tuttavia, ferma sempre la considerazione che sarebbe
stata opportuna. dopo I’esaurimento dei fondi della contabilita speciale trasferita dallo Stato. all atto
del passaggio dei beni agli Enti locali, una programmazione di bilancio atta a fronteggiare le spese
derivanti da tali rimborsi, occorre rilevare che la deliberazione delle Sezioni Riunite della Corte dei
Conti n.32/16 citata nella missiva, pure nel quadro della disamina della finanziabilitd con mutui dei
predetti debiti per spese di investimento, ha ritenuto che possano qualificarsi come tali ( oltre le
indennita oggetto di condanna) gli interessi e la rivalutazione ( se siano in rilievo debiti di valore, per
eventuali fatti illeciti in seno alla procedura espropriativa) sino all’atto del deposito della sentenza ( in
questo caso sopportate dai Concessionari). Ha, invece, escluso da tale novero interessi moratori.
successivi alla sentenza, e spese di giustizia di qualsiasi natura. Cid in quanto essi non concorrono a
determinare il valore dell’immobile acquisito. Nello stesso senso si orienta la pil recente Corte Conti,
sez. Controllo Marche n.23/18,(del pari citata nella Vs.), in materia di riconoscimento per debito fuori
bilancio per accessione invertita, che esclude che le suddette voci di spesa possano qualificarsi come
spesa di investimento.

Pertanto. pur non escludendosi nei predetti pareri che tali debiti possano ascriversi alla
fattispecie della lett.d) dell’art. 194 c.1 d.lvo, pare problematico includere nella relativa procedura di
riconoscimento le eventuali, ulteriori spese relative a tali sentenze, ultronee rispetto alla sorta ed agli
interessi e rivalutazione sino al deposito della sentenza (ovvero ulteriori interessi moratori e spese
giudiziali). Essi, si rammenta, neppure possono essere attratti nella fattispecie di cui alla lettera a),
trattandosi di sentenze esecutive non comminate ai danni dell’Ente, la cui legittimazione passiva ¢ stata

Piazza Municipio - Pala=zo San Giacomo - 80133 Napoli - lalia - tel. (+39) 081 7954616 — 0817954720
fax (+39)0817954617-0817954645

avvocato.generale@comune.napoli.it - www.comune.napoli.it



( unanimemente) esclusa dalla giurisprudenza, a favore dei Concessionari.per converso titolari di un
diritto al rimborso di quanto anticipato per I"adempimento del comando giudiziale.

(Fabio M. 1)

gA Ll

Pia=za Municipio - Palazzo San Giacome - 80133 Napoli - ltalia - tel. (39 08] 7954616 - 0817954720}
Jax (+39;0817954617-0817954645

avvocato.generale@comune.napoll.it - www.comune. napoli.it
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COMUNE DI NAPOLI

DIPARTIMENTO RAGIONERIA
Sevizio Cassa Finanza e Fiscalita

Prot. PG12019/ 5¥2 B 8 A

Area Manutenzione
Servizio Supporto al Rup

E p.c. Servizio Gestione Bilancio
Avvocato Coordinatore

Oggetto: Convenzione concessoria Comune di Napoli / Infrasud ( oggi Fintecna
S.p.a.) — Risposta AE all'istanza di consulenza giuridica

In riscontro alla Vs nota n. 562055/2019, si conferma che, in virti del parere
espresso dall’ Amministrazione Finanziaria nella risposta all’istanza di consulenza giuridica
presentata, le indennita di esproprio e/o occupazione anticipate dai concessionari ex Legge
219, non rientrano nella previsione di esclusione indicata all’art. 15 D.p.r. 633/72 e.

pertanto, soho soggette all’imposta sul valore aggiunto.

I Dirigente

ianfragco Dentale



" COMUNEDI NAPOLI

Pl
PR

Dipartimento Ragioneria

pG 2021/ 2 0 ¥4 K
ol 2}\0&(\2024&,

Al Servizio Supporto ai RUP
Al Responsabile Area Manutenzione.

p.c. Al Servizio Gestione Bilancio
Al Servizio Programmazione e rendicontazione

OGGETTO: Finanziamento in esercizio prowvisorio 2021 del debito fuori bilancio ex art". 194 comma
1 lettera e) del TUEL, proposto al Consiglio Comunale con delibera di Giunta n. 493 dei
30/12/2020.

La proposta in oggetto, relativa al debito fuori bilancio di € 288.369,42 del Consorzio Napoli 10, non
& stata approvata Consiglio Comunale entro il 31/12/2020. o

Per consentire al Consiglio Comunale di approvare tale proposta entro il termine stabilito dall’art. 29
comma 4 del regolamento di contabilita comunale, & necessario assicurare la relativa copertura
finanziaria sul corrente esercizio 2021.

Pertanto, si invita a proporre con urgenza proposta di Giunta Comunale per

- Prelievo dal fondo di riserva (20.01-1.10.01.01.001), in esercizio prowvisorio 2021, di €
288.369,42 da destinare alla copertura finanziaria del debito fuori bilancio in discorso con
imputazione della spesa: 01.11-1.10.05 ( CAP 42051)

- Proporre al Consiglio Comunale emendamento della proposta di Giunta Comunale n. 493 del
30/12/2020, sostituendo il punto 3) e 4) del deliberato come segue:

”Finan%iare la spesa di € 288.369,42 come da dettaglio che segue:

Class. Bilancio Descrizione Spesa 2021
01.11-1.10 | Debito fuori bilancio ex art. 194 comma 1 lettera d)
ed e) del TUEL, per rimborsi Consorzio Napoli 10.
Totale Spesa 2021 288.369,42

e

Piazza Municipio — | piano — 081/7954796-7 — fax 0817954801
ragioneria.generale@comune.napo|i.it - —www. comune.napoli.it




COMUNE DI NAPOLI  Struttura: Area Manutenzione

Ricognizione debiti fuori bilancio 1° maggio — 31 ottobre 2020 SCHEDA “A”

Servizio: Supporto ai RUP

DEBITO N. 1 (progressivo)
(riportare il numero nella scheda riepilogativa “B”)

debito originatosi
(contrassegnare con “X”)

imputazione debito
(contrassegnare con “X”)

Capitolo

ante 8/11/2001 post 8/11/2001 Spesa corrente Spesa in c¢/capitale

X X

Fatti e motivazioni che hanno determinato il sorgere del
debito

Successione ai sensi della legge 341/95 del Comune di Napoli alla Gestione Straordinaria titolo VIII legge 219/81 ed esaurimento dei fondi trasferiti. 11
debito ¢ inerente la realizzazione di opere pubbliche

Qualificazione sintetica delle cause

Rimborso

Ragioni che giustificano la legittimita del debito e relativo
riferimento normativo (lettera D dell'art. 194 co.1 D.Lgs.
n° 267/2000).

[per i debiti di cui alla lettera e) si allegano Scheda
informativa “Al” e “Attestazione di regolarita e
correttezza amministrativa”].

Rimborso al concessionario Consorzio Napoli 10 in liquidazione delle somme depositate a Cassa DD.PP. a titolo di indennita di espropriazione oltre
interessi legali dalla data del decreto di esproprio e fino al deposito, ed a titolo di indennita di occupazione temporanea legittima oltre interessi legali
dalla data del decreto di esproprio fino al deposito - Causa innanzi alla Giunta Speciale per le Espropriazioni (G.S.E.) presso la Corte di Appello di
INapoli di cui al ricorso della ditta Umberto Colombrino + 5 contro Consorzio Napoli 10 in liquidazione, ex Concessionario Titolo VIII Legge 219/81, ¢
Comune di Napoli R.G. n. 612/2019 per la rideterminazione delle indennita di esproprio relativa all’immobile identificato in catasto al foglio 12 sez.
BAR, particella 131 subalterni 7, 8, 9, 10, 11 e particella 373 subalterno 2, definita con sentenza n. 4380/2019.

Altri elementi eventualmente necessari a supporto del
provvedimento di riconoscimento del debito.

Trattasi di rimborso al concessionario Consorzio Napoli 10 in liquidazione, per convenzione cui il Comune ¢ succeduto, delle somme depositate alla
Cassa DD.PP. a titolo di indennita di esproprio e di occupazione temporanea legittima, oltre interessi legali fino al deposito oltre IVA, per effetto della
sentenza della G.S.E. 4380/2019

CREDITORE

Consorzio Napoli 10 in liquidazione — Via Benedetto Brin n. 63 — 80142 Napoli — C.F.: 03999870581

[0 Azione dirivalsa da esperire nei confronti di
legali €

per € (% ) di cui per spese

Per 1 debiti di cui alla lett. a), indicare gli estremi della
sentenza esecutiva nonché la data di deposito e la data di
notifica al Comune; per gli altri debiti gli estremi degli atti
giustificativi (es. fattura, etc.)

Richiesta di rimborso del Concessionario pervenuta a mezzo pec con nota prot. n. 14/2020 del

Estremi della nota di trasmissione del Servizi
13/05/2020 acquisita al PG/2020/340665 del 15/05/2020 stremi della nota di trasmissione del Servizio

Autonomo Avvocatura Comunale
n. del

Napoli, 26/11/2020 Il Dirigente

IL DIRIGENTE
Arch. Alfonso Ghezzi

Le firme, in formato digitale, sono state apposte sull'originale del
sensi dell'art.22 del D.Lgs. 82/2005.

VISTO: L’ Assessore all’Urbanistica

VISTO: L’ Assessore al Patrimonio VISTO: L’ Assessore al Verde

Sottoscritta digitalmente da
L’ Assessore al Verde
Dott. Luigi Felaco

L’ Assessore al Patrimonio
Dott.ssa Alessandra Clemente

L’ Assessore all’Urbanistica
Prof. Carmine Piscopo

presente atto ai sensi dell'art. 24 del D.Lgs. 7/3/2005, n. 82 e s.m.i. (CAD). Il presente atto ¢ conservato in originale negli archivi informatici del Comune di Napoli, ai

al



COMUNE DI NAPOLI  Struttura: Area Manutenzione

Ricognizione debiti fuori bilancio 1° maggio — 31 ottobre 2020 SCHEDA “A”

Servizio: Supporto ai RUP

DEBITO N. 2 (progressivo)
(riportare il numero nella scheda riepilogativa “B”)

debito originatosi
(contrassegnare con “X”)

imputazione debito
(contrassegnare con “X”)

Capitolo

ante 8/11/2001 post 8/11/2001 Spesa corrente Spesa in c¢/capitale

X X

Fatti e motivazioni che hanno determinato il sorgere del
debito

Successione ai sensi della legge 341/95 del Comune di Napoli alla Gestione Straordinaria titolo VIII legge 219/81 ed esaurimento dei fondi trasferiti. 11
debito ¢ inerente la realizzazione di opere pubbliche

Qualificazione sintetica delle cause

Rimborso

Ragioni che giustificano la legittimita del debito e relativo
riferimento normativo (lettera E dell'art. 194 co.1 D.Lgs.
n° 267/2000).

[per i debiti di cui alla lettera e) si allegano Scheda
informativa “Al” e “Attestazione di regolarita e
correttezza amministrativa”].

Rimborso al concessionario Consorzio Napoli 10 in liquidazione per anticipato pagamento - Causa innanzi alla Giunta Speciale per le Espropriazioni
(G.S.E.) presso la Corte di Appello di Napoli di cui al ricorso della ditta Umberto Colombrino + 5 contro Consorzio Napoli 10 in liquidazione, ex
Concessionario Titolo VIII Legge 219/81, e Comune di Napoli R.G. n. 612/2019 per la rideterminazione delle indennita di esproprio relativa
all’immobile identificato in catasto al foglio 12 sez. BAR, particella 131 subalterni 7, 8, 9, 10, 11 e particella 373 subalterno 2, definita con sentenza n.
4380/2019.

Altri elementi eventualmente necessari a supporto del
provvedimento di riconoscimento del debito.

Trattasi di rimborso al Consorzio Napoli 10 in liquidazione, per convenzione cui il Comune ¢ succeduto, che ha pagato le spese legali al procuratore di
parte attrice Avv. Stefano Curcio liquidate con la sentenza della G.S.E. n. 4380/2019

CREDITORE

Consorzio Napoli 10 in liquidazione — Via Benedetto Brin n. 63 — 80142 Napoli — C.F.: 03999870581

[0 Azione dirivalsa da esperire nei confronti di
legali €

per € (% ) di cui per spese

Per 1 debiti di cui alla lett. a), indicare gli estremi della
sentenza esecutiva nonché la data di deposito e la data di
notifica al Comune; per gli altri debiti gli estremi degli atti
giustificativi (es. fattura, etc.)

Richieste di rimborso del Concessionario pervenute a mezzo pec con note prot. n. 13/2020 del
13/05/2020 acquisita al PG/2020/340612 del 15/05/2020 e prot. n. 17/2020 del 20/07/2020
acquisita al PG/2020/494922 del 20/07/2020.

Estremi della nota di trasmissione del Servizio
Autonomo Avvocatura Comunale
n. del

Napoli, 26/11/2020 Il Dirigente

IL DIRIGENTE
Arch. Alfonso Ghezzi

Le firme, in formato digitale, sono state apposte sull'originale del
sensi dell'art.22 del D.Lgs. 82/2005.

VISTO: L’ Assessore all’Urbanistica

VISTO: L’ Assessore al Patrimonio VISTO: L’ Assessore al Verde

Sottoscritta digitalmente da
L’ Assessore al Verde
Dott. Luigi Felaco

L’ Assessore al Patrimonio
Dott.ssa Alessandra Clemente

L’ Assessore all’Urbanistica
Prof. Carmine Piscopo

presente atto ai sensi dell'art. 24 del D.Lgs. 7/3/2005, n. 82 e s.m.i. (CAD). Il presente atto ¢ conservato in originale negli archivi informatici del Comune di Napoli, a5 8




DEBITI ORIGINATISI
POST 08/11/2001

SCHEDA "B"

modello 1

Dirigente: Arch. Alfonso Ghezzi COMUNE DI NAPOLI
Struttura: Area Manutenzione

Servizio: Supporto ai RUP

Visto: Il Presidente/Assessore. ..

Tel Ref.

081/7959451

SCHEDA RIEPILOGATIVA DEI DEBITI FUORI BILANCIO DI CUI SI PROPONE IL RICONOSCIMENTO DELLA LEGITTIMITA' 1° MAGGIO - 31 OTTOBRE 2020

1l sottoscritto Dirigente ~ Arch. Alfonso Ghezzi propone il riconoscimento della legittimita dei seguenti debiti fuori bilancio manifestatisi :

importi
Attivazione di accertamento di entrata per Lo Imp}ltazlone del‘debno
. . . (indicare con "X" se "in conto capitale" o "spesa corrente")
azione di rivalsa da esperire
(laddove prevista in sentenza)
creditori
sorta capitale interessi rivalutazione | spese legali CPA IVA
. . spesa .
) di cui per spese  [spesa corrente| importo per spesa . importo per spesa
numero progressivo del € legali X) corrente cfcapitale c/capitale
debito fuori bilancio di cui (&9
alla scheda "A"
1 Consorzio Napoli 10 in liquidazione 205.009,92 41.045,02 X 246.054,94 0
2 Consorzio Napoli 10 in liquidazione 33.350,00 1.334,00 7.630,48 X 42.314,48 0
TOTALE 288.369,42 0,00

11 sottoscritto Dirigente Arch. Alfonso Ghezzi , dopo aver effettuato una accurata e completa ricognizione, dichiara che non sussistono, alla data di sottoscrizione della presente,

presso il Servizio assegnatogli, ulteriori debiti fuori bilancio oltre a quelli sopra indicati di cui propone il riconoscimento della legittimita.

1l Dirigente
Arch. Alfonso Ghezzi

Sottoscritta digitalmente da :

Arch. Alfonso Ghezzi
dott.ssa R.Rossi

1l Dirigente del Servizio SUPPORTO AI RUP
1l Dirigente del Servizio GESTIONE BILANCIO

Le firme, in formato digitale, sono state apposte sull'originale del presente atto ai sensi dell'art. 24 del D.Lgs. 7/3/2005, n. 82 e s.m.i. (CAD). Il presente atto ¢ conservato in originale negli archivi informatici del Comune di Napoli, ai sensi dell'art.22 del D.Lgs. 82/2005.




@ SCHEDA “Al”

COMUNE DI NAPOLI

Ricognizione debiti fuori bilancio 1° maggio — 31 ottobre 2020
Relazione illustrativa — in riferimento ai debiti fuori bilancio di cui alla lettera ) del 1° comma
dell’art. 194 del decreto legislativo n. 267/2000 — delle motivazioni in ordine alla “acquisizione di

beni e servizi, in violazione degli obblighi di cui ai commi 1, 2 e 3 dell ’articolo 191"

Struttura: Area Manutenzione Servizio: Supporto ai RUP

Il debito relativo alla ricognizione in intestazione, al pari di altri pure proposti per il
riconoscimento nelle tornate precedenti, si riferisce a RIPETIZIONI DEGLI ESBORSI
effettuati dai Concessionari a titolo di indennita varie relative a procedimenti avviati a
seguito di concessioni traslative ex legge 219/81.

Fonte di tale obbligo di ripetizione ¢ la CONVENZIONE ed atti aggiuntivi alla stessa
intervenuti tra Concedente (Comune di Napoli succeduto al Commissario Straordinario di
Governo Titolo VIII Legge 219/81) e Concessionari.

La restituzione di questi esborsi dal Comune al Concessionario, ad avvenuto pagamento e/o
deposito, si fonda su autorevole parere reso dal Servizio Avvocatura Comunale con nota n.
519143/30.06.2014 e * in mancanza di risorse sulle poste contabili “ non puo che avvenire,
nei limiti della dimostrata utilita, ai sensi dell'art. 194 lettera e) del D. Lvo 267/2000 sulla
scorta della circostanza che mancando somme apposte in bilancio relative alle concessioni
del programma P.S.E.R. I'Ente, comunque tenuto alla ripetizione degli oneri espropriativi,
ha acquisito un arricchimento derivante da un servizio reso dagli ex concessionari, 1 quali
hanno portato a termine i procedimenti espropriativi, e per effetto degli stessi hanno poi
corrisposto ulteriori somme a seguito di statuizioni giudiziali che hanno rimodulato le

indennita.
I debiti di cui trattasi, per loro natura, non sono da assoggettare alla ritenuta per utili
d'impresa.

Napoli, 11 26/11/2020 Sottoscritta digitalmente da

IL DIRIGENTE
(Arch. Alfonso Ghezzi)

Le firme, in formato digitale, sono state apposte sull'originale del presente atto ai sensi dell'art. 24 del D.Lgs. 7/3/2005, n. 82 e s.m.i. (CAD). Il presente
atto ¢ conservato in originale negli archivi informatici del Comune di Napoli, ai sensi dell'art.22 del D.Lgs. 82/2005.



COMUNE DI NAPOLI

Ricognizione debiti fuori bilancio 1° MAGGIO - 31 OTTOBRE 2020

Attestazione di regolarita e correttezza amministrativa.

N.B.: L’attestazione - relativa ai debiti fuori bilancio di cui alla lettera e) del comma 1 dell’art. 194 del D.Lgs. 18.08.00 n.267 -
dovra essere allegata alla relazione descrittiva di cui alla scheda “A1”.

11 sottoscritto Arch. Alfonso Ghezzi, in qualita di Dirigente del Servizio Supporto ai R.U.P.
dell’ Area Manutenzione, valutata I’adeguatezza della documentazione raccolta e presentata
in relazione al debito fuori bilancio di cui alla lett.e) comma 1 dell’art.194 del D.Lgs.

18.08.00 n.267:

Creditore: Consorzio NAPOLI 10 in liquidazione
Importo: € 42.314,48
ATTESTA

ai sensi dell’art.147 bis comma 1 del D.Lgs. 18.08.00 n.267 e dell’art.17 comma 2 lett a)
del Regolamento sul Sistema dei Controlli Interni del Comune di Napoli:

- la completa assenza d1 un procedlmento di erogazmne di spesa / l—a—pfeseﬂ-za—di—&&

- pur in assenza del prescritto procedimento di spesa / per—effetto—dela—sua—irregolare
formalizzazione—(alternativamente), ’Ente ha comunque tratto accertati e dimostrati

vantaggi, legislativamente identificati in specifiche utilita con conseguente arricchimento;
- I’intero ammontare del debito ¢ sorretto dai presupposti di utilita e arricchimento;

- P’ammontare del debito ¢ stato determinato al netto dell’utile d’impresa determinato nella
misura percentuale del 0% per complessivi € 42.314,48;

- ’esercizio di pubbliche funzioni o servizi di competenza dell’Ente, ['utilita della
prestazione resa, il conseguente arricchimento dell’Amministrazione e 1’esistenza
dell’obbligo ad ordinare la spesa e, pertanto, la regolarita dell’azione amministrativa
inerente il riconoscimento del debito.

Sottoscritta digitalmente da
IL DIRIGENTE
Arch. Alfonso Ghezzi

Le firme, in formato digitale, sono state apposte sull'originale del presente atto ai sensi dell'art. 24 del D.Lgs. 7/3/2005,
n. 82 e s.m.i. (CAD). Il presente atto & conservato in originale negli archivi informatici del Comune di Napoli, ai sensi

dell'art.22 del D.Lgs. 82/2005.
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