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OGGETTO: Adozione del piano particolareggiato di iniziativa privata in sottozona
Bb, presentato ai sensi deil’art. 33 delle Nta della Variante generale al Prg dalla
soc. “SA FRA. srl”, riguardante un’area ricadente nella Municipalitd 8 nei pressi

della circumvaliazione esterna nel quartiere Scampia.
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Premessg che con DPGRC n.323 del 11 giugno 2004 (BURC de! 14 giugno 2004) é stata
approvata ;Ia Variante al PRG per la zona ornentale, 1l centro storico e la zona nord di seguito 2/

denominata Variante;

che con disposizione dirigenziale n.18 del 14.03.08 del coordinatore del dipartimento
pianificazione urbanistica e stato approvato il “Disciplinare per il procedimento di valutazione

dei piani utbanistic attuativi di iniziativa privata” (Disciplinare);

che In esecfuzione del predetto Disciplinare, e at sensi deli’art. 33 delle Nta della Variante, in
data 24/0772007-prot. 690/M i sigg. Maisto Francesco, Spinuso Stefano e Marrone Marialuisa,

proprietari ‘deliintera area di mg. 5.027, ricadente nella 8° municipalita-quartiere Scampia,
hanno presjentato al Servizio pianificazione esecufiva aree di recente formazione la proposta
definitiva C’i Piano particelareggiato di iniziativa privata (Piano), di cui ali‘art. 13 della L,

1150/42 e jagh artt, 26 e 27 della legge regione Campania n. 16/2004;
!

che durant# la fase istruttoria della suddetta proposta | proprietari hanno costituito, in data
27/09/07 I"a socletd “SAFRA s.r.l.”, con sede in Melito di Napoli alla via Fleming, 15,
rappresentata dell’amministratore unico Maisto Salvatore, proprietario, e iscritta alla Camera

di Commerdio in data 11/13/07;

che pertantp la societa “SAFRA s.r.l.” ha ripresentato la proposta di piano con prot. 1018/M del
19/11/2007;

che l'area obgetto del piano ricade nel terrnitorio del Comune di Napoli all'interno del quartiere
Scampia al i:onﬂne con il comune di Arzano e risulta individuata al nuovo catasto terreni dalte
particelle n:' 318, 319, 321, 323 e 325 del fogho 1, per una superficie complessiva di mg
6.257, di chi mg 5.027 di proprietd del proponente e mg 1.230 di proprietd dell’Azienda
Risorse Idriche Napoli (ARIN).

che la propdsta prevede la realizzazione di un fabbricato residenziale con attivita commerciali
al plano terria e parcheggio interrato, aree per attrezzature pubbliche (verde e parcheggio) e la
rrqualiﬁcazu:ine delle aree pubbliche di proprieta del Comune di Napoli, poste tra Varea privata
di prOprieté': del proponente & la via Circumvallazione Esterna di Napoli ed rmpegnate dal
passaggio d:k-:-lla condotta 1drica, ai fini del miglioramento dell'accessibilitd e della fruibility

dell’area ogdetto d’intervento;

che in particolare il lotto, di forma triangolare, e delimitate a nord-ovest dall’area di proprieta
della SDCieta "La Gladiola s.a.s.”, ad est da un edificio industriale dismesso nicadente nel
comune di Arzano, a sud, come detto, dalla Circumvallazione Esterna Napoli-Aversa; HI,
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che |la proposta prevede corne opere di urbanizzazione secondaria, un parcheggio pubblico a
raso e un‘drea pubblica a verde attrezzato in continuita e a completamento dell'area a verde
facente pagte del PUA “La Gladiocla” approvato con Pel GC n. 2623 del 26/07/2007;

che su richiesta del servizio puanificazione esecutiva aree di recente formazione, anche a

seguito dell'espletamento della

integrazion
prot. n. 571

che la soq
pretiminare

Integrata ca

che pertant
copie comp

che da ul

integrazion

aree e P114

attestante |

che, Infine,

refativa conferenza di servizi, sono state presentate
i alla proposta con prot. n.78/M del 24/01/2008, prot. n. 564/M del 29/05/2008 e

/M del 30/05/2008;

ietd ha presentato, in data 01/06/09 {prot. n. 585/M}, una variante al progetto
della rete fognana esaminato dal Servizio Fognature, ulteriormente modificata ed
n protocollo n. 642/M del 18/06/09 e n. 667/M del 24/06/09.

p con protocollo n. 88/M del 16/03/10 sono state consegnate dalla soc. SAFRA n. 3
ete del PUA ai fini defla procedura di adozione da parte della Giunta comunale.

221/M del

, in particolare degli elaborati P10 Int - Refazione esplicativa sufla titolarita delle

fimo con protocollo n. 01/07/10 sono state presentate ulteriorn

Documento Preliminare di Valutazione Ambientale Strategica con autocerficazione
A non assoggettabilita del piano alla procedura VAS;

lo schema di convenzione & stato presentato con prot. 302/M del 23/09/10.

che gl elaborati presentati nispondono sostanzialmente a quanto richiesto dalle normative
vigent) per guanto concerne la tipologia di elaborati richiesti, la scala di elaborazione dei grafici
ed ! loro contenuti;

che Il Piano!presentato nguarda un‘area assoggettata alla disciplina urbanistica della zona B -
Agglomerati urbani di recente formazione, sottozona Bb - Espansione recente di cui all’art, 33
delle normeltecniche di attuazione;

che, allo scopo di rendere pia spedita e trasparente I'attivitd istruttoria ai fini della relativa

approvazion
“Interventi f
urbanistica !

ottobre 2006

che la sottoz

potenzialita

e dei PUA ricadenti in zona B, & stata approvata la circolare esplicativa dal titolo

n sottozona Bb. Criteri a cui é improntata l'attivitd istruttoria del dipartimento
hell’esame delle proposte di intervento”, con disposizione dirigenziale n.73 del 3

y del coordinatore del dipartimento pianificazione urbanistica;

ona Bb rappresenta uno dei setton urbani in cui la vanante individua la maggiore

ai fini della riqualificazione urbana, mediante interventi di trasformazione sia a
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scala edilizla che a scala urbanistica, consistente nell’aumento della dotazione e della qualité

delle attreizature e degl spazi pubblicl, nel riordino degli spazi privati, anche mediante Il

completamento delle aree a minore densita e nell'incremento della dotazione cittadina di

edilizia resi

che la vari

processo di

che al fine
prevede, ti
elaborazion
alla sostitu
nuove costr
di fabbricab

mc/mq se

denziale;

ante assegna alliniziativa privata un ruolo rilevante nella promozione di questo

rniqualificazione, anche all'esterno degh ambiti individuati dalla variante stessa;

della suddetta riqualificazione, I'art.33 delle Norme di attuazione della variante
a le altre modalitd di intervento, la ristrutturazione urbanistica attraverso la
e di un piano urbanistico attuative {Pua) di iniziativa pubbtica o privata, finalizzata
zione di impianti urbani esistenti o al loro completamento urbanistico mediante
uzioni: 1n entrambi | casi per aree con estensione di almene 5.000 mqg e con indice
ilita terntonale non superiore a 2 mc/mgq, inclusivo dei volumi esistenti 0 a 2,5

la volumetria esistente risulta maggiore di quella ricavabile con l'applicazione

dell’indice di 2mc/mg (commi 5 e 6 dell’art. 33 delle Nta);

che le utiliz
- 50n0 que

nentrano qu

Rilevato che
agli obiettivj
prevede and
realizzaziong
prevista dal

26/07/2007;

che 1n merit
nsulta pari
fabbricabilits

superficie de

che per cid
attrezzature
dall'art. 3 de
musura di 20

pari a mq. 21

razioni compatibili in sottozona Bb - secondo quanto previsto dall’art.33 comma 4
le di cul alle lettere a), ¢) e d) dell’art.21 delle Norme di attuazione, tra le qual

elle previste dal Fiano.

la proposta di Piano particolareggiato presentata risulta rispondente ai criter e
sopra citati in quanto, oltre a realizzare un nuovo insediamento residenziale,

he il miglioramento delia dotazione delle attrezzature di quartiere, tramite Ia

> di uno spazio pubblico destinato a verde attrezzato, in continuitad con l'area parco

Piano urbanistico attuativo “La Gladiola” approvato con Del GC n. 2623 del

o agll aspetti dimensionali, la volumetria complessiva proposta, pari a mc 10.054
al volume massimo consentito, che scaturisce dall'applicazione dell'indice di
1 ternitoriale pari @ 2 me/mq (a1 sensi del commi 5 e 6 dell’art. 33 delie Nta) sulla
ile aree ricadenti in sottozona Bb pari a mq 5.027;

che riguarda gli standard urbanistici, la superficie minima da destinare ad
pubbliche da cedere alllAmmunistrazione deve corrispondere a quella prevista
I Dm 1444/68, come modificato dall'art. 1.4 dell’allegato n. 1 delia Lr 14/82, nella
mg per abitante insediato, per un fabbisogno complessivo di spazi pubblici dovuto

010,80 (duemiladieci e ottanta);
" 3’56“?\’5:?(4 /

Y

_ i
Gi:l'ii

J

ERALE

r“l



che a front

oggetto di

le di tale fabbisogno il Prano prevede la realizzazione di uno spazio pubblico , che &

cessione all’Ammuinistrazione, per una superficie di 2.204,20 mq destinato a verde

di quartierg e parcheggio pubblico, maggiore di mq. 193,40 rispetto al fabbisogno pari a mqg.
2.010,80.

che riguardo alle urbanizzaziori primarie, il Piano prevede Il completamento della strada pub-
blica sull’area di proprieta dell’ARIN, consistente nella sistemazione delle aree verdi pertinen-
zial alla carsia di decelerazione e di accesso al nuovo insediamento ed alle attrezzature pubbli-
che, posta|tra l'area di proprieta del proponente e la via Circumvallazione Esterna di Napoli,
per una superficie complessiva di mg. 1.230.

Precisato ¢

he Il valore delle opere di urbanizzazione previste dal Piano, pan a € 614.045,93, di

cui € 233.390,47 per urbanizzazion) primarie e € 380.655,46 per urbanizzazioni secondarie, &

al di sotto della soglia comunitana;

che il costo complessive delle opere da realizzare stimato dalla societa proponente nisulta

maggiore di quello determinato in via parametrica sulla base del costo unitario, cosi come

individuato | nella “Relazione” allegata alla Variante al piano regolatore generale, con

aggicrnamgnto secondo l'indice ISTAT di variazione dei costi di costruzione di un fabbricato

residenzialg;

r

che | Proponenti, assumong in via diretta la gestione della procedura ad evidenza pubblica per

ta realizzazipne delle opere dj urbanizzazione primana e secondaria a scomputo degli oner di
urbanizzazigne dovuti, nel rispetto del D.Lgs. n. 163/2006 s.m.1,, con particolare riferimento

alla disaiplina prevista per i contratti di importo inferiore alla soglia comunitaria;

che la gara; dovra essere indetta entro e non oltre 6 mesi dall'approvazione del progetto
definitiva e pon si dovra praticare, nella selezione dell’offerta, quella di cu all’art. 82 del d.lgs
163/2006 & 5.i.m.;

che 1l Comune si nserva la facoltd di esercitare, a mezzo del responsabile del procedimento, al

fine della corretta attuazione del Piano, il controllo in ordine all’applicazione della normativa in

materia di od>ere pubbliche ed il rispetto di tutto quanto stabilito nella convenzione.

Preso atto che sono statr acquisiti tutti | paren, propedeutici all’'approvazione degli strumenti

urbanistici egecutivi, richiesti dalle specifiche normative di settore e precisamente:

.
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1. pardre rglienico sanitario favorevole espresso dalla ASL Napeli 1 Dipartimento
Prevenzione Servizio Igiene e Sanitd Pubblica ai sensi della legge regionale n. 13 del
1985 {prot. n. 623/M del 16.06.08};

2. parare favorevole espresso dall’Autorita di Bacino Nord-Occidentale, reso ai sensi
delllart. 14 della legge regionale n. 8 del 7 febbraio 1994 e dell’art. 6 delle norme
tecriche di attuazione del PAI Bacino nord-occidentale della Campania (prot n. 884/M
del 12/09/08);

3. parere favorevole di compatibilitda sismica espresso dall’Ufficio provinciale del Genio
Civile della Regione Campantia, reso ai sensi dell’art. 14 della legge regione Campania
n. 9|del 1983 (prot. n. 1181/M del 26/11/08);

4. parere favorevole del Servizio Ambiente U.0.1. Agent fisia inquinanti - Rumore e
Vibrazioru (prot. n. 226/M del 05/03/2008) reso ai sensi defl'art. 10 defla normativa di
attuazione del Piano di Zonizzazione acustica del Comune di Napoli, approvato con
delibera consiliare n, 204 del 21.12.2001;

che sono stat inoltre acquisiti, mediante Conferenza dei servizi convocata nel giormi 14/01/08
e 21/01/08| ai sensi degli articoli 14 e seguenti della legge 7 agosto 1990 n. 241 & s.m.i, |
pareri favarevoli der Servizi comunall interessatl, che hanno formulate osservazioni e
prescriziont|sulla Proposta definitiva, che dovranno essere nispettate nelle successive fast di

progettazio

Considerato
seconda del
del 18.12.2(
strategica (\

:

e, come risulta dalla relaziene istruttonia allegata.

che relativamente alla valutazione ambientale strategica {(VAS), di cui alla parte
Dlgs 152/2006, il Presidente della Giunta regionale Campania, con decreto n, 17
009, ha emanato d nuovo "Regolamento df attuazione della Valutazione ambientale
Yas) in Regione Campania”, pubblicato nel Burc n, 77 del 21.12.2009;

che tale re

olamento é finalizzato a fornire specifici indirizzi 1n mento all’attuazione nella

regione Campania delle disposizioni inerenti la Valutazione ambientale strategica, da applicarsi

a tutti
patrimonio

I pi

sovraordinat

ni e programmi che possono avere impatti significativi sull’'ambiente e sul
culturale che non siano stati
i (commi I e 4, art.2);

precedentemente considerati dagli strument

che in particolare If comma 5 dell’ art. 2 "Ambito di applicazione”, del citato regolamento
individua | giani o programmi che non sono di norma assoggettati a VAS. Tra questi, sono
contenuti al punto ¢}

c) i PUA

previsione de

di riqualificazione urbamistica efo architettonica, cosi come stabiliti per norma o in
sllo strumento urbanistico comunale;

|
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che 1l suc
procedenti,
I"applicazio
adozione de

che in datg

operativi e

che tali ind
dalfa VAS,

sensi

deglt

cessivo comma 7 dello stesso art. 2 prevede inoltre che le ammiristrazioni
per tutti 1+ plarn e programmi non sottoposti a VAS di cui sopra, valutano
ne delle 1potesi di esclusione e la dichiarano nel prime atto del procedimento di

ol piano medesimo;

05.03.2010, con delibera n. 203, la regione Campania ha approvato gh “Indinzzi

procedurali per lo svolgimento della VAS in regione Campania”;

rizzi, tra 'altro, stabiliscono che " .per tutte le fattispecie ricadenti nelle esclusioni
quindi, 1l soggetto proponente o il tecnico da questi incaricato potra dichiarare, al

articofi 38 e 47 del Dpr n. 445 del 2000, d criterioc di esclusione

dall‘assoggettamento alla procedura di VAS ai sensi del Regolamento VAS. Le amministrazion

procedenti,
comunque,
nonostante

anche sufla scorta dv tale dichiarazione, valuteranno ['esclusione e potranno
ove ritenuto necessario, disporre lo svolgimento della verifica di assoggettabilita
lipotest di esclusione di cui al ctato comma 7, art. 2 del Regolamento VAS,

motivando adeguatamente la decisione”.

Considerato
variante ind

recente, a n

alla scala e

che |la sottozona Bb in cui ricade il PUA rappresenta uno dei settori urbani in cui la
widua la maggiore potenzialita ai fini della riqualificazione delle aree di espansione
dosso delle aree centrali ed in penferia, mediante interventi di trasformazione sia

dilizia sia alla scata urbanistica. Al fine del processo di riqualificazione, la variante

individua, tra le altre modalita, la ristrutturazione urbanistica, di iniziativa anche privata,

attraverso |

elaborazione di un piano urbanistico attuativo (Pua), finailizzata alla sostituzione di

impianti urbani esistenti o al loro completamento urbamstico mediante nuove costruzioni.

che la proposta di Pua in guestione prevede la riqualificazione urbanistica, 1n conformita con la

variante al Prg, secondo ie considerazioni sopra riportate;

visto anche

la dichiaraz

| documento preliminare di Valutazione Ambientale Strategica (VAS)- con allegata
ipne di “non assoggettabilita a VAS-ex art. 2 DPGRC 17/09” a firma del tecnico

incaricate dﬁi proponenti in merito al critenio di esclusione del Plano dall‘assoggettamento VAS,

di cui alla no

Ritenute, pe

an.221/M del 01/07/10.

tanto, sussistere, per il plano in gquestione, le condizioni di esclusione, di cui al

citato art. 2 del Regolamento, con particolare riferimento al punto c) del comma 5 che

comprende

norma o in p

Considerato

Li

i PUA di riqualificazione urbanistica efo architettonica, cosi come stabiliti per
revisione dello strumento urbamistico comunale”.

ancora che, come evidenziato nella relazione istruttona del servizio pianificazione

esecutiva arge di recente formazione, allegata al presente provvedimento, la proposta di Piano

-
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risulta con

particolared

bl

forme alla disaphna urbanistica vigente e che le elaborazioni del piano 5

giato sono conformi alle prescrizioni della deliberazione regionale n.834 del 11

maggio 2007, riguardante gli elaborati da allegare agli strumenti di pianificazione generall e

attuativi.

Ritenuto al
favorevoll d
guestione,
dellart. 33

le osservaz

tresi che sulla base dei motivi esposti, in considerazione dei succitati paren
egh Enti e servizi comunali, non appaiono elementi ostativi all’adozione del Piano In
come configurato nella proposta presentata dalla societa "SAFRA s.r.l.”, ai sensi
delle norme di attuazione della variante at Prg approvata con Dprgec 323/2004 con

onl e prescrizioni contenute nella relazione istruttoria del servizio pianficazione

esecutiva aree di1 recente formazione;

Allegati ch
Dall’allega

numerate:
Allegato 1

Servizio Pig
conferenza
Allegato 2

)

o 1 =2liallegate 2 allegati composti da n. 83 pagine progressivamente

i3

Schema

costituiscono parte integrante del presente provvedimento.

Relazione istruttoria elaborata dal Dipartimento pianificazione urbanistica -
nificazione esecutiva aree di recente formazione comprensiva del verbale della

di servizi e dei pareri (costituito da n.48 pagine da pag.l a pag. 48

di convenzione (costituito da n.35 pagine da pag.49 a pag 83);

nonché Allzgato 3 Pianc Particolareggiato costituito da n. 42 elaborati tecnici {(costituito da

pagine 548 da pag. 84 a pag. 631) come di seguito elencat:
ELENCO ELABORATI COSTITUENTT IL PUA SU VIA CIRCUMVALLAZIONE A SCAMPIA
N.
elab. sigla titolo
1 RT | Relazione tecnica
2 TP | Titslo di propriata
3 Al | Istarza
4 A2 | Visura catastale suglg
5 A3 | Atto costitutiva e Statuto SAFRA S r
8 Breve relazione tecnico-esplicativa sulla titolaritd delle particelle censite al NCT al fogho 1 a
A4 | progressivi 318, 319, 321, 323 e 325
7 Geo Gt Relazione Geclogica e geotecnica
8 RIac | Relazione di impatto acustico
9 RIac int | Integrazione per parer Ufficco Ambiente del Comune d Napol
1
0 NTI | Norme Tecnuiche Integrative def Piang Particolareggiato
1 R idr. | Relazione wdraulica + TAV rete distribuzione per la smaltimento delle acque pluwial
12 Relazione descnittiva per milascio parere ASL + TAV.1 Planimetna generale di progetto con
R san | indicazione delle distanza del fabbricato dalle strade + TAV.2 Schemi distributivi e sagoma

dell’edificic con calcol delle superfici unita immobiliari
13 R1 | Straici Prang Regoiatore
14 R2 | Stralcio Catastale e Visure
13 R3 | Planimetna catastaie con ¢onfini PPE e area di proprieta del Proponente
18 R4 | Rilievp pianp-altlmetrico e rilievo albmetrico
17 R4’ | Rilievo plano-albmetrico 2 rlievo altimetrico - Richiesta di autonizzazione accessc su Circui

Esterna prot. 78/M del 24/01/08 conformea ali'autorizzazione riiasciata dali‘Amm. provinciale con
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1

n._ 2096 del 16/02/07

18 R5 | Documentazigng fotografica con planimetra can ot

19 R6 | Individuazione destinaziom d'uso attuall & previsioni di P.R.G. nel comuni imitrofi

20 R7 | Individuazione attrezzature previste dal P.R.G_de! Comune di Napoh e der comun hmitrofi

21 RS | vViabiita e vie di comunicazione

22 P1 | Plarmmetnia generale di progetto comprensiva della proposta del confinante Gladicla S a s

23 P2 | Planimetra generale di progetto quotata

24 P3 | Profil regolatort A-A e B-B

% P4 | Planovolumetrico comprensivo della proposta di P.U.A della soc. La Gladiota § .a.5.

26 P5 | Viste prospettiche

a7 P6 | Individuazione deile aree da cedere e deglh standards urbanmstici

28 P7 | Tabelle ¢ verifica degli Indici dettati dalla normativa vigente

29 P8 | Schemi distributivi e sagoma dell'edificio

30 P9 | Progetio s. mappa catastale

H P10 | Richiesta Pareri_e Parer sulla proposta di P.U.A.

32 C1l | Relazione zecnico illystrativa opere di urbanizzazione primaria e secondarna

iad €2 | Opere di urbanizzazione primaria — iImpianti e ret

34 C2bis | Opere d) urbamzzazione primara — allacciamento in fogna

35 €3 | Particolan opere di urbanizzazione primaria e secondarnia

36 C4 | verde attrezzato g parcheggio

37 C5 [ Studic di grefattibiita ambientale delle opere di urbanizzazione primaria e secondaria

38 Prime indicazioni e disposiziont per la stesura del piani di sicurezza delle opere di urbanizzazione

€6 | pnmarna e secondaria

i C7 | Cronoprogramma defle opere o urbanizzazione primara e secondaria

40 C8 | Computo metrico delle opere di urbanizzazione primarnia e secondarta con fogna

4 €9 | Perizia per il costo di esproprio

42 C11 | Documenta preliminare di Valutazione Ambientale Strategica Scoping-con autocertificazione
Gli allegat) dono trasmess! Iin formato digitaie su supperte CD oltre che in formato cartaceo.
Visti tutt) gli atti e gl elaborat) elencati.
Visti, ancora, la legge della Regione Campania n. 16/2004 in particolare gh artt. 26 e 27; la
legge 1150 del 1942 in particolare gli artt.13 e 28; il D.Lgs n. 267 del 2000,

La parte narrativa 1 fatt e gii atti citat:, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e

quindi reda

tte dal dirigente del servizio sotto la propna responsabiiita tecruca, per cur sotto

tale profilo lo stesso dirigente qui appresso sottoscrive

- T
I dirigente, del servizio (€35 Wiy

LA

lw oraca
' —— DELIBERA

b

Per 1 motivi

Adottare

tutti espressi in narrativa;

il piano particolareggiato di iniziativa privata in sottozona Bb, come configurato

nella proposta presentata dalla societd "SAFRA s.r.l.”, a1 sensi della Lrc 16/2004 e dell’art. 33

delle norme|di attuazione della variante al Prg approvata con Dprgc 323/2004 e riguardante

!
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2.

4.

5

6.

un'area su via Circumvallazione esterna, compresa nel quartiere di Scampia, con le

prescrizioni e osservazionl contenute nella allegata relazione istruttona del servizio

pianificazione esecutiva aree di recente fermazione.

relazione |

Prendene atto della conformita alla disciphna urbanistica come specificata nella allegata

struttoria del Servizio.

Dichiarare I'esclusione del presente Piano dalla verifica di assoggettabilita alla procedura di

VAS al sensi delllart. 2, commi 5 e 7 del "Regolamento di attuazione della Valutazione

ambientalg strategica (Vas) in Regione Campania” approvato con decreto n. 17 del

18.12.200

in quanto “PUA di riqualificazione urbanistica efo architettonica” e per le

valutazioni| descritte 1n premessa,

Incaricare il Dipartimento pianificazione urbanistica di  trasmettere Il piano

particolareggiato in argomento alla Provincia, per eventuali csservazioni che dovranno essere

formulate
n.16 del 2
2008.

nel termine perentorio dr trenta giorm come previsto allart.27, comma 3 della Lr

2 dicembre 2004 come modificato dall’art.41, comma 7 della Lr n.1 del 30 gennaio

Incaricare la Segreteria della giunta comunale el Dipartimento urbanistica, di procedere al

deposito del Piano in argomento presso { propri uffici per trenta giorni, affinché nei predett

trenta giorr|ai chiunque possa formulare osservazioni o opposizion.

Incarncare il Dipartimento urbanistica di trasmettere al proponente 'avviso pubblico a

sensi della

deliberazione di giunta comunale n. 1761 del 16 dicembre 2008.

Il dingente |del servizio planificazione esecutiva aree di regéne formazione

arch. Mario( oraca

NG N

visto il Coofdir}% \
'1 L
, arch, Roberto Gianni dott.

iVVice Sindaco
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Segue delib

La Giunta

Letto il pare

Lette le ossi
disposizioni
tracciabilitq
Ritenuto chi
integrato in
Con voti Uj
denominato

in oggetto, il

“Il  propon
aggiudicato!
selezionata

tracciabilitd
obbligandos
clausole pre

F—

M

erazione di Giunta Comunale n. 1678 del 11 ottobre 2010.

re di regolarita tecnica;

ervazioni della Segreteria Generale ed, in particolare, il richiamo alle
antimafia contenute nella Legge 13\08\2010 n. 136, in materia di
dei flussi finanziari;

> lo schema della convenzione, allegato al piano in esame debba essere
conformita;

NANIMI adotta atto, aggiungendo alla fine del testo dell articolo 29,
“Normativa Antimafia”, dello schema convenzionale allegato al Piano
seguente comma:

ente si obbliga, nella funzione di stazione appaltante-soggetto
re, a rispettare ed a far rispettare all’impresa aggiudicataria, che sara
per la realizzazione degli interventi pubblici, la normativa antimafia sulla
dei flussi finanziari di cui all’art. 3 della legge 13\08\2010 n. 136,
i, altresi, ad inserire nel contratto di appalto, a pena di nullita assoluta, le
viste dal comma 8 dello stesso articolo 3”.

LA GIUNTA ,

Considerate che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
omma 4, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
mediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
nanzi adottata

on voii UNANIMI

DELIBERA

i dare esecuziome immediata alla presente deliberazione dando
andate ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
etto, confermato ¢ sottoscritto.

aw
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2 AL

COMUNE DI NAPDLY

PROPOSTA

Oggetto:

Bb, presentato ai sensi dell’art. 33 delle Nta della Variante generale al Prg dalla
soc. “SA FRA. srl”, riguardante un‘area ricadente nella Municipalita 8 nei pressi

della circ

DI DELIBERAZIONE PROT.N.1 DEL 22 LUGLIO 2010

dozione del piano particolareggiato di iniziativa privata in sottozona

mvallazione esterna nel quartiere Scampia.

Il Dirigente del Servizio pianificazione esecutiva aree di recente formazione esprime, a1 sensi dell’art 49,
comma 1, del D.Lgs. 267/2000, 1l seguente parere di regolariti tecnica in ordine alla suddetta proposta:
FAVOREVOLE

La presente {eliberazione non comporta impegno di spesa a canico dell’esercizio 1n corso € di esercizi

successivi

Addi, 24/09/2010 [L. DIRIGENTE DEL SERVIZIO

arch. Mario Moraca

=T



i Proposta di

eliberazione del Servizio Pianificazione Esecutiva Aree recente formazione prot. 3 del

24.9.2010 - p

rvenuta al Servizio Segreteria della Giimta Comunale in data 29.9.2010 - SG 1729

Osservazioni
Sulla scorta de

Letto 1! parerg
sPesa a Larico

Atteso che con
un piano  pay

I'esclusione da

vigente.

Per l'attuaziong
apposita conve;
degh elaborat: [
Preso atto dellg
responsabilitd, |
1 proprieta
recente fory
“oli elabor
“t valore d
per urbaniz;
conunitaria
“sone stati g
richiest! dal
“la propostd
plano parlic
maggio 2007
" considel
elementi mrq

P

Richiamato gquar
in relazione al ¢
della L.R. 16/20
quali. a1 sensi del
particolareggiati

Evidenziato che
all'art. 27, comm

Ricordato che r

agirebbe quale m|

d%sciplina 1 rapporti tra la P.A. e il privato al quale viene conferito mandato per

alla proposta)
'individuazione
applicata la disc

S

del Segretario GGenerale

g

II"istruttoria tecntca svolta dall’ ufficio proponente.

- di regolarita tecnica, che recita. “La presente deliberazione non comporta impegno di
dell'esercizin in corso e di esercizt successivi. Favorevole.”.

1l provvedimento in esame si propone, fra l'altro, di adottare, ai sensi della L. R. 16/2004,
ticolareggiato di intziativa privata, nicadente nel quartiere Scampia, dichiarandone
lla verifica di assoggettabilita alla procedura VAS e la conformita alla disciplina urbanistic

+ del Piano, 1 rapporti tra 1l privato proponente ¢ il Comune di Napoli sono disciplinati da
nzione il cui schema, firmato in ogni pagina dalla dirigenza competente, costituisce uno
el piano medesiumo.

dichiaraziom rese nella parte narrativa dalla dirigenza proponente, con sottoscrizione di

secondo cui:
ri dell'intera area {...] hanno presentato al Servizio pianificazione esecutiva aree di

azione la proposta definitiva di Piano particolareggiato di iziativa privata”;

t1 presentati rispondono sostanzialemente a quanto richiesto dalle normative vigenti”,
elle opere di urbanizzazione previste dal Piano, part a € 614.045,93, di cui 233.390,47

azioni primarie e e 380 655,46 per urbanizzazioni secondarie, é al di sotto della sogha

Fe.

4

cquisiti tutti 1 pareri, propedeutict all'approvazione degli strumenti urbanistici esecutivi,
e specifiche normutive di vettore”,

di piano risulta conforme alla disciplina urbanistica vigente e che le elaborazioni del

plareggiato sono conforme alle prescrizioni della deliberazione regilonale n. 834 del 11

-

*e
s

azione del succitatt parert favoreveli degli Enti e servizi comunali, non appaiono
nvi all'adozione del Piano in questione”.

ito stabilito dal comma 2 dell'art. 26 della L. R. 16/2004, laddove s1 prevede che “1 Pua,
ontenuto, hanno valore e portara dei [... | prani particolareggiari” e dall'art. 27, comma 2.
04, che, nel disciplinare 1l procedimento di formazione dei piani urbanistici attuativi (i
| precedente art. 26 hanno, in relazione al contenuto, valore e portata, tra l'altro, dei piam
, prevede che "Il Pua ¢ adottato dalla giunta comunale.”.

V'efficacia dei ptani particolareggiati consegue solo a seguito degli adempiment: di cui
h 6, della L. R. 16/2004.

entra nella facoltd dell'Amministrazione trasferire al privato, che nella fattispecie
andatario, 1'espletamento della procedura di gara e che lo strumento negoziale (allegato

el soggetto che realizzera le opere di urbanmizzazione. St evidenzia che al riguardo va
plina codicistica dei contratti pubblici, tenuto conto che la Corte di Giustizia Europea




nconduce “all'appalto pubblico der lavori” la realizzazione delle opere di urbanizzazione a scomputo,
termo restando 1 poter: di sorveglianza, controllo e direzione che rimangono in capo all' Ammunistrazione.

Richiamato, 4 tale propostto, quanto rappresentato dall'Autoritd di Vigilanza sa Contratti Pubblici, con
determunazione n. 7/2009, laddove si precisa che il Codice dei Contratti individua “I'esecutore delle
opere a scomputo quale diretto destinatario {...] della normativa sulle gare pubbliche {...] H privato, in
gualita, di stazione appaltante, é esclusivo responsabile dell'artivita di progettazione, affidamento e di
esecuzione delle opere di urbanizzazione, fermi restando i poteri di vigilanza e di controllo che spettano
all Amministrazione e che, tra l'ultro, comportano |[... ] la possibilita di chiedere al privato wformaziont
cirea le modalita dv svolgimento della gra d'appalto. [...]. Non si ritiene ammissibile la partecipazione
alla gara del qitolare del permesso di costruire o del piano urbanistico attuativo {... | per evidenti ragion:
i conflitto di interesse fra il ruolo di stazione appaltante e di concorrente alla gara, né si ritiene
cimmisstbile uka partecipazione indiretta attraverso soggettt con 1 quali sussistano rapporti di controtlo
ex art. 2359 .t o tali da configurare un unico centro decisionale.”.

Atteso che 1l palore delle opere di urbanizzazione ¢ inferiore alla soglia di importo indicata dall'art. 28
del D. Lgs. 16B/2006, trova applicazione la norma dettata dall'art. 122, comma 8, del D. Lgs. 163/2006,
nell'intesa che [la selezione ad evidenza pubblica, che l'ente ritiene di demandare al soggetto proponente,
assicuri 1l nispetto dei principi di trasparenza, di concorrenzialitd, di non discriminazione e di
proporzionalityl € tenga conto delle recenti disposizioni in materia antimafia di cui alla legge 13.8 2010, n.
136 sulla tracciabilith dei flussi finanziari; andrebbe, pertanto, sotto tale aspetto integrato lo schema di
convenzione allegato alla proposta.

Richiamati, 1n merito al punto 3 del dispositivo (laddove si dichiara l'esclusione del Piano dalla verifica di

assoggettabilitd alla procedura di VAS):

- il comma 3 dell'art. 2 del “Regolamento di attuazione della valutazione ambientale strategica (VAS)
mm Regione|Campania”, approvato con D.P.G.R.C. n. 17/2009, 1n cui s1 prevede che: “ non sono di
norma assojggettati a VAS- a) i Piani urbanistict attuativi, di seguito denominati PUA, approvati in
conformita \al Piano urbanistico comunale, di seguito denominato PUC, gia dotato, a sua volta, di
tale  valutpzione™;

- 1l comma 7|del citato art. 2, 1 cui si stabilisce che: " Per i piani e programmi di cui ai commi 4 e 5,
in generald per le uttivita planificatorie e { programmu non sortoposti al processo di VAS, le
amnunistragiont procedenti valutano l'applicazione delle ipotesi di esclusione ¢ la dichiarano nel
primo atto del procedimento di adozione del piano o programma o di loro vaniant. E’ fanta salva la
tacolta delle amministrazioni procedenti di awviare, con adeguata motivazione, la verifica di

k]

avsoggettabilita anche in wpotesi di esclusione. .

Si1 ricorda che lajresponsabilita i merito alla regolanta tecnica viene assunta dal dirigente che sottoscrive
la proposta, con particolare rniguardo alla compiutezza dell’istruttoria, alla conformita della proposta
stessa alla specifica normativa di settore, nonché alla congruita e coerenza delle scelte rispetto agli atti di
programmazione|generale approvatt dall’Amministrazione.

Il Segreta enerale
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nonché da allegati, costituenti parte integrante di essa, come descritti in narrativa.

SI ATTESTA: \
9.44lo h

- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio il.1..47.777... € vi rimarrd per quindic“";
giorni (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

- Che con nota in pari data & stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del
D.Lgs.267/2000). '

11 Funzionari onsabile

~

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pubblicazione € che si € provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la iberaziong ¢ divenuta da oggi esecutiva, ai
sensi dell’art.134, comma 3, del e i

/2000 Co, . A A We” AYWw
Rl 2doln . SN &1/.&» \m! mﬁp ' o

m—comrr:
i

=L — = —— 3
11 presente provvedimento viene assegnato a: Data e firma per ricevuta di colia del presente
atto da parte dell’addetto_al ritiro

w%ﬁn AN ﬁ)@&ﬁmo
Coornd - Bd, Soo (1n &
le { J R

Qﬁéﬁ ‘QU&& % %G‘Q,m(hi:

per le procedure attuative. Attestazione di conformita

Z) 4G E’?@ﬁj 72000 (da utilizzare e compilare, con le diciture del caso, solo per le
copie conformi della presente deliberazione)

La presente copia, composta da n s pagine,
progressivamente numerate, € conforme all’onginale delia
deliberazipne di Giunta Comunale n. é@% del

~ =

‘ ‘~ : ﬁ divenuta esecutiva in data%q’{%/@ 1y

Gli allegati, costituenti parte integrante, come descritti in
narrativa

D sono rilasciati in copja conforme unitamente alla presente
ay

/a sono visionabili in originale presso I’archivio in cui
sono depositati (1), (2)

ey IIF arig responsabile

(1):Barrare le caselle delle ipotesi ricorrenti.
(2): La Segreteria della Giunta indichera |'archivio presso cur gh
atti sono depositati al momento della richiesta di visione.




