Delibera n, 32 del 10/07/2013
COMUNE DI NAPOLI

DELIBERAZIONE CONSIGLIO COMUNALE

Oggetio: Istituzione dell’Osservatorio Permanente del Centro Storico di Napoli-site Unesco ( alleg. delib.di
iniziativa consiliare prot. 503 del 22/05/2012 + n. 5 emendamenti.

L’anno duemilatredici il giorno 10 del mese  di luglio nella casa Comunale precisamente
nella sala delle sue adunanze in Via Verdi n.35 - V© piano, si € riunito il Consiglic Comunale in grado di
PRIMA convocazione ed in seduta PUBBLICA

Premesso che a ciascun consigliere, ai sensi delf’art, 125 del T.U. 1915, modificato dall’art. 61 R.D.
30 dicembre 1923 n. 2839, & stato notificato avviso di convocazione pubblicato all’Albo Pretorio del
Comune, si di atto che dei sotioelencati Consiglieri in carica e presenti alla votazione dell’atto, risultano
assenti quelli per i quali tale circostanza & timbrata a fianco di ciascun nominativo.

SINDACO -
de MAGISTRIS LUIGI P
1) ADDIO GENNARO Assente  |25) LETTIERI GIOVANNI Assente
2) ATTANASIO CARMINE [T P |26) LORENZIMARIA Assente
3) BEATRICE AMALIA P 27) LUONGO ANTONIO P
4) BORRIELLO ANTONIO “Assente  |28) MADONNA SALVATORE Assente
%) BORRIELLO CIRO P 29) MANSUETO MARCO T Assente
6} CATAZZO TERESA P 30) MARINO SIMONETTA P
7) CAPASSO ELPIDIO r 31) MAURINO ARNALDO Assente
8) CASTIELLO GENNARO [ Assente  |32) MOLISSO SIMONA P
9) COCCIA ELENA P 33) MORETTO VINCENZO P
16) CROCETTA ANTONIO P 34) MUNDO GABRIELE Assente
11) ESPOSITO ANIELLO P 35) NONNO MARCO Assente
12) ESPOSITO GENNARO r 36) PACE SALVATORE P
13) ESPOSITO LUIGI P 37) PALMIERI DOMENICO r 7
14) FELLICO ANTONIO P 38) PASQUINO RAIMONDO " Assente
15) FIOLA CIRO [ Assente  |39) RINALDIPIETRO P
16) FORMISANO GIOVANNI P |40 RUSSO MARCO P
17) FREZZA FULVIO P 41) SANTORO ANDREA P
18) GALLOTTO VINCENZO Assente  |42) SCHIANO CARMINE r
19) GRIMALDI AMODIO P 43) SGAMBATI CARMINE P
20) GUANGI SALVATORE P 44) TRONCONE GAETANO P
21) IANNELLO CARLO P |45} VARRIALE VINCENZO P
22} 1Z2) ELIO P 46) VASQUEZ VITTORIO P
23) LANZOTTI STANISLAO Assente  |47) VERNETT] FRANCESCO P
24) LEBRO DAVID P 48) ZIMBALDI LUIGI P




Presiede la riunione Il Presidente Prof. R. Pasquino

In grade di prima convocazione ED IN PROSIEGUQ DI SEDUTA

Partecipa slla seduta il Segretario del Comune dr. G. Virtuoso

1 Presidente pone alf’attenzione dell’Aula la deliberazione di iniziativa consiliare prot. 503 concerncnte
Ilstituzione dell’Osservatorio Permanente del Centro Storico di Napoli Unesco, a firma della Consigliera
Coccia,

Rappresenta che I’ atto & stato inviato alle Commissioni Cultura ed Utrbanistica e che la Commissione
Cultura ha prodotto alcuni emendamenti, rinviando I"espressione del parere in Consiglio, mentre la
Commissione Urbanistica ha espresso a maggioranza parere favorevole. | ‘

Si allontana it Presidente Pasquino ed assume la conduzione dei lavori i} Vice Presidente Fregza.(
Fresenti 38)

La Consigliera Coccia illustra il provvedimento, sottolineando che la nuova impostazione dell*Unesco &
quella di considerare il centro storico non come un fatto meramente monumentale, ma di considerarlo

insieme ai suoi abitanti ed alle sue attivita.
Riferisce che sia la Commissione Urbanistica che [a Commissione Cultura hanno fatto diverse rivnioni sul
sito Unesco ¢ sono stati presentali degli emendanienti, faiti propri dalla proponente ¢ dalla Commissione

Cultura,

51 allontanano i Consiglieri Mundo, Mansueto ed Addio ( Pregenti 35)
7 Assessore Piscopo esprime parere favorevole sull"atto.

Il Presidente informa 1’ Auvla che sono stati presentati alcupi emendamenti, a firma rispettivammente del
Presidente della Commissione Cultura e del Consigliere Moretto,

La Consigliera Caccia afferma che gl emendamenti della Conunissione Cultura sono integrati nella
delibers,

It Presidente dispone la distribuzione dell’emendamento della Comnissione Cultura di seguito

riportato
Emendamento n. 1

t) Modificare Poggetto “ Istituzione dell’Osservatorio permanente centro storico di Napoli Unesco in
Istituzione dell*Osservatorio permanente Centro storico di Napoli --sito UNESCO;

2) Al comma 2 del paragrafo 1 della premessa 8i sostituisce la parte * II Comune di Napoli quale
soggetto coinvolto nella realizzazivne { beneficiario, ente intermedio ) det Grande Progetto Napoli
Unesco in “1l Comune di Napoli quale soggetio beneficiario del Grande Progetto Centro Storico di
Napoli, valorizzazione del sito UNESCO™;

3} Al paragrafo 9 subito dopo * sistema informativo territoriale “ si elimina la parentesi ¢ si aggiunpe
tra parentest * quest’ultimo in corso di perfezionamento a cura del dipartimento urbanistica ¢ dal
servizio di valorizzazione della cittd storiva™

4) Al paragrafo I scrivere inizialmente “ contestualimente alla redazione del piano di Gestione si &
provveduto a configurare I'esatta perimetrazione del sito Centro storico di Napoli ed a seguire
conservare da * che comprende” fino a “ ( zona cuseinetto) ed appiungere * tali atti | proposte,
approvati con la DGC 78 del 27/01/2011, inviati al MIBAC e dallo stesso trasmessi al WHC, sono
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stati discussi nella 35 sessione del WORLD HERITAGE COMMITTEE, tenutasi a Parigi nel glugno
2011 ed approvati con la decisione 35COM/8B.56.

5) Al paragrafo n, 12 del premesso che: eliminare la mancata riqualificazione Centro Storico in : [
ritardi e le criticita tuttora esistenti per la riqualificazione del Centro Storico di Napoli derivanti
anche dai mancati trasferimenti di risorse comunitarie { POR 2007/2013),asscgnate € ancora non
trasferite comporterebbero rischi tali da compromettere i programmi di rigualificazioni del Centro
Storico di Napoli, nonostante le raccomandazioni della Commissione Unesco espresse nel 2008 e nel

2010.

6) Nel paragrafo 6 dei considerato inserire dopo “in continuita con™ Ja frase™ il Piano di Gestione ¢”

7) Mel deliberato al paragrafo 3 dopo UNESCO aggiungere & composto da Sindaco o suo delegato, da 7
Consiglieri Comunali  eletti in seno al Consiglio Comunale ) di cui 5 appartenenti alla maggioranza
¢ 2 appartenenti alla minoranza, 3 Presidenti di Municipalita appartenenti ( 2-3-4) o loro delegati
che eleggeranno il Presidente dell’Osservatorio.il Presidente a seconda della materia posta all*0.d.G.

dell’Osservatorio convoea 1’ Assessore o suo delegato o gli Assessori o loro delegati che concorrono di
volta in valta alla composizione dell’Osservatorio ed alla definizione del numero legale, dopo “gli uffici
amministrativi” aggiungere “della Presidenza del Consiglio Comunale” ed eliminare “della

Vicepresidenza” fino a “coordinamento dello stesso.™

8)Nel deliberato al paragrafo 5.4 dopo “sul territorio”aggiungere “in coordinamento con I"analoga

attivith di messa in rete e divulgazione operata sul sito internet del Comune di Napoli.

9)Nel deliberato al paragrafo 6 dopo “dagli uffici preposti” si elimina la parte in parentesi ¢ si aggivnge

“tome previsto dal Regolamento dell’Ente”( AlL 1)

i1 Presidente, quindi, pone all’atlenzione dell’Aula gli emendamenti a firma del Consiglicre Moretto,
parimente distribuili, partendo da quello contrassegnato con il numera 1.

La Consigliera Coceia sostiene che fa parte degli emendamenti della Commissione Cultura
1l Presidente rileva che 'emendamento citato & a firma del Consigliere Moretto.

La Consigliera Coccia afferma che lo stesso emendamento ¢ stato fatto dalla Commissione Cultura, quindi
& stato integrato,

Il Consigliere Moretio afferma che Ia copia del provvedimento in questione in suo possesso non riporta gli
emendamenti citati dalla Consigliera Coccia, percio® ha ritenuto di presentare alcuni emendamenti, che

illustra

La Consigliera Coccia sostiene che il punto 7 dell’emendamento presentato dalla Commissione Cultura
coineide con Pemendamento del Consigliere Moretto;

11 Consigliere Moretto afferma che emenda il corpo della delibera e, pertanto,deve essere votato ¢, poi, deve
essere votata la delibera cosi’ emendata,

11 Presidente chiede i parere dell’ Assessore nel merito degli emendamenti.
' Assessore esprime parere favorevole sull’emendamento contrassegnato con il numero 1,

I} Presidente, lo pone in votazione ed, assistito daghi scrutatori, accerta ¢ dichiara che il Consiglio lo ha
approvato all’unanimita

Emendamento n.2

Alla pag. 5 della premessa al rigo 8 eliminare della vice presidenza de] Consiglio Avv. Elena Coceia e
sostituire con le parole: della Presidenza del Consiglio alla vice Presidente pro-tempore ¢ affidata la funzione
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del coordinamento dello stesso.( All 2)

It Presidente, quindi, pone all’attenzione delf’Aula "emendamento contrassegnato con il numero 2, 2 firma
del Consigliere Moretto, il cui testo di seguito si riporta:

Emendamento n. 3

Pagina 5, dopo la parola premialita, aggiungere successivamente regolamentati,

Recepito il parere favorevole dell’ Amministrazione, lo pone in votazione ed, assistito dagli scrutatori,
aceerta e dichiara che il Consiglio lo ha approvato all'unanimitd.( AlL3)

1l Presidente, quindi, pone all’atienzione dell’Aula Pemendamento contragsegnato con il numere 3, a finma
del Consigliere Moretto, il cui testo di seguito si riporta: ‘

Esnendamento n., 4

Pagina 5, eliminare la parola realizza, sostituire con Ja parola collabora.

Recepito il parere favorevole dell’ Amministrazione, lo pone in votazione ed, assistito dagli scrutatori,
accerta ¢ dichiara ehe il Consiglio lo ha approvato all’unanimita.( All4)

It Presidente, quindi, pone all’attenzione det’Avla Pemendamento contrassegnato con il numero 4, a firma
del Consigliere Moretto.

I’ Assessore Piscopo espritne parere favorevole, ma propane una lHeve modifica.
11 Consigliere Moretto concorda.

Il Presidente pone in votazione I'emendamento, con la modifica proposta dall’Assessore Piscopo ed
assistito dagli scrufatori, accerta e dichiara che il Consiglio ha approvato all’unanimita I’emendamente il cui

testo & di seguito riportato.

Emendamento n. 5

Pag. 6 ; eliminare * la parola realizza * e sostituire la parola collaborazione con la parota collabora con™
{AILS)

Pertanto il Consiglio

PREMESSO CHE:

A Ja legge 77/2006 che ha ratificato Ja convenzione UNESCO attributisce valore simbolico ai sifi
italiani UNESCO ed impone la priovitd i intervento per i progetti di tutela ¢ restauro dei beni
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culturali, paesaggistici ¢ naturali inclusi nel loro perimetro e, quindi, il Comune di Napoli, quale
soggetto beneficiario del grande progetto Centro storico di Napoli, valorizzazione del sito
UNESCO, ¢ tenuto a mettere in campo tutte le misure necessarie per la sua aftuazione con la
finalizzazione degli interventi finanziati;

le linee guida 2005 del!UNESCO obbligano gli Stati Membri a dotassi di un piano di gestione
noriche ad ottemperare alle raccomandazioni del Comitato det Patrimonio Mondiale:

ia legge 77/2006 affida ai Piani d¢i Gestione il compito di “assicurare la conservazione dei siti
italiani UNESCO e di creare le condizioni per la loro valorizzazione®, definendo “le priorita di
intervento ¢ le relative modalitd attuative nonché le azioni esperibili per reperire le risorse pubbliche
e private necessarie” in aggiunta alle misure di sostegno della stessa legge 77/2006 oltre che “le
oppertune forme di collegamento, con programmi o strumenti nosinativi, che perseguanao finalith
cotnplementari” nonché di perseguire i necessari accordi interistituzionali tra soggettl competenti
alla realizzazione degli interventi;

FUNESCQ, con il Memorandum di Vienna 2005, ha stifato le linee guida per {a gestione delle cittd ¢
| ceniri storici inseriti nella WHL, ed ha raccomandato una partivolare attenzione al “paesaggio
storico urbano™ quale calegoria inferpretativa atta ad integrare le componenti del “Patrimonio
intangibile ¢ di difformitd culturale” che costifuiscono Fanima di ogni singolo inssediamento. Tali
categorie sono volte ad affiancare alla conservazione della forma fisica dei centri storici {(Jorma
urbis) la salvaguardia dei valori sociali ¢ culturali che sono radicati nel vivere urbano e la qualitd
della percezione visiva;

la Convenzione Europea del Paesaggio del 2000, ratificata datlo Stato Ttaliano nel 2006, mira a
preservare la qualitd dell'ambiente umano e del contesto produttive, riconosce il carattere dinamico
del paesaggio ed il ruolo centrale che assume la promozione sociale della diversita e della creativita,
per le esigenze del presente e del futuro;

la Convenzione di Ashrus 1998 (sull'accesso alle informazioni e la partecipazione del pubblico aj
processi decisionalf) e ia Direttiva 42/2001/CE (sulla valutazione ambicntale strategica di piani e
programmi) impongono che i processi di partecipazione siano supportati da adeguali apparali
conoscitivi ed obbligano pertanto le antorita pubbliche a predisporre ed agpiornare sistemi di
informazioni, anche comprensivi delle atiivita proposte od in COrse;

le linee guida Ministeriali per i Piani di gestione dei siti UNESCO del 2005, richiamando ai valori
del paesaggio culturale vivente o evolutivo, richiedono, quale garanzia di un'azione efficace di
conservazione, la rilevazione ed il moniloraggio continuo sia del valori intrinseci ai siti (cultursii, di
identita storica e naturali), sia dei valori complessivi che caratterizzano il sito nella contemporaneita
e che riguardano le attrezzature per il tempo libero e turisino, l'orsanizzazione per !eccmormd locale,
i valori sociali e simbolici per le collettivita residenti:

le linee guida. Ministeriali 2005 promuovono una lettura dei centri antichi che sia capace di
recuperare 1 valori dimenticati o negati, in modo da assicurare una salvaguardia che affermi la
validita propositiva di tali valori per un “futuro possibile” che scaturisca dalle qualitd locali e
prefiguri scenari diversi rispetto ai destini di degrado fisico e culturale;

il “Codice dei beni culturali e del paesaggio” attribuisce ai Comuni funzioni concorrenti nells
catalogazione di tutti i beni culturali a supporto delie attivitd di gestione dei siti UNESCO
(individuazione, descrizione fotografica, proprieta e stato di godimento, destinazioni originali ed
attuali, modalitd di fruizione, accessibilitd, vincolistica, sutenticity, fattori di rischio, stato di
conservazione, rilevanza/raritd/valore) e che per Fottenimento di ¢id il Piano di Gestione vigente ha
previsto specifiche altivith volte alla realizzazione di un sistema di monitoraggio e di un sisterma
informativo territoriale,( quest’nitimo in corso di perfezionamento a cura del dipartimento
urbanistica ¢ del servizio di valorizzazione della citta storjca:)



4 la Variante Generale al PRG del 2004, nel configurare lo statuto dei uoghi, perimetra lg zone A
(art.26 insediamenti di interesse storico) e le assoggetta a disciplina di recupero delia citta storica e
di valorizzazione e che il sito UNESCO tientra integralmente in tale perimetrazione:

I} contestuahmente alla redazione del Piano di Gestione si & provveduto a configurare [Pesatta
perimetrazione del sito Centro storico di Napoli con il Fiano di Gestione 2011 ¢ Je successive Note
Aggiuntive si ¢ provveduto a perimetrare il sito UNESCO Centro Storico, che comprende
parzialmente o totalmente i quartieri di San Ferdinando, Chiaia e Posillipo (nefla I Munici palita), di
Montecalvario, Avvocata, San Giuseppe, Pendino ¢ Porto {(nella II Municipalita) di Stelia ¢ San
Carlo all'Arena (nella III Municipalitd) ¢ di San Lorenzo (nella TV Municipalitd). Inoltre si &
provveduto a definire la Buffer Zone (“zona cuseinetto™); tali atti , proposte, approvati con la DGC
78 del 27/01/2011, inviati al MIBAC e dallo stesso trasmessi al WHC, sono stati discussi nella 35
sessione del WORLD HERITAGE COMMITTEE, tenutasi a Parigi nel giugno 2011 ed approvati
con Ja decisione 35COM/8R.56.

A T ritardi e le criticitd tuttora esistenti per la rigualificazione del Centro Storice di Napoli derivanti
anche dai mancati trasferimenti di risorse comunitarie( POR 2007-2013), assegnate ¢ non ancora
trasferite comporterebbero rischi tali da compromettere i programmi di riqualificazione del Centro
Storico di Napoli, nonostante le raccomandazioni della Commissione UNESCO espresse nel 2008 ¢
nel 2010 potrebbe determinare la sua iscrizione nella “Lista del Patrimonio UNESCO a rischio™:

A il Consiglio Comunale di Napoli, con 'Ordine del Giorno approvato a maggioranza il 18 Aprile
2012, ha impegnato il Sindaco e la Giunta Comunale a prendere in considerazione “opni utile
intziativa volia a garantire quanto proposto dall'QOsservatorio Permanente, per quanto di propria
competenza” ed inolire, al fine di avviare Ja rigualificazione del Centro Storico, ha impegnato H
Sindaco aj seguenti punti:

I, le strade; si pone nell'assoluta immediatezza la problematica di rendere fruibili le strade ed i
marciapiedi del Centro Storico a partire da Piazza Plebiscito, via Toledo, “Spaceanapoli®, via
Tribunali fino a via Pietro Colletta utilizzando pietra locale ¢ non fragile pietra etnea, come &
avvenuto con gli interventi fatti dalla passata Amministrazione Comunale;

2. Pilluminazione: lintero Centro Storico non gode di una iluminazione adeguata, in
particolare piazza del Gesl, via Benedetto Croce, S8an Biagio dei Librai, & le stradine
adiacenti quali San Nicola al Nilo, via Nilo, via Palladino, etc,;

3. considerato che nel Centro Storico non esistono panchine per il ristoro (e, a tutt'oggi, non
esiste arredo urbano aleuno) si propone di collocarle nelle piccole aree verdi esistenti quali
quelle ¢i piazza Bellini, Piazza Santa Maria la Nova, piazza San Giovanni Maggiore
Pignatelli, Porta Capuana ¢ i giardini di Santa Chiara che, tuttora, sono assolutamente
trascurate;

4. si propone di chiudere al traffico la parte bassa di via Tribunali, inchudendovi piazza Riario
Sforza e il Pio Monte della Misericordia dove, & note, & custodito tra le importantissime
opere, wno del capolavori del Caravaggio, mentre si potrebbe riaprire via Duomo strada
prettamente cominerciale; _ :
va limmediatamente posta in essere la raccolta differenziata dei rifiuti per it Centro Storico o
almeno incrementata I raccolta anche attraverso pi intervemti al giorno e va inoltre studiata
il posizionamento di eventuali cassonetti togliendoli dalle aituali postazioni di Piazza San
Damenico, chigsa del Purgatorio ad Arco, Campanile della Pietrasanta; cid & emerso con
forza anche dalla discussione che & avvenuta il 12 Aprile con partecipazione dei cittadini;

6. va riqualificato if Decumano Superiore che in questi venti anni non ha mai avuto un progetto
minimo di rivalutazione ¢ dove non solo I'lluminazione & scarsa ma la raccolta rifiugj & pitl
trasewrata menire l'abusivismo e il degrado la fanno da padrone con verande e coperture in

\ plastica e talora in eternit, pluviali di plastica rossa, motori per l'aria condizionata posti
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all'esterno sui balconi, residui di calcinace (ricordo di antiche stonacature) abbandonate
nella strada, paraboliche, selve di antenne di tutti tipi;

7. va riqualificata la zona dei Banchi Nuovi che richiede anch'essa una ripulitura ed una
adeguata illuminazione. Vanno rimossi gli abusi edilizi esercitati sulle scale che collegano
piazza Teodoro Monticelli con via Sedile dj Porto;

8. vapno rimosse e punite le affissioni selvagge e predisposti spazi per manifesti, vanno rimosse
le scritte dai monuwmenti e dalle fontane e va accuratamente controllata 1a zona;

9. wvanno rimossi i cavi della luce e telefonici pendent] un po' dappertutto, persing dai palazzi
recentemente ristrutturati sotto la cura della Sovrintendenza come palazzo Carafa, vanno
rimossi al pil presto i tubi innocenti inutili ed intimati ; proprietari di palazzi storici in
decadenza (quale il palazzo all'angolo di via Maffei-San Gregorio Armeno) di ultimare
lavort di ripristino ad horas o eseguirli in danno. Vanno cancellate le selve di antenne
televisive a favore di antenne centralizzate per ogni condominio;

10. occorre preservare la presenza dei residenti nel Centro Storico visto che lo stesso & stato
proclamato dall'UNESCO patrimonio dell'umanita con opporlune politiche abitative;

11. occorre cvitare, per quanto attiene all'attivita commerciale, qualsissi mutamento  di
destinazione d'uso al fine di preservare le botteghe attualmente esistenti;

Impegnava, altresi, I'Amministrazione Comunale ad istituire capitoli di spesa inerenti alla
cultura nel prossimo Bilancio di Previsione ai finj delia:

I, messa in rete del 29 musei presenti nel Centro Storico;

2. messa in rete delle chiese e monumenti di inestimabile valore;

3. recupero delfartigianato, in particolare ‘artigianato d'arte ancora presente sul territorio;

4. messa in rete delle biblioteche e archivi storici anche se gestiti da enti diversi che presentano
peculiarith straordinarie;

5. messa in rete dei siti del sottosuolo napoletano;

6. incentivi alle micro-imprese giovanili anche attraverso la concessione di spazi, locali e
strutinre comunali;

7. impiego di risorse per pubblicizzare la citta, il Centro Storico e | suoi principali monumenti
utilizzando strumenti innovativi quali internet, card, ete.

Impegnava inoltre la Vicepresidente Avv, Elena Coceia a predisporre una proposta di  iniziativa

Consiliare per istituire un “Osservatorio Permanente del Centro Storico di Napoli UNESCO™, in armonia con
1I costituente “Laboratorio Napoli”, che sia luogo d'informazione, d'ascolto, di concertazione e dibattito sulle
iniziative per la tutela e la conservazione del Patrimonio del Centro storico, definendone gli obiettivi e Je

principalt funzioni;

2,

A

CONSIDERATO:

che il Piano di Gestione del Sito UNESCO “Centro Storico di Napoli”, approvato in Giunta
Municipale nell'anno 2011, & stato oggetto di raccomandazione da parte del Comitato che ha
sottolineato tra laltro: 1) la necessitd di equilibrare gii interventi sulle strutture monumentali con
interventi sul tessuto urbano minore per altenuare la fragilit 2) Jadozione di misure per la
conservazione dell'avtenticitd del patrimonio immateriale ¢ delle attiviia econormiche iradizionali 3)
i recupero del rapporto con il mare con il coinvolgimento dell'area portuale:

che occorre dissipare le preoccupazioni sullo stato di conservazione del sito Centro Storico ed
otternperare alle raccomandazioni del Comitato 33Com7b.110, dotando di efficacia le azioni dj
manutenzione, monitoraggio ¢ partecipazione nonché istituendo adeguati sistemi di valutazione
periodica e di follow up In conformita con gli standard mterpazionali;

di voler procedere a contribuire all'aggiornamento dell'apparato conoscitivo del Piano di Gestione
2011 sia per rispondere alle raccomandazioni UNESCO che per predisporre il Rapporto Periodico
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2013 e di voler rinnovare fe consultazioni con le popolazioni a supporto delle decisioni per gli
interventi, misure e prioritd da intraprendere per la conservazione del sito, anche alla luce dei mutati
orientamenti delfa Regione Campania e delle nuove condizioni di crisi economica nazionale che
minacelano la coesione sociale e la vitalitd economica nel Centro Storico UNESCO;

che con la delibera di Giunta Comunale suf Primato della Pianificazione Urbanistica sj & rafforzata
Purgente necessita di ricorrere a strumenti operativi specifici per il Centro Storico mirati ad
affrontare in maniera sistematica la complessits delle problematiche, comprese eventualf
manomissioni /o abusi sul patrimonio culturale e monumentale del gito;

che le politiche messe in atto nei confronti del sito UNESCO non possono prescindere da un'assidoa
pratica di valutazione periodica e di follow up conforme aghi standard internazionali UNESCO ed ai
regolamenti dei finanziamenti pubblici ed in particolare quelli Europei;

che la comunitd scientifica ¢ attualmente impegnata nella definizione della categoria del Paesagpgio
Storico Urbano e che il Comune di Napoli, in continvitd con il Piano di Gestione e il Synthesis
Report del 2010, possa recuperare il proprio ruolo di progetio pilota in tale ricerca con Ia
collaborazione delle Municipalita oltre che con Je consulte del Laboratorio Napoli;

che con la deliberazione del “T.aboratorio Napoli” FAmministrazione Comunale ha sancito la propria
volonta di coinvolgere la cittadinanza nei processi decisionali;

TENUTO CONTO:
che l'intervento per la “Realizzazione di un Osservatorio Permanente sul Centro Storico™, in armonia
con il Laboratorio Mapoli ed in concertazione con le Municipalita interessate, sia fuogo di
informazione, ascolto, concertazione e dibattito sulle iniziative per la tutela e la conservazione del

patrimonio del Centro Storico;

RITENUTO:

di dover procedere a tutto quanto possibile per rispondere ed onorare la Convenzione e gli obblighi
derivanti dalla sua ratifica;

di dover coinvolgere le Municipaliti nel sistema di gestione, dando corpo al principio di
decentramento e di “vicinanza delle istitazioni alla popolazione’;

di dover rafforzare ghi obiettivi dell'azione di governo del sito UNESCO espressi dal PRG e dal PG
attraverso strumenti conoscitivi ed operativi in linea con ghi orientamenti scientifici e colturali della
democrazia e della sostenibilitd dello sviluppo;

di dover esercitare azioni propulsive per il pronto recupero del patrimonio wbano nel sito UNESCO
definendo chiare regole generali di tutela per la compatibilita degli interventi, nel pieno
coinvolgimento degli organi soviaordinati;

di dover provvedere a formare un chiaro quadro dei soggetti gestori e delle opportunita di
coinvolgimento di questi quali inferlocutori dell' Amministrazione Comunale per l'attuazione dei
propri obiettivi e per potenziare l'efficienza;

di dover intraprendere le necessarie azioni per il recupero di fondi e pertanto i dover realizzare un
sistema di monitoraggio ¢ di valutazione degli investimenti tale da verificare I'efficacia dell'azione
pubblica in refazione agli obiettivi prefissati di rigenerazione urbana e paesaggistica;

di dover coinvolgere i cittadini ed i diversi attori nell'azione di riqualificazione e rigenerazione
urbana per favorire 'assunzione di responsabilita e di appartenenza dei singoli;

di dover contribuire, per quanto possibile, a ridurre, sulla base di un buon piano di gestione, gli oneri
e le siratificazioni burocratiche (“gold plating™ che complicane 1 processi di recupero e
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rivitalizzazione del Centro Storico, in conformita al dei di conversione n.5/2012 “Semplificazione e
sviluppo.™ ‘

4 Recepito e fatto proprio il parere teenico del Dirigente competente per materia, nonché
le osservazioni del Segretario Generale sulla deliberazione di iniziativa consiliare n,
503 del 22/05/2012

DELIBERA

Con la presenza in avla di 35 Consiglieri i cai nominativi sone riportati sul frontespizio del
presente atto, unitamente all’emendamento della Commissione che & stato assorbito ed agli
altri emendamenti approvati,all’ unanimiti

A HI Cotmune di Napoli promuove il recupero e la valorizzazione del Centro Storico e del sito
UNESCO e per tale motivo si dota dell'Osservatorio permanente del Centro Storico di Napoli
LUNESCO quale strumento di supporto al suo perseguimento.

A L'Osservatorio permanente ha lo scopo di sostenere e favorire processi formativi e partecipativi
diffusi, per lo sviluppo di una cultera del paesaggio storico urbano del Centro storico di Napohi
UNESCO,

4 L'Osservatorio permancnte del Centro Storico di Napoli UNESCO & compaosto da Sindaco o
suo delegato, da 7 Consiglieri Comunali( eletti in seno al Consiglio Comunale ) di cui 3
appartenents alla magpioranza e 2 appartenenti alla minoranza, 3 Presidenti di Municipalita
appartenenti{ 2-3-4} o loro delegati che eleggeranno il Presidente dell’Osservatorio.l}
Presidente a seconda della materta postd all’ ODG dell*Osservatorio convoea I'Assessore o
suo delegato o gli Assessori o loro delegati che concorrono di volta in volta alla
composizione dell’Osservatorio ¢ alla definizione del numero legale. E ‘istituito presso gli
uffici ammirustrativi della Presidenza del Consigho Comunale, alla Vice-Presidente pro-
tempore ¢ affidata la funzione del coordinamento dello stesso, che provvedera alla
dotazione di  supporti e risorse utili per gli espletamenti amministrativi e, quindi, st
configura come sede Istituzionale, coordinata con le Municipalita, il Laboratorio Napoli e
pli Assessori competenti per:

A accompagnare  'amministrazione  Comunale nell'attuazione delle diverse scelte
politiche in materia di valorizzazione e di conservazione sia di competenza dell'Ente
locale, sia di competenza del Governo Centrale;

4 svolgere un rwolo attivo di concertazione sui contenuti dei temi centrali delle
strategie politiche tese a garantire il miglioramento della sicurezza, 1a realizzazione
di un sistema diffuso di servizi ai cittadini ¢ ai turisti, 'animazione economica per il
recupero delle arti e degli antichi mestieri, di buone pratiche in materia di risparmio
energetico, di raccolta differenziata, di riduzione dei rifiuti anche con il ricorso a
sistemi di premialitd, successivamente regolamentati associati ai risultati ragiunt
dai cittading;

A L'osservatorio rappresenta un'istanza di dialogo e di concertazionc in grado di facilitare
appropriazione da parte defla cittadinanza di tuite le problematiche inerenti la difesa del
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patrimonio  UNESCO, promuove incontri con la cittadinanza aftiva, | Comnati, le
organizzazioni Sindacali maggiormente rappresentative, le Associazioni del temitorio;

A L'Osservatorio permanente del Centro Storico di Napoli UNESCO cura in autonomia le
seguenti attivita;

A Collabora con altivitd di supporto per l'osservazione e la valutazione dello stato,
dellevoluzione ¢ della trasformazione del paesaggio storico urbano nelle suc
componenti materiall ed immateriali (fisiche, sociali, culturali ed economiche), anche
in relazione agli effetti degli investimenti pubblici e del piano di gestione:

4 Collabora con le strutture del “Laboratorio Napoli”, lo svolgimento delle attivita
della consulta del Centro Storico sia per ta condivisione di studi e di analisi ¢ sia per
condividere le modalita di intervento sul sito UNESCO con tatli i soggetti Inferessati;

4 realizza incontri di cooperazione istituzionale per migliorare efficacia ¢ Tefficicnza
della gestione del sito UNESCO;

4 cura lclaborazione di materiali divulgativi, assume ruolo di riferimento per le
Istituzioni scolastiche e accademiche, per fondazioni interessate all'approfondimento
delle tematiche concernenti Ja gestione del sito UNESCO ¢ la pianificazione del
paesaggio storico urbano e rende disponibile la documentazione sul sito UNESCO
per tutti i cittadini, anche mettendo in rete banche dati, punti di informazione ¢ di
raccolta di materiali presenti sul territorio, in coordinamento con Vanaloga attivita di
messa in rete e divulgazione operata sul sito interet del Comune di Napoli

A patrocina a titolo gratuito la realizzazione di studi, convegni, materiali illustrativi ¢
awdiovisivi, concorsi di idee per il sito UNESCO per i soggetti interessati; &
promotore di tirocini formativi o borse di studio per i centri di formazione e ricerca:

A promuove Uinlegrazione degh obiettivi UNESCO, pacsaggislici ¢ socio-economici,
per il perseguimento di strategie e politiche urbane ed urbanistiche integrate anche
mediante proposte agh Assessorati competenti;

A clabora, a scadenza Biennale, un rapporto sullo stato del paesaggio storico urbano del
sito Centro Storico di Napoli, anche quale contributo autonomo al rapporto periodico
sullo stato di conservazione del sito che sard sottoposto alla verifica del Consiglio
Communale di Napoli;

A L'Osservatorio permanente del Centro Storico di Napoli UNESCO ha il potere di acquisire
informazioni dagli uffici preposti ,come previsto dal Regolamento dell’Ente, ¢ di offyire agh
stessi sugperitmenti;

4 1 Consiglio Comunale, per le scelte di competenza dello stesso, pofrd discutere i
suggerimenti ¢ le iniziative approvate dell'Osservatorio permanente del Centro storico di
Napoli UNESCO;

A 1l Consiglio Comunale entro il primo anno dall'lstituzione dell'Osservatorio Permanente sul
Centro Storico di Napoli UNESCO potra verificare il lavoro svolto. Inolire pud convocare
FOsservatorio in ogni occasione che riterra opportuno.
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Il contenuto integrale degli intervenlti & riportato nel resoconto stenotipico defla seduta,
depositato presso la Segreferia del Consiglio Comunale.

i Dirigente

I)(}I:t‘.; P Bru j&ln

del che il presente verbale viene sottoseritto come appresso:

I Presidente del Consiglio Comunale H Segretarjo Generale

Prof. BC‘J}H%?% Dr. G. 'W).‘;ﬂ
Il V LL Presiddnte
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S L g B E i e
St attesta che la presente & stata pubblicata allalbo pretorio il 2 5 &hi)“ ﬂ‘h?
¢ vi rimarra pubblicata per quindici giorni (art,124, co.1 D.L.vo 267/2000).

H. R esporfsgbile ™
I} presente provvedintento immediatamente eseguibile ex 1V ¢o, Art.134 D.L.vo 26
viene assegnato a

PR

ESECUTIVITA’ DELLA DELIBERAZIONE

Constatato che sono decorsi i dieci giorni dalla pubblicazione si da atto che Ia presente
» dehiberazione & divenuta da ogpi esecutiva, ai sepsi dellart. | 34, co. L D.L.vo 267/2000.-

Addi

It Segretario Generale

La presente deliberazione viene assegnata per le procedure attuative, ai sensi dell’art.97
D.L.vo 267/2000 a:

Addi__._-

1} Segretario Generale

Copia della presente deliberazione viene in data odierna ricevuta dal sottoscritto con onere
della procedura attuativa.

P.R. Firma _




CDMMISSFQNE CULTURA E TURISMO
EMENDAMENTO ALLA DELIBERA D'INIZIAT(VA CONSILIARE PROT. N. 503 DEL 22/5/2012
“ISTITUZIONE DELL’OSSERVATORIO PERMANENTE DEL CENTRO STORICH NAPOL! UNESCO™

1) modificare l'dggettc; “Istituzione déf!'Osservaturio permanente Centro storico di Napol
UNESCO” in “Istituzione deliOsservatorio permanente Centro storlco di Napaoli - sito

UNESCO” , _
2) Al comma zdel paragrafoidelia premessa si sostituisce la parte "Il Comune di Napoli quale

soggetto coinvolto nella realizzazione (beneficiario, ente intermedio )del Grande Progetto
Napoli UNESCO “ in “)f Comune di Napoli quale soggetto beneficlario del Grande Frogetlo

Centro storico di Napoli, valorizzazione del sito UNESCO *
3) Al paragrafo 9 subito dopo "sistema Informativo territoriale” si elimina la parentesi e sl
aggiunge tra parentesi "questultimo in corso di perfezionarnentoe a cura def dipartimehto

urbanistica e del servizio di valorizzazione della citta storica™
ﬁ)al paragrafo tiscrivere inizlalmente “contestualmente alla redazione del piano di Gestione

sl & provveduto a configurare l'esatta perimetrazione delsite Centro storico di Napoli“ eda
s:eguiré conservarg da “che comprende” fino a “(“zona cuscinetto” ).” e aggiungere “tali \

\, | atti ! proposte, approvat! con la DGC 78 del z7/017201, inviati al MIBAC e dallo stesso
‘rasmessi al WHC, sono stati discussi nella-3s sessione delWORLD HERITAGE COMMITTEE,

‘tenutasia Parigi nel Glugno zole approvatl con la decisione 35COM/3B.5¢.

5)Alparagrafo n.z del premesso cheeliminare la mancata riqualificazione del Centro Storico
ind ritardi e le criticitd tuttora eslstenti per la riqualificazione del Centro Storico di Napoli
derivanti anche dal mancati trasferiment! di risorse cornunitarie { POR 20072013,
assegnate e ancora non trasferite comporterebhero rischi tali da compromettere j
: torico df Napoli., nonostante la raccomandazionl

[

programmi di riqualificazioni del Centro §
della Commissione UNESCO espressenel 2008 e nel zoro.
6) nel paragrafo ¢ dei Considerato inserire dopo “in continuitd con” ia frase “j| Piano di

Gestione e”
7) Nel deliberato al paragrafo 3 dopo UNESCO a
da 7 Consigileri Comunall {eletti in seno al Consigho Comun
appartenentialla Maggioranza e zappartenenti aila minoranza, 3 Presidenti dj Municlpalit3
appartenenti(2-3-¢) o loro delegati che eleggeranno If Presidente dellOsservatorio. Il
Presidente a seconda della materia posta allODG dell'Osservatorio convoca !'assessore o
suo delegato o gli Assessori o loro delegati che concorrono di volta in velta allg
rvatorio e afla definizione del numero legale, dopo “gli uffici
“della Presidenza del Consiglio Comunale” ed eliminare

coordinamento dello stecso®.
aggiungere “in coordinatrnente con

rata sul sito internet dei Comune di

ggiungere & composto da Sindaco o sua

delegata, ale) di cui &

composizione dell'Osse
amministrativi” aggiungere:
“della Vicepresidenza” fine g *
) Net deliberato al paragrafo 5.4 dopo “sul territorio”
l'analoga attivitd di messa in rete e divulgazione ope
Napoli®.
Nefdeliberato al paragrafo 6 dopo “dagli uffici preposti” si
aggiunge “come previsto dai Regolamento deli'Ente™,

elimina la parte in parentesi e g

I Presidente

:  LorenziMaria /
i Vi //,? L. o
. ..._ﬁ"f%?ﬁ(fp Prer=L2Et



EMENDAMENTI ALLA DELIBERA DI PROPOSTA CONSILIARFS
FROT. N° 25 DEL 21.05.2012

ISTITUZIONE DELL'OSSERVATORIO DEL CENTRO STORICO DY
NAPOLI

EMENDAMENTO N° 1

-é Alla pagina 5 della premessa al rigo 8 eliminare della vice presidenza del
Consiglioe Avv. Elena Coccia e sostituire con le parole: della Presidenza del
Consiglio - alla vice Presidente pro-tempore & affidata Ia funzione del

coordinamento dello stesso

-’?_’__Z/\

< EMENDAMENTO N© 2
N
\J\P Pagina 5 ; dopo la parola premialita, aggiungere successivamente regolamentati

J EMENDAMENTO N° 3

‘_\5:1) - - L - - -
\ Pagina 5 ; eliminare la parola realizza, sostituire con la parola collabora

EMENDAMENTO N°© 4
Pagina 6; eliminare “ Ia parela realizza « e sostituire la parola collaborazione
con la parola “ collabora {:

(0

Consigliere Comunale
Zrcenzo Moret

A @%‘ur‘“




SER r
2800 COMUNE DI NAPOLI
- T e e www.eomyne napoliit
| 008 |
. " CONSIGLIO COMUNALE DI NAPOLI
Via Verdi 35, 80133 NAPOLI
il consigliere
prot.n 25 Napoli, Il 21/05/2012

PROPOSTA DI DELIBERA CONSILIARE

Oggetto: Istituzione dell'Osservatorio permanente del Centro Storico di Napoli
UNESCO.

PREMESSO CHE:

*+ lalegge 77/2006 che ha ratificato la convenzione UNESCO attribuisce valore simbolico ai
siti italiani UNESCO ed impone la priorita di intervento per i progetti di tutela e restauro
dei beni culturali, paesaggistici e naturali inclusi nel loro perimetro e, quindi, il Comune di
Napoli, quale soggetto coinvolto nella realizzazions (beneficiario, organismo intermedio)
del grande progetto Napoli UNESCO, ¢& tenuto a mettere in campo tutte le mistre necessarie
per la sua aituazione con la finalizzazione degli interventi finanziati;

*  lelinee guida 2005 dell'UNESCO obbligano gli Stati Membyi a dotarsi di un piano di
gestione nonché ad ottemperare alle raccomandazioni del Comitato del Patrimonio
Mondiale; :

*  lalegge 77/2006 affida ai Piani di Gestione il compito di “assicurare la conservazione dei
siti italiani UNESCO e di creare le condizioni per la loro valorizzazione”, definendo “le
priorita di intervento e Je relative modalitd attuative nonché le azioni esperibili per reperire
le risorse pubbliche e private necessarie” in aggivnta alle misure di sostegno della stessa
legge 77/2006 oltre che “le opportune forme di collegamento, con programmi ¢ strumenti
normativi, che perseguano finalitd complementari” nonché di perseguire i necessari accordi
interistituzionali tra soggetti competenti alla realizzazione degli interventi:

» PUNESCO, con il Memorandum di Vienna 2005, ha stilato le linee gaida per la gestione
delle citta e i centri storici inseriti nella WHL ed ha raccomandato una particolare
attenzione al “paesaggio storico urbano” quale categoria interpretativa atta ad integrare le
componenti del “Patrimonio intangibile e di difformita culturale” che costituiscono Fanima
di ogni singolo insediamento. Tali categorie sono volte ad affiancare alla conservazione
della forma fisica dei centri storici (forma urbis) la salvaguardia dei valori sociali e culturali
che sono radicati nel vivere urbano e la qualita dejla percezione visiva;

* la Convenzione Europea del Pacsaggio del 2000, ratificata dallo Stato Italiano nel 2006,
mira a preservare la qualita dell'ambiente umano e del contesto produttive, riconosce il



carattere dinamico del paesaggio ed il ruolo centrale che assume la promozione sociale
della diversitd e della creativita, per le esigenze del presente e del futuro;

la Convenzione di Aahras 1998 (sull'accesso alle informazioni e la partecipazione del
pubblico ai processi decisionali) e la Direttiva 42/2001/CE (sulla valutazione ambientale
strategica di piani e programmi) impongono che i processi di partecipazione siano
supportati da adeguati apparati conoscitivi ed obbligano pertanto le autoriti pubbliche a
predisporre ed aggiornare sistemi di informazioni, anche comprensivi delle attivita proposte
od in corso;

le linee guida Ministeriali per i Piani di gestione dei siti UNESCO del 2005, richiarnando ai
valori del paesaggio culturale vivente o evolutivo, richiedono, quale garanzia di un'azione
efficace di conservazione, la rilevazione ed il monitoraggio continuo sia dei valori intrinseci
ai stti (culturali, di identitd storica ¢ naturali), sia dei valori complessivi che caratterizzano il
sito nella contemporaneitd ¢ che riguardano le attrezzature per il tempo libero e tutismo,
l'orpanizzazione per l'economia locale, i valori sociali e simbolici per le collettivita
residenti;

le linee guida Ministeriali 2005 promuovono una lettura dei centri antichi che sia capace di
recuperare i valori dimenticati o negati, in modo da assicurare una salvaguardia che affermi
la validita propositiva di tali valori per un “futuro possibile” che scaturisca dalle qualitd
locali e prefiguri scenari diversi rispetto ai destini di degrado fisico ¢ culturale;

il “Codice dei beni culturali e del paesaggio” atiribuisce ai Comuni funzioni concorrenti
nella catalogazione di tutti i beni culturali a supporto delle attivits di gestione dei siti
UNESCO (individuazione, descrizione fotografica, proprieta e stato di godimento,
destinazioni originali ed attuali, modalita di fruizione, accessibilita, vincolistica, autenticita,
fattori di rischio, stato di conservazione, rilevanza/raritd/valore) e che per l'ottenimento di
cio il Piano di Gestione vigente ha previsto specifiche attivita volte alla realizzazione di un
sistema di monitoraggio e di un sistema informativo territoriale (compito che resta
attualmente inevaso);

la Variante Generale al PRG del 2004, nel configurare lo statuto dei uoghi, perimetra le
zone A (art.26 insediamenti di interesse storico) e le assoggetta a disciplina di recupero
della citta storica e di valorizzazione e che il sito UNESCO rientra integralmente in tale
perimetrazione; '

cont il Piano di Gestione 2011 e le successive Note Aggiuntive si & provveduto a perimetrare
il sito UNESCO Centro Storico, che comprende parzialmente o totalmente { quartieri di San
Ferdinando, Chiaia e Posillipe (nella I Municipalitd), di Montecalvario, Avvocata, San
Giuseppe, Pendino e Porto (nella IT Municipalita) di Stella e San Carlo all'Arena (nella Il
Municipalitd) e di San Lorenzo (nella IV Municipalita). Incltre si & provveduto a definire la
Buffer Zone (*zona cuscinetto™);

la maneata riqualificazione del Centro Storico, nonostante le raccomandazioni della
Commissione UNESCO nel 2008 e nel 2010, potrebbe determinare la sua iserizione nella
“Lista del Patrimonio UNESCO a rischio™;

if Consiglio Comunale di Napoli, con 1'Ordine del Giomno approvato a maggioranza il 18
Aprile 2012, ha impegnato il Sindaco e la Giunta Comunale a prendere in considerazione
“ogmi utile iniziativa volta a garantire quanto proposto dall'Osservatorio Permanente, per
quanto di propria competenza” ed inoltre, al fine di avviare la tqualificazione del Centro
Storico, ha impegnato il Sindaco a1 seguenti punti:

}. e strade; si pone nell'assoluta immediatezza Ia problematica di rendere fruibili le strade ed |
marciapiedi del Centro Storico a partite da Piazza Plebiscito, via Toledo, “Spaccanapol™, via
Tribusali fino a via Pistro Colletta utilizzando pietra locale ¢ non fragile pietra etnea, come @
avvenuto con gli interventi fatti dalla passata Ameninistraxione Comunale;

2. T'illuminazione: l'intero Centro Storico son gode di una illuminazione adeguata, in particolsre piazza
del Gesiy, via Benedetto Croce, San Biagio dei Librai, ¢ le stradine adincenti quali San Nicola al Nilo,

via Nilo, via Palladino, ete.;
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considerato che nel Centro Storico non esistono panchine per il ristoro (e, a tutt'oggi, non esise mreda
urbana aleuno) si propone di collocarle nelle piceole aree verdi esistenti uali quelle di piazza Bellini,
Piazza Santa Maris la Nova, piszza San Giovanni Maggiors Pignatelli, Porta Capuana e i giardini di
Santa Chiara che, tuttora, sono assolutamente trascurate;

si propone di chiudere al traffico la parte bassa di via Tribunali, includendovi piazza Riatio Sforza ¢ il
Pio Monte della Misericordia dove, ¢ noto, & custodito tra le importantissime opere, uno del
capolavori del Caravaggio, mentre si potrebbe riaprire via Duomo strada prettamente commerciale;

va immediatamente posta in essere la raccolta differenziata dei rifiuti per il Centro Storico o almeno
incrementata ln raccolta anche attraverso pitt interventi al piomo e va inoltre studiato il
posizionamento di eventoali cassonetti togliendoli dalle atuall postazioni di Piazza San Domenico,
chiesa del Purgatorio ad Arco, Campanile della Pictrasanta; cid ¢ emerso con forza anche dalla

discussione che & avvenuta il 12 Aprile con partecipazione dei cittadin;

va riquafificato il Decumano Superiore che in questi venti ansi non ha mai avuto un progetto minimao
di rivalutazione e dove non solo I'iftuminazione & scarsa ma ta raccolta riffutl & pit trascurata mentre
V'abusivismo e il degrado la fanno da padrone con verande ¢ coperture in plastica e talora in eternil,
pluviali di plastica rossa, motori per l'aria condizionata posti all'esterno sui baleoni, residui di
caleinacei (ricordo di antiche stonacature) abbandonate nella strada, paraboliche, seive di antenne di
tutli i tipi;

va riqualificata la zona dei Banchi Nuovi che richiede anch'essa una ripulitura ed una adegnata
illuminazione. Vanno rimossi gli abusi edilizi esercitati sulle scale che collegano piazza Teodoro
Maonticelli con via Sedile di Porto;

vauno rimosse ¢ punite le affissioni selvagge e predisposti spazi per manifesti, vanno rimosse Ie scritte
dai monumenti e dalle fontane & va accurataments controflata la EONa;

vanno rimossi i cavi della luce o telefonici pendenti wn po' dappertutio, persino dai palazzi
recentemente ristrutturati sotto la cura della Sovrintendenza come palazzo Carafa, vanno rimossi al
pid presto i twubi innocenti inwtili ed intimati i proprietari di palazai storici in decadenza {quale 1l
palazzo ail'angolo di via Maffei-San Gregorio Armeno} di ultimare i lavori di ripristino ad hotas o
eseguirli in danno. Vanno cancellate le selve di antenue televisive a favore di antenne centralizzate per
ogni condorminio;

oeeorme presetvare la presenza dei residenti nel Contro Storico visto che lo stesso & stato proclamato
dall' UNESCO patrimonio dell'umanitd con opportune politiche abitative;

occorre evilare, per quanto attiene all'attivith commerciale, qualsiasi mutamento di destinazione dugo
al fine di preservare le bottephe attualmente esistenti; ‘

Impegnava, altresi, 'Amministrazione Comunale ad istitoire capitoli di spesa inerenti alla
cultura nel prossimo Bilancio di Previsione ai fini della:

1

2
3
4

v

6.

7.

messa inrete dei 29 mused presenti nel Centro Storico;

messa in rete delle chicse e monumenti di inestimabile valore:

recupera dell'artigianato, in particolare Iartigianato Q'arte ancora presente sul territorio;

messa in rete delle biblicteche e archivi storici anche se pestiti da enti diversi che Presemtanc
pecuiiarita straordinarie;

messa in rete dei siti del soltosuole napoletano;

incentivi alle micro-imprese giovanili anche attraverso la concessione di spazl, locali e strutiure
corunali;

impiego di risorse per pubblicizzare la cittd, i Centro Storico e i suoi principali monumenti
uiilizzando strumenti innovativi quali internet, card, ele.

Impegnava inoltre la Vicepresidente Avv. Elena Coccia a predisporre una proposta di
iniziativa Consiliare per istituire un “Osservatorio Permanente del Centro Storico di Napoli
UNESCO”, in armonia con il costituente “Laboratoric Napoli”, che sia luogo
dinformazione, d'ascolto, di concertazione e dibattito sulle iniziative per la tutela e la
conservazione del Patrimonio del Centro Storico, definendone gli obiettivi e le principali
funzioni;

CONSIDERATO:

che il Piano di Gestione del Sito UNESCO “Centro Storico di Napoli”, approvato in Giunta
Municipale nell'anno 2011, & stato ogpeito di raccomandazione da parte del Comitato che ha
softolineato tra 'altro: 1) la necessitd di equilibrare gli interventi sulle strutture monumentali



con interventi sul tessuto urbano minore per attenuare la fragilita 2) Yadozione di misure per
la conservazione dell'autenticitd del patrimonio immateriale ¢ delle attivitd economiche
tradizionali 3) 1l recupero del rapporto con it mare con il coinvolgimento dell'area portuale;
che occorre dissipare le preoccupazioni sullo stato di conservazione del sito Centro Storico
ed ottemperare alle raccomandazioni del Comitato 33Com70.110, dotando di efficacia le
azioni di manutenzione, monitoraggio e partecipazione nonché istituendo adeguati sistern di
valutazione periodica e di follow up in conformitd con gli standard internazionali;

di voler procedere a contribuire all'aggiornamento dell'apparato conoscitivo del Piano di
Gestione 2011 sia per rispondere alle raccomandazioni UNESCO che per predisporre il
Rapporto Periodico 2013 e di voler rinnovare le consultazioni con le popolazioni a supporto
delle decisioni per ghi interventi, misure e prioritd da intraprendere per la conservazione del
stio, anche alla luce dei mutati orientamenti della Regione Campania ¢ delle nuove
condizioni di crisi economica nazionale che minacciano la coesione sociale e la vitalit
economica nel Centro Storico UNESCO:;

che con la delibera di Giunta Comunale sul Primato della Pianificazione Urbanistica si &
rafforzata l'urgente necessita di ricorrere a strumenti operativi specifici per it Centro Storico
mirati ad affrontare in maniera sistematica la complessita delle problematiche, comprese
eventuali manomissioni e/o abusi sul patrimonio culturale ¢ monumentale del sito;

che le politiche messe in atto nei confronti del sito UNESCO non possono prescindere da
un'assidua pratica di valutazione periodica e di follow wup conforme agli standard
internazionali UNESCO ed ai regolamenti dei finanziamenti pubblici ed in particolare quelli
Europei;

che la comunita scientifica ¢ attualmente impegnata nella definizione della categoria del
Paesaggio Storico Urbano e che il Comune di Napoli, in continwitd con il Synthesis Report
del 2010, possa recuperare il proprio ruolo di progetto pilota in tale ricerca con la
collaborazione delle Municipalita oltre che con le consulte del Laboratorio Napoli;

che con la deliberazione del “Laboratorio Napoli” I'Amministrazione Comunale ha sancito
la propria volonta di coinvolgere la cittadinanza nei processi decisionali;

TENUTO CONTO:;

che lintervento per la “Realizzazione di un Osservatorio Permanente sul Centro Storico”, in
armonia con il Laboratorio Napoli ed in concertazione con le Municipalita interessate, sia
Juogo di informazione, ascolto, concertazione e dibattito sulle iniziative per la tutela e la
conservazione del pairimonio del Centro Storico;

RITENUTO:
di dover procedere a tutto quanto possibile per rispondere ed onorare la Convenzione e gli
obblighi derivanti dalla sva ratifica;
di dover coinvolgere le Municipalita nel sistema di gestione, dando corpo al principio di
decentramento e di “vicinanza delle istituzioni alla popolazione™:
di dover rafforzare gli obiettivi dell'azione di governo del sito UNESCO espressi dal PRG e
dal PG attraverso strumenti conoscitivi ed operativi in linea con gli orientamenti scientifici
e culturali della democrazia e della sostenibilitd dello sviluppo;
di dover esercitare azioni propulsive per il pronto recupero del patrimonio urbano nel sito
UNESCO definendo chiare regole generali di tutela per la compatibilita deghi interventi, nel
pieno coinvolgimento degli organi sovraordinati;
di dover provvedere a formare un chiaro quadro dei soggetti gestori e delle opportunita di
coinvolgimento di questi quali interlocutori dell' Amministrazione Comunale per 'attuazione
dei propri obiettivi e per potenziare V'efficienza; :



di dover intraprenderc le necessarie azioni per il recupero di fondi e pertanto di dover
realizzare wn sistema di monitoraggio e di valutazione degli investimenti tale da verificare
T'efficacia dell'azione pubblica in relazione agli obiettivi prefissati di rigenerazione urbana e
paesaggistica;

di dover coinvolgere i cittadini ed i diversi attori nell'azione di rigualificazione e
rigenerazione urbana per favorire Passunzione di responsabilitd e di appartenenza dei

singoli;
di dover contribuire, per quanto possibile, a ridurre, sulla base di un buon piano di gestione,

gli oneri e le stratificazioni burocratiche (“gold plating”) che complicano i processi di
recupero € rivitalizzazione del Centro Storico, in conformita al ddl di conversione n.5/2012
“Semplificazione e sviluppo.”

IL CONSIGLIO COMUNALE
TANTO PREMESSO

DELIBERA LISTITUZIONE DELL'OSSERVATORIO PERMANENTE

v

DEL CENTRO STORICO DI NAPOLI UNESCO

Il Corune di Napoli promuove il recupero e la valorizzazione del Centro Storico e del sito
UNESCO e per tale motivo si dota dell'Osservatoric permanente del Centro Storico di
Napoli UNESCO quale strimnento di supporto al suo perseguimento.

L'Osservatorio permanente ha Jo scopo di sostenere e favorire processi formativi e
partecipativi diffusi, per lo sviluppo di una cultura del paesaggio storico urbano del Centro
storico di Napoli UNESCO;

L'Osservatorio peunancntc del Centro Storico di Napoli UNESCO ¢ istituito presso gli
uffici amministrativi {della” Vicepiesidenza-del: Consiglio:Comunale-avv.Elena-Coesia(alla
quale & affidata la funzione del coordinamento o idello stesso), che provveder alla dotazione
di supporti e risorse utili per gli espletament! amministrativi e, quindi, si configura come
sede Istituzionale, coordinata con le Municipalita, il Laboratouo Napoli e gli Assessori
competenti per:

- accompagnare l'amministrazione Comunale nell'attnazione delle diverse scelte
politiche in materia di valorizzazione e di conservazione sia di competenza dell'Ente
locale, sia di competenza del Governo Centrale;

* svolgere un rvolo attive di concertazione sui contenuti dei temi centrali delle
strategie politiche tese a garantire il miglioramento della sicurezza, la realizzazione
di un sistema diffuso di servizi ai cittadini e ai turisti, I'animazione economica per il
recupero delle arti e degli antichi mestieri, di buone pratiche in materia di risparmio
energetico, di raccolta differenziata, di riduzione dei rifiuti anche con il ricorso a
sisterni di premialitd associati ai fsultati raggiunti dai cittadini;

L'osservatorio rappresenta un'istanza di dialogo e di concertazione in grado di facilitare
'appropriazione da parte della cittadinanza di tutte le problematiche inerenti la difesa del
patrimonic  UNESCO, promuove incontri con la ciftadinanza attiva, i Comitati, le
orgamizzazioni Sindacali maggiormente rappresentative, le Associazioni del territorio;
L'Osservatorio permanente del Centro Storico di Napoli UNESCO cura in autonomia le
seguenti attivita:

» vealizza attivitd di supporto per l'osservazione e la valutaziome dello stato,
dell'evoluzione e della trasformazione del paesaggio storico wrbano nelle sue
componenti materiali ed immateriali (fisiche, sociali, culturali ed economiche), anche
in relazione agli effetti degli investimenti pubblici e del piano di gestione;




»

*  realizza, in collaborazione con le strutture del “Laboratorio Napoli®, lo svolgimento
delle attivith della consulta del Centro Storico sia per la condivisione di studi e di
analisi ¢ sia per condividere le modalitd di intervento sul sito UNESCO con tutti i
soggett] interessati;

* realizza incontri di cooperazione istituzionale per migliorare V'efficacia e l'efficienza
della gestione del sito UNESCO;

* cura l'elaborazione di materiali divulgativi, assume ruolo di. riferimento per le
Istituzioni scolastiche e accademiche, per fondazioni interessate all'approfondimento
delle tematiche concernenti la gestione del sito UNESCO e la pianificazione del
paesaggio storico urbano e rende disponibile 1a documientazione sul sito UNESCO
per tutti | cittadini, anche meftendo in rete banche dati, punti di informazione e di
raccolta di materiali pregenti sul territorio;

* patrocing u titolo gratuito la realizzazione di studi, convegni, materiali illustrativi e
andiovisivi, concorsi di idee per il sitc UNESCO per i soggetti interessati; ¢
promotore di tirocind formativi o borse di studio peri centri di formazione e ricerca;

* promuove l'integrazione degli obiettivi UNESCOQ, paesaggistici e socio-economici,
per il perseguimento di strategic ¢ politiche urbane ed urbanistiche integrate anche
mediante proposte agli Assessorali competenti; :

* elabora, a scadenza Biennale, un rapporto sullo stato del paesaggio storico urbano del
sito Centro Storico di Napoli, anche quale contributo autonomo al rapporto periodico
sullo stato di conservazione del sito che sard sottoposto alla verifica del Consiglio
Comunale di Napoli;

1/Osservatorio permanente del Centro Storico di Napoli UNESCO ha il potere di acquisire
informazioni dagli uffici preposti (servizio valorizzazione della citta storica) e di offrire agli
stessi suggerimenti;

I Consiglio Comunale, per le scelie di competenza dello stesso, potrd discutere i
suggerimenti e le iniziative approvate dell'Osservatorio permanente del Centro storico di
Napoli UNESCO;

Il Consiglio Comunale entro il primo anno dallTstituzione dell'Osservatorio Permanente sul
Centro Storico di Napoli UNESCO potrd verificare il lavoro svolto. Inoltre pud convocare
FOsservatorio in ogni occasione che riterrd opportuno.



COMUNE DI NAPOLI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. DEL AVENTE AD OGGETTO:

ISTITUZIONE DELL'OSSERVATORIO FERMENENTE DEL CENTRO STORICO DI NAPOLI UNESCO

Il Dirigente del Servizio Studi e Ricerche, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del I2.Lgs. 267/2000, il seguente
parere di regolarita teenica int ordine alla suddetta proposta:

Si fratta di proposta ad iniziativa consiliare di istituzione del'Osservatorio Permanente del Centro Storico di Napoli
quale sito Unesco, cosl come perimetrato nel 2011 con il Piana i gestione, adottato dalla Giunta Municipale in
attuazione delle linee guida 2005 deli'Unesco e della legne 77/2006 di ratifica della Convenzione Unesco, ¢ con le
successive Note Aggiuntive,

Tale piano di gestione, al fine di attuare le funzioni attribuite ai Comuni dal “Cedice dei beni culturali e del
paesaggio” in ordine alla catalogazione dei beni culturali, ha previsto un sistema di monitoraggio ed un sistema
mformativo territoriale a supporto anche dei processi di partecipazione di cui alla convenzione di Ashius 1988,
nopché in conformita delle citate linee guida 2005 che prevedono, ai fini di un reale ed efficace progetio di
conservazione, la rilevazione ed il monitoraggio continuo sia del valore naturale, culturale e storico dei siti che del
loro valore contemporaneo economico,sociale e di svituppo

Atteso che Histituzione dell'Osservatorio Permanente del Centro Storico di Napoli Unesco concretizza Pespressione
politica di cui all'ordine del giorno approvato in Consiglio Comunale i1 18.0d.c.a & che la costituzione di tale
organismo a supporto delle attivita di tutela e di restauro del Centro Storico di Napoli Unesco risponde alla finalita
di piena aftuazione del dettato della Convenzione Upesco ratificats nel 2006 nonché alle raccomandazioni del

Comitato del Patrimonio Mondiale si esprime parere favorevole,
P

Si attesta che il presente provvedimento non comporta impegno di spesa,

Addi 07.06.2012

Pervenuta in Ragioneria Generale i} ........................... ] Prot.. oo,

It Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma |, del D. Lgs. 267/2000, i sepuenie

parcre di regolaritd contabile in ordine afla suddetta proposta:
IL RAGIONIERE GENERALE

Addi
ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNC CONTARBILE
LasommadiLo.....coooooiniin i, viene prelevata dal Titolo.............8ez..............

Rubrica.................. Cap.eeeviiriiiiniin ( ) del Bilancio 200.......... . che presenta
la seguente disponibilita:

Dotazione L

Impegno precedente L................

Impegno presente L................

Bisponibile D,

Al sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del B.Lgs. 267/2000, si attesta fa copertura finanziaria
delta spesa

di cui alla suddetia proposta,
I RAGIONIERE GENERALE
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Al Servizio Segreteria del Consiglio Comunale e Commissioni
pe  Alla Vice Presidente del Consiglio
AlPAssessore all’Usbanistica con delega al sito UNESCO
Al Gegretario generale
LORO SEDI

oggetto: Proposta di Deliberazione di iniziativa consiliare “Istitazione dellOsservatorio permanente
del Centro Storico di Napoli UNESCO”, Nota prot. 2012 0628616 del 26.06.2012

Con la nota in oggetto € stato richiesto di formulare il parere di regolarita tecnica, ai sensi delf’art.49,
comma 1% del T.U.E.L. 267\2000, a seguito delle osservazioni espresse dal Segretatio Generale.

Preliminarmente si fa presente che il parere espresso sulla proposta di provvedimento dal Dirigente del
servizio studh e ricerche attesta la regolaritd tecnica sul profilo del sispetto delle competenze degli

orgrani, cost come stabilito dalle norme generali e dallo Statuto del Comune.

Sul testo trasmesso della Proposta, per quanto di competenza si tappresentano nel dettaglio alcune

OSSEIVAZIONL: .
1. s ritené pit preciso definite che PQsservatorio riguardi il Centw Storice di Napoli - Sito
UNESCO. '

2. nel medto dei contenuii del Premesso:

e paragrafo 1: i Coriune di Napoli andrebbe definito semplicemente “quale soggetto
beneficiario dél Grande Progetto Centro Starico df Napolt, valorizzazione del sito
UNESCO™ ‘

e paragrafi 2, 3, 4, 5, 7, 8, 10: vinviano a documenti ¢ considerazioni che sono stati tuted fatt
propri ¢ rielaborati nells redazione dei documenti del Piano di Gestione. Ove si ritenga

" / opportuno comunque richiamarli andrebbe tuttavia insetito alla fine del parageafo 4 una

\/ considerazione del seguente tenore: La lettura innovativa scaturita dallintroduzione
della categotia del paesagpio storico urbano & stata la base delPimpostazione
metodologica del Piano di Gestione approvato che, ptoprio per Pallargamento di
prospettiva della sua visione, ¢ stato definito Sistema di gestione,

LY ¥
Servizio Valorismazione delia Cirta Storich -via Sparanesta, 80
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a  patagrefo 9: dporta alla fire in partentesi una notazione inesatta che andrebbe sostituita
coni. .. informativo- térritoriale (questultimo in corse di perfezionamento a cura del
Dipartimentg. vibanistica e del Servizio valorizzazione della citta storica)

® paragrafo 11 andrebbe modificato nella frase iniziale che andrebbe sostituita con:
contestualmente alla redazione del piano di Gestione si & provvednto a mnﬁgurarﬂ
Pesatta pcnmcuamom del sito Centro Storico &i Napoli, che comprende...
andrebbe altresi-aggiunto nella parte conclusiva: ... (“zona cuscinetto”). Tali asd e
proposte, approvati con Ia delibera di Giunta Comunale n.78 del 27 gennaio 2011,
mnviati al’ MIBAC e dallo stesso trasmessi al WHC, sono stati discussi nella 358°
50‘3“51011(: del Wourld Heritage Committee, renuwtasi u Parigi nel givgno 2011 e
appmv«u con la Decisione 35COM/8B.56.

¢ paragrafo 120 st pitiene necessario meglio valutarne Popportuniti, Esso rdsulta in
contraddizione con i contenuti del Piape di gestione vigente ¢ con Peffettivo stato di
conservazione del sito. Infatti contestualmente alla redazione del piano di Gestione si &
provveduto anche a redigere la Retrogpective State of Omtstanding Universal Valee (Dichiarazione
retrospettiva di valore untversale eccezionale) ¢ lo Stare of Couservation (Di::lli'tra?ione dello

. 4 stato di mantenimento delle caratresistiche del sito) che hanno fornito un punttmlg rSContLo
(/ i / alle osservazion: contenute nella Decisione 33COM/7BR.110 (Stviglia, 2009) in esito alls
i1/ Missione consultiva ICOMOS {(advisory mission) del novembre 2008, Tali atd, anch’essi
f approvatt con la delibera di Grunta Comunale n.78 del 27 gennaio 2011, inviati al MIBAC e
dallo stesso trasmessi al WHC, sono stati discussi nella 357 sessione del World Heritage
Committee, tenutasi a Parigi nel giugno 2011 e ratificati con la Decisione 35COM/7B.97.
Inoltre non rsulta trasmesso da parte del MIBAC al sottoscritio - nella qualita di referente
del Ministero per il sito Centro storico di Napoli , nominato con delibera di G.C. n.3077 det
28.7.2005 - nessun atto formale e nessuna notizis citca inlziative ispettive o ipotesi di
apertura di pmcedure pet Piscrizione nella hsta del patimonio a rischio da parte della WHC.
Peraltro gia il Sindaco, in risposia alla nota del Vice Direttore generale per la cultura
del'UNHSCO, Francesco Bandatin, che rifetisce di preoccupate scgnﬂh)mml ¢t cittading, ha
fornito ampie rassicuraziont in ordine alle corretic politiche di gestione della cittd storica che
questa Amministeazione persepuc.
3. nel metito dei contenuti del Considerato:

e paragrafo Gfﬁif ritiene pit opportuno richiamate la continuitd con il Piano di Gestione

piuttosto.che con it Syuihesis Report del 2010

I
i,

2

-t
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Secvizie Walmigsagione defle it storfce

it divggesite

in relazione al Deliberato - richiamando Posservazione del Segretario (Generale in merito
all’esclusiva  competenza dellorgano  deliberante citca “le valutazioni e determinazioni
concludenti trattandost di scelte riconducibili all'attivits discrezionale delEnte” - in particolare
per quanto tiguarda la configurazione di una sede istituzionale dotata di supporti ¢ risorse utili
per gli espletamenti amministrativi - siosserva:

&

capo 5 punte 4 si pone 1’1ttenimnc 514 qmnto indicato sulle attivitd delPOsservatorio cirea
le iniziative di dnrulg,mone det materiali. Per tali azioni andrebbe mdicara la modalitd di
coordinamentodcon Panaloga attivitd di messa in rete ¢ divulgazione operata sul sito intetnet
del (_,mmmcfoncle* vitare duplicati ¢ confusione negli utenti.

capo O quanto vEtdlc').to risulta pia regolato dallo statuto sia per guanto 1‘1gu.sluh
Paceuisizione dl 'mfmmvmm che la modalitd i interazione fra i divetsi organi

dell’ﬁmmmmt“m,rwm'

Tanto premesso si resta a disposizione per sottoscrivere, ove ritemito necessarto, il parere di regolaritd
tecpica favorevole al provvedimento in oggetio.

3
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PROPOSTA DI DELIBERA CONSILIARE PROT. N. 25 DEL. 21.03.2012
SERVIZIO STUD E RICERCHE DEL CONSIGLIO COMUNALE
PERVENLUTA AL SEGRETERIO GENERALE IL. 8 GIUGNQ 2012

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Con il provvedimento proposto dalla Consigliera Avv. Elena Coccla, s'intende proporre
Vistitozione di un “Osservarorio permanente del Centro Storico di Napoli UNESCO”, guale
strumento di supporto per il perseguimento della promozione, recuperc e valorizzazione del
Centro Storico e del sito UNESCO. :

1l dirigente del Servizio Studi e Ricerche del Consiglio Comunale, ai sensi dell'art, 49,
comma 1, D.Lgs. 267/2000, ha rilasciato il parere di regolarith tecnica, esprimendosi, tra
Faltro, nel modo che segue: “atteso che listituzione dell'Qsservatorio Permanente del Centro
Storico di Napoli Unesco concretizza lUespressione politica di cui all'ordine del giorno
approvate in Consiglio Comunale il 18.04.c.a. ¢ che la costituzione di tale organismo a
supporto delle attivita di tutela e di restauro del centro Storico di napeli Unesco risponde
alla finalita di plena attuazione del dettato della Convenzione Unesco ratificata nel 2006
nonché alle raccomandazioni del Comitato del Patrimonio Mondiale si esprime parere
Javorevole” & speciticando che “il presente provvedimento non comporta impegno di spesa”™.

S1 richiamano:
- Part. 43, comma 1, D.Lgs. 267/2000, che prevede il diritto dei consiglieri “di iniziativa su
questioni sottoposie alla deliberazione del consiglio™;
- T'art. 30 delle Statuto del Comune di Napoli che, al comma 1, tra Ialiro, dispone: “J
consiglio esercita altrest potere d'iniziativa e di proposta”.

Il provvedimento proposto nasce dall'esigenza di eminente carattere politico, gia
avvertita ed espressa dal Consiglio Comunale nella seduta del 18.04,2012, di scongiurare i
rischio che il Centro Storico sia incluso nella “lista Patrimonio Unesco in pericolo” a causa
del degrado crescente ¢ mira all'istituzione di un organismo che “sia lnogo d'informazione,
d'ascolto, di concertazione e dibatiito delle iniziative per la mitela e la conservazione del
Patrimonio del Centro Storico, definendone gli obiettivi ¢ le principali funzioni”.

L™ osservatorio”, di cui si propone la costituzione, sembra, cosi come tratteggiato,
rientrare nella casistica di quelle forme organiche di partecipazione (anche denominati
comilati, consulte, ecc.) che, orientate funzionalmente all'attivazione del coinvolgimento
partecipativo, si conpolano per attivith di natura essenzialmente consultiva o di tipo
propulsivo, quale la facolta di presentare proposte. Peraltro, 1™ organismo™ & presentato anche
Cou una sua natura amministrativa, per esseve “istituite presso gli uffici amminisirativi della
Vicepresidenza del Consiglio Comunale avv. Elena Coccia (alla quale & affidata la funzione
del coordinamento dello stesso), che provvederd alla dotazione di supporti e risorse utili per
gli espletamenti amminisirativi e, quindi, si configura come sede istituzionale, coordinata con
le Municipalita, il Laboratorio Napoli e gli Assesori competenti”,

Si rileva che nell'articolazione dell'Ente & presente il Servizio competente nella materia
del Centro Storico Napoli Unesco e, dunque, sarebbe opportuno conoscerne il gindizio
tecnico ex art. 49, conuma 1, D.Lgs. 267/2000.
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Resta inteso che ove Iiniziativa dovesse comportare aggravi di spesa a carico
déll’Ente, i relativi provvedimenti dovranno essere assunti nel rispetio dei principi
giuscontabili che presidiano le procedure di spesa.

51 ricorda che la responsabilita compete al dirigente che ha reso il parere di regolarita
tecnica, con particolare riguarde alla correttezza e compiutezza dell'istruttoria, alla conformith
della proposta alla specifica nommativa di settore, nonché agli specifici aiti che
FAmministrazione ha gia prodotto in relazione al Sito UNESCO “Centro Storico di Napoli” e
a quelli ad essi presupposti,

Competono all'organo deliberante le valutazioni e determinazioni concludenti
trattandosi di scelte riconducibili ail'attivitd discrezionale deil'Ente, esercitabile nel trispetto
dei principi costituzionali che informano l'attivita amministrativa,
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