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CONUNE DI NNPOLTz?d6L. 2O2O. OTEtgO3 24/lr/2020':tlitt S.rvizio viabitit  € lrarrtco - qRVll(lmE Pianifrcazione Urbanrsrrca Artuatrva -COMUNE DI NAPOI-IArea Viabili& e Trasporto PubblicoServizio Vìabilità e Truîfìco
lll llllllllllilllllrlflllllllllll llll illl ll i

Al Seryizio pianificazione Urbanistica Attuativa
oggetto: Proposta di variante al Piano urbanistico attuativo (puA) di iniziativa privata approvato con del.GC n' 327 d.el 22.03 20],I per la realizzazione di un insediamento residenziale é utt e..atir. pubbliche inun'area in via Emilio Scaglione a Piscinola. Conferenza di servizi ai sensi dell'art. l4;;il" l";g" 241190 ess.mm.ii., da svolgersi in forma semprificata ed asincrona secondo re disposizioni de1'art. la biil(Rl PG/2020/69719J det 22/ t 0/2020)

Con riferimento alla nota di cui all'oggetto, Esaminatq la documentazione scaricata dall,Area Riservatadel sito web istituzionale del comune di Napoli, Premesso che il progetto attiene a una variante al pUA divia Emif io. Scaglione già approvato con D.c.c. n. 327 del 2210;j^ólt e prevede ruìuii.r-,on" oi ,nvolume residenziale e di un limitrofo spazio a verde atÍezzato ad uso pubuiico, no""1;j ru'iìiir;a"urio""dei marciapiedi antistanti il fronte d;ll'intero lotto, si è rilevato in fase istruttoria che la Relazionelllustrativa' elab' n.2ó' e la Relazione sulla Viabilità e Studio Trasportistico, elab. n.:r,-ut "rìuno qrunrosegue:Relazione Illustrativat [ ] I'aÍlrezzatura pubblica scelra a livelb di standard urbanistico (concordata con il serviziourbunistica) è statu quclla <1í escluclere aree di parcheggio o generiche atîrezzature di interesse collerÍivo,privilegiando il verde A rezzato mancanle neti'amttiÀ'úi ryèrtmenro, in modo da fornire I,urenza urbanadì un polmone di verde e dí. so:ta per ir te-mpo ríbero " pu) -il gio"o dei bambini. per quankt riguar4'I eccessihiritò s..)no previsti tre ingressi su frinte det pario, tri c"ui uno ",";,;;;;-;"; ;;r;;;;rntu abiri egli altri due in continuita ti marciapiede pubblico che co,ìr"rr" uro ""rro uccessíbilità (pag. I0);o In aderenza ar muftt di conrenimento che divide ir parco d.ar rofio residenzi(lre sarà cofiocarr., un corposervizi ad uro del personale comunale addetto alla manutenzione del parco (p"S tù,' ifrl:'p:,:":;tr::;!i::#,;?y;1T::fri:::::::'#r;'::;:i;"';,:#i:"#:,i:: ;;íf;i,:;"w i:,W.F-. necessaria n cuso ar_yc,e1!i1del fabbricaro, ,oin "purnitn dalla norma (par. 2.2.1. det DM16/05/87 n'246). Chiaramenre tare ansq anche ad uso pedonare, sara interdeîta ar par.cheggi. auto,,iiT;;.tu*orttrrni a terra e con un cordolo i, pu" "r.,bíoto posto lungo tutto il tratîo inÍer"r.ro,o. lpog_t Al gqrage inleftaîo che ospita i pqrcheggi ex L. n- 122/89 e relative canîinole, si accecle dire amente dallaslradu lramite app<t'sita rampa a dojpio senso di marcia che servirà anche cla accumulo nel caso diintmissione di piìt auto nell'ambito de7-gorog". Sororro ,rilirroti alneno 3g posti- a;;; f ";à;;: ,r,. Rclatiyamenle alle sistemazíc.n inserimenti arb,,,,;;i;;;:,;::í,;iil,;:;,:::::;";tr:'#';t;íiril,rT:í;;:;:ii,,;:;i;un viale di accesso carabile sarà reqlizzato sàh per eveiruoii n^"rg"*" (pag. 2J);' [ "J I'inrer'-ento ed izio resit]enziare, pur prevedendo un numero di.3g_ nuove famigrie da insecliare per unnurnero dí abitenti pari a 148, noi niiaua,ulii,,i"àii-n^ri ii iilil",.i:,.il",i"Tor,,0,,"movtmentazione viabilistica (pag. 23);Rclazione sulla Viabilità e Studio Trasportisticoo [ ] pur considerando la situazi-one peggiore con la presenza tli Íurti veicoli conrempÒraneamente, risu .revidente che rale incremenîo è tli modàissina e"rirí iilí ai ,* indurre fenomeni rilevanri nai flttssí ditrQrÍico aftuari. Così come si evince che ta capacirà'deria s,rido di uio Er;rij; s*gtt;;;;'a; '!ro, turgosuperiore u quelle necessariu per assorhire iflussi di trafiìco consideratr @il.- ú;,:""-* " * "'
Piu::a.Municipio - Pala::o San C iacomo__ CAp g0I 32 Napoti - tet. ( | 39) 0g I 7g5 5 33 l_32c núit. ytrLaliL!tL4!lì!.qsLa!4!3!.4sy)lr!t _ p"", ,iot r irí.ì i"fii " i!,;íí)li,n,,r". rru"tt.i,
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' [ ..] I'inlervenb in quesîione potrà avere un impauo sul trafrco yeicolare sostanzialmenfe pocosiSniJicativo sitt nel periodo diurno che notlwno. In delìniîiya I'opera oggetto della presente, noncomporlerà unq vqriazi<tne delle típologic delle strade su cui si afaccía che conlinueranno ad appqrtenerealle categorie attualmente riscontraîe [...J @uS. 25);c Dalla lettura dei dia2yammi conlenuti nelle figure precedenti risuka evidente che la realizzazionedell'intervento è del tutto compatibile con le slrutlure viarie esistenli, in quanlo non presuppone .faltori dictccrescimenlo apprezzabile dei;flutsi di lraffco esistenti né indurrà variazioni significarivi nella tipolctgiedi merLi e veicoli equivalenti trqnsitanti (pag. 25);o Le variazirtni che possono rilevarsi non si ri/lettono sul livello di ser-vizi<t di via Emilio Scaglione cherisulta ampiamente sottoulizzata [,..J e che quindi consente I'assorbimento del carico indottodall'inten'ento senza alcune preQccupazione. In ogni caso gli indicatori adottati nell'analisi evi(jenzianocome lo scenario progeltuale indtrca un incremento compilBs,slro del trasporto perfe,tamente assorbilodall'in.tieme dclla re te srradale oggi disponihile eag. 25.1.Tanto sopra esposto, il Servizio Viabilità e Traffioo, ai soli fini degli aspetti viabilistici srenamenrelegati alle proprie competenze, e salvo idiritti di terzi, comunica di non"rilevare, in linea generate, motiviostativi riguardo alla proposta di piano Urbanistico Attuativo di iníziaîiva privata in "rao,.- -Tuttavia. ritiene necessario esprimere le seguenti considerazioni sui progetti preliminari delle opere diurbanizzazione primaria e secondaria, meritevoli, a parere dello scrivent€, di approfondimenti da pane delproponente, prima dei successivi passaggi di approvazione del pUA.l) lnnanzi tutto mancano tavore/grafici dj traffico, quotati di ririevo e di progetto, nei quari sianoconvenlentemente segnalati tutti gli elementì relativi alle possibili interazioni viaLiliitiche locali tra la sededei passi carraì e la mobilità veicolare e pedonale della strada (ad es. larghezza strade, banchine emarciapiedi, numero corsie' sensi di marcia, divieti, stalli di sosta, feimate autoÈus, presenza úi segnaleticaverticale.e. orizzontale, percorribilità di linee mezzi pubblici, impianti semaforici, attraversamenti pedonali,itinerari ciclo-pedonali, ecc.);2) Lo Studio di Trasporto presentato, nelle previsioni del traffico indotto su via Scaglione dal nuovoinsediamcnto, tiene conto del solo complesso abitativo, senz-a considerare anche l,eventuale incremento deiflussi di traffico dovuto al parco pubbliòo in progetto, la cui entita è direttamente proporzionale alla capacitàattratti'a dello stesso. A tale rig^uardo, si prende atto che il parco risulta accessibile JJ" " p[àr, ma in ognicaso non si possono non manifestare perplessità circa la mancata individuazione all'interno J"tto st.r.o, onelle immediate vicinanze, di aree di _soita riservate soprattufto ai disabili o ai mezzi meccanici necessarialla manutenzione ordinaria e straordinaria della struftura, anche alla luce del fatto che sul lato di viaScaglione confinante con I'intera struttura vige il divieto di sosta H24 con rimozione coatta e che sul latoopposto insistono solo limitate aree di sosta igolfi) appositamente ricavate all,intemo dei marciapiedi, giàasserviti' si ritiene, alla sosta stanziale e retazìónaló pieesistente, circostanze assolutamente non consjderatené verilìcate in progetto.3) La realizzazione' su parte det 319Lag1ede di via Scaglione frontistante il fabbricato residenziale, diun'area riservaîa ar soro accesso dei VV.F., perartro ancíe ad uso pedonare, ..gn"r"i"1ol r.uratura invernice e separata dalla carreqgiata da cordoiatura in gorru-o pu", non risulta disciplinata daì vigentecodice della Strada e, pertantolsi esprime parere negati; e si invita a elaborare una diversa soluzrone.4) Per quanto riguarda l'esame dell'intervento residenziale sulla rete del traffico veicolare e le verifiche suiflussi di traffico di via Scaglione, si rappresenta che, in accordo con ì'ipotesi che non tutti i possessori diauto si riverseranno nel traffico urbano in maniera compatta, ma secondo una certa distribuzione nell,arcodella gìomata, la-cui stima precisa dipende au unu .olt"iii"iia Ji parametri che non è il caso di determinarecon precisione in tale occasione, ^pur tuttavia dette ipotes; effettuate sembrano affette da eccessivagenericità' laddove dal valore.di 83 auto. totali previsto in statistica nel fabbricato, si arriva ad unanrovimentazione di n 22 veicoli equivalenti nell'o." al pì"t" a"r maîtino compresa tra le 7:00 e re l0:00 edi n. I 5 auto in quella serale compresa tra le 1g:00 e le 22:00.Inoltre' nei diagrammi allegati da Fig. 1 a Fig. 4, il numero di auto equivalenti rilevati in via Scaglione nellediverse fasce orarie comprese tra. le h. 6::0 -e r" r,. zo':o,olrtirtr per giorni feriali medi e giorni prefbstivimedi e per corsia di direzione sud-est (Napoli) . "o.rlu noJ-Àul"st (Marano) (linea traîteggiata rossa), di cuiperaltro non viene citata o n.,n si comprénoé uene ta ront", i,1"r"*"ntuto del numero di veicoli derivantidalla realizzazione dell'intervento (inea.continua -ruou1,'u:iurc confrontato con il valore delta capacitacomplessiva nei due sensi defla strada pari a r.930 veic./h calcorato con procedimento HCM 2000

Piazza Municipio - I'alazzo SanGiacomo - CAp BAt32 Napoti - tel. 1+jg1 6g1 7g5 533I _37e mail: r'iahiliro.rralficcttixconune naoolt ir _ p"", r,"t iti,L,l,tfiro,riioí.Jo*rr".ruroti.i,
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Seppure il valore dell'incremento dei veicoli dovuti alla realizzazione del fabbricato resta, in valoreassoluto. di modesta ent;Là rispetto ai flussi di traffico attuali, si ritiene che nei suddetti diagrammi il valoredella capacità di riferimento debba essere relativo ad una sola corsia stradale in condizioni di trafficoiÍìinterrotto e cioè pari a circa 965 veic./h nell'ipotesi di pari condizioni delle due corsie di marcia (oppurebisogna sommare i flussi delle due direzioni di marcia sud-est + nord-ovest per confrontarli con la caoacitàdell' intera carreggiata.;.
Tanto, almeno a comprova che ci troviamo di fronte ad un livello di servizio basso (cfr. tipo "D" - pag. l7).In tal caso, infatti, se consideriamo ad es. in Fig. I (flussi di traffico nei giorni feriali medi in direzione sud-est) il valore di 800 veicoli, che si rileva nella fascia oraria 8:30/9:30, dovuti ai soli flussi attuali. a pareredello scrivente la capacità di via Scaglione, rispetto a quanto dichiaratò dal progettista, non è proprio '.digran lunga 'superiore u quella necessaria per a.;.sorbire i Jtussi di traffco considerali " (800i965), né viaScaglione risulta "ampiamente sottouîilizzata" e la realizzazione dell'intervento (abitazioni + parcopubblico) non sarà così poco significativa.Inoltrc. non si deve trascurare che, secondo le determinazioni di progetto, una capacità insediativa di 148abitanti,83 auto e 38 posti auto interni, determina una valore di 45 auto che dòvranno necessariamentetrovare posto all'esterno, senza però che il progetto fornisca indicazioni utili circa la quantità di sostastanziale disponibile su via Scaglione.
5) ln merito alla definizione del nuovo passo carraio previsto su via Scaglione, ai sensi dell'art. 22 del D.lgs285/92 (N.C.d.S.) e dell'an. 46 del D.P.R. 495/92 (Regolamento d'atfuazione e di esecuzione del N.C.d.S.).si rinvia all'istruttoria tecnica, comprensiva tutte le valutazioni relative all'accessibilita all'area pUA, inclusii pareri di viabilità, e alla successiva autorizzazíone dell'U.O. Tecnica della Munìcipalità competente perterritorio.6) La documentazione manca di dichiarazione di asseverazione resa dal tecnico incaricato dal proDonente.con cspressa assunzione di personale responsabilità da parte del tecnico firmatario riguardo la ieridicità diquanto dichiarato e circa il rispetto di tuîta la normativa vigente.Pertanto, si rinvia a codesto Servizio per qualsiasi valutazione circa I'approvabilità del progetto in talefàse in assenza della risoluzione, da parte del progettista, delle incertezze e criticità rilevate.
I.ttt'uttoria eseguita dal P.A. A. D,Ambrosio

Pia::a lvlunícipio - Pala:zo San Giacomo - C)p g0132 Napoli _ tet. (, 39) 0gl 7g5 5J3l_37e neíl: riubilitu tra././ico,!con ne.nùpoli ú _ pec: yiahilita. rru.l.lìco ,4,,pcc tttmunct.naooli.it
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Protocollo Generale ASL Napoli 1 Centro - Prot. 0316689/u del 30/12/2020 14.39 Registrato da:  U.O.C. Igiene E Sanità  Pubblica
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Autorità di Bacino Distrettuale dell’Appennino Meridionale 

SETTORE COMPATIBILITÀ IDROGEOLOGICA STRUTTURE INFRASTRUTTURE E PIANIFICAZIONE SOTTORDINATA _______________ 
N.B.: Protocollo e data in filigrana Rif. int. 2020_20354_Napoli_PUA 

 1/2 

Vs. rif. Prot. 697195 del 22/10/2020  Al Comune di Napoli Servizio Pianificazione Urbanistica Attuativa 
urbanistica.attuativa@pec.comune.napoli.it  

Oggetto: Proposta di variante al Piano Urbanistico Attuativo (PUA) di iniziativa privata, approvato con delibera di GC n. 327 del 23/03/2011 per la realizzazione di un insediamento residenziale e attrezzature pubbliche in un’area in Via Emilio Scaglione – Quartiere Piscinola. Conferenza di servizi ai sensi dell’art.14 della legge 241/90 e ss.mm.ii., da svolgersi in forma semplificata ed asincrona secondo le disposizioni dell’art, 14bis.  
Premesso, che con D.Lgs. 152/2006 e s.m.i. sono state soppresse le Autorità di Bacino, di cui alla L. 183/89, e contestualmente istituite le Autorità di bacino distrettuali, tra le quali la scrivente, relativa al Distretto Idrografico dell’Appennino Meridionale, e che l’esame istruttorio delle istanze di parere formulate a questa Autorità è condotto con riferimento ai vigenti piani stralcio per l’assetto idrogeologico, redatti dalle suddette ex Autorità di Bacino, per lo specifico ambito territoriale (Unit of Management - UoM) in cui ricade l’intervento, nonché ai piani di gestione distrettuali delle acque e del rischio di alluvioni. 
Tanto premesso, con riferimento all’oggetto ed alla documentazione trasmessa con nota margine evidenziata, acquisita al prot. n. 20354 del 22/10/2020, la scrivente Autorità di bacino distrettuale, osserva quanto segue: 

 l’istanza in esame è relativa alla Variante al Piano Urbanistico Attuativo (PUA), approvato con delibera di GC n. 327 del 23/03/2011 per la realizzazione di un insediamento residenziale e attrezzature pubbliche in un’area in Via Emilio Scaglione nel comune di Napoli – Quartiere Piscinola; 
 allo stato attuale l’area interessata dalla trasformazione urbana come si evince anche dal rilievo fotografico allegato risulta alquanto degradata, caratterizzata dalla presenza di alcune serre provvisorie e di una grande tettoia in ferro, di cui è prevista la demolizione, 
 l’area di intervento ricade in zona B nella tavola 6 di zonizzazione della Variante generale - Agglomerati urbani di recente formazione - sottozona Bb - Espansione recente, normate agli artt. 31 e 33 delle N.T.A. del P.R.G., che al comma 5 dell’art. 33 consente la redazione di strumenti urbanistici esecutivi le cui unità minime di intervento non siano inferiori a 5.000 mq di territorio comunale ed al comma 6 prevede che tali strumenti possono essere di iniziativa pubblica e privata con un indice di fabbricabilità territoriale non superiore a 2 mc/mq inclusivo dei volumi esistenti; 
 i lavori previsti in progetto consistono in: 

 demolizione delle strutture edilizie presenti; 
 cessione al Comune di un’area di 3077 mq di proprietà dei proponenti per la destinazione di uno spazio unitario destinato a parco pubblico che si sviluppa dalla quota stradale fino a +5,00 m seguendo la naturale pendenza del terreno. Nel Parco sono previste piantumazioni di essenze arboree scelte tra autoctone e/o compatibili (lotto A); 
 formazione di un insediamento residenziale mediante la realizzazione di un edificio unico con volumetria pari a circa 11.800 mc, con una superficie fondiaria di circa 2847 mq con relative aree verdi private e parcheggi pertinenziali posti nel piano seminterrato (lotto B); 
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 riqualificazione e ampliamento del marciapiede esistente nel tratto di intervento di 1140 mq (lotto C); 
 il PUA in esame non è interessato da aree perimetrate a rischio frana o a rischio idraulico del Piano Stralcio per l’Assetto Idrogeologico della ex Autorità di Bacino Regionale della Campania Centrale, aggiornato nel 2015 (adottato con delibera n.1 dal C.I. del 23/02/2015); 
 per quanto disposto dall’art. 7, lett. c) del testo unico coordinato delle norme di attuazione del citato piano stralcio, i piani attuativi degli strumenti urbanistici comunali sono da sottoporre al parere dell’Autorità di bacino solo se ricadenti in aree a rischio. 

Tanto osservato, la scrivente Autorità di bacino distrettuale, per le specifiche finalità della conferenza di servizi indetta, rappresenta che il PUA in epigrafe non è soggetto a vincoli di propria competenza, né al proprio parere preventivo/obbligatorio, 
 

Il Dirigente del Settore ing. Filippo PENGUE  
 
 
Istruttoria tecnica: geol. O. Coppeta 
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Area Urbanistica
Servizio Pianificazione Urbanistica Attuativa 
              

PG/2020/815096    del   07/12/20

 
- Autorità di Bacino distrettuale dell’Appennino Meridionale 

      protocollo@pec.distrettoappenninomeridionale.it
          

                                                                       e p.c.:  - al Responsabile dell’Area Urbanistica
                                                                               arch. Andrea Ceudech

Oggetto : Proposta di variante al Piano urbanistico attuativo (PUA) di iniziativa privata approvato con Del 
GC n. 327 del 22/03/11 per la realizzazione di un insediamento residenziale e attrezzature pubbliche in 
un'area su via Scaglione a Piscinola. 
Conferenza di servizi ai sensi dell’art. 14 della legge 241/90 in forma semplificata ed asincrona. Sollecito  
del parere di competenza.

Con  riferimento  alla  nota  PG/697195  del  22/10/20,  relativa  alla  indizione  e  convocazione  della 

Conferenza dei Servizi in oggetto, in forma semplificata e asincrona,  con la quale,  si invitava codesta 

Autorità a rendere, entro il termine del 23/11/20, il proprio parere di competenza sulla proposta  

di variante al PUA in oggetto, ai sensi dell’art. 7 comma 2 lettera c delle NTA del PSAI-Autorità di  

Bacino Regionale della Campania Centrale (parere preventivo dell’AdB sui PUA), si fa presente che 

non risulta ancora pervenuto il parere di competenza.

Pur in considerazione che, ai sensi dell’art. 14 bis, comma 4 della legge n. 241/1990, la mancata 

comunicazione  del  parere  entro  il  termine  equivale  ad  assenso  senza  condizioni,  si  ritiene 

necessaria  l'acquisizione  dello  stesso,  ai  fini  istruttori,  in  quanto  propedeutico  al  parere  di  

compatibilità idrogeologica/sismica ex art. 15 della LRC n. 9/83 e art. 89 DPR 380/01, rilasciato 

dal Genio Civile. 

Si allegano:

1- nota PG/697195 del 22/10/2020, indizione della Conferenza dei Servizi (trasmessa con PEC in 

pari data);

2- parere sul PUA approvato, già espresso il 23/07/09 con Delibera Comitato AdB n. 249/09;

3- circolare prot. n. 287238 del 18/06/2020 della Direz.Generale LL.PP e Protezione civile Regione 

Campania. 

Si  evidenzia  inoltre  che si  resta  in  attesa del  parere  su un'altra  proposta di  PUA (destinazione 

commerciale) tra via Scaglione e via Marfella, nel medesimo quartiere di Piscinola, richiesto con 

nota PG/626361 del  25/0920 e  sollecitato  con nota PG/736582 del  06/11/2020 (trasmesse con 

PEC di pari date).

Si  ricorda  che  la  documentazione  delle  suindicate  proposte  di  PUA  è  disponibile  sulla  pagina 

dell'area riservata del Comune, accessibile nelle modalità riportate nelle rispettive note.

                                                                                                      Il RdP
                                                                                    arch. Alessandro Barletta

Area urbanistica - Servizio Pianificazione urbanistica attuativa
via Diocleziano, 330 80126 Napoli 

tel. 081 7957955  PEC: urbanistica.attuativa@pec.comune.napoli.it
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Area Urbanistica
Servizio pianificazione urbanistica attuativa
              

PG/2021/30473        del 13/01/2021

Alla Regione Campania
Settore provinciale del Genio Civile di Napoli
Unità Operativa Dirigenziale
PEC: uod501806@pec.regione.campania.it

Oggetto: Proposta di variante al Piano urbanistico attuativo (PUA) di iniziativa privata approvato con del. GC 
n. 327 del 22.03.2011 per la realizzazione di un insediamento residenziale e attrezzature pubbliche in un’area  
in via Emilio Scaglione a Piscinola.  
Conferenza di servizi ai sensi dell’art. 14 della legge 241/90 e ss.mm.ii., da svolgersi in forma semplificata ed 
asincrona secondo le disposizioni dell’art. 14 bis  . Parere di competenza.

Con riferimento alla proposta di piano attuativo in oggetto, si chiede a codesto ufficio di esprimere il parere di 
competenza previsto ai sensi dell'art. 89 del DPR 380/2001 e della LRC n. 9/1983. 
Si  allegano,  pertanto,  i  seguenti  elaborati  in  formato  digitale  (conformi  agli  originali)  estratti  dalla 
documentazione completa della proposta di piano attuativo, precisando che la stessa, in ottemperanza alle 
prescrizioni riportate nei pareri acquisiti in sede di Conferenza dei servizi, indetta in data 22/10/20, è stata  
modificata  solo per una nuova configurazione del  marciapiede pubblico  su via  Scaglione,  come riportato 
nell'elaborato “SCA_33_Relazione sulla Viabilità e Studio Trasportistico”, acquisito con protocollo PG/7608 del 
07/01/21.

1) SCA_26_Relazione Illustrativa e 
Relazione Tecnica sugli Impianti

2) SCA_01_Inquadramento 
Territoriale 

3) SCA_02_Stralcio Variante al 
PRG - Zonizzazione_1.2000

4) SCA_03_Stralcio Variante al PRG - 
Specificazioni_1.4000

5) SCA_04_Stralcio Variante al PRG - 
Vincolo Geomorfologico_1.4000

6) SCA_05_Stralcio Variante al PRG - 
Rischio Idraulico_1.4000

7) SCA_06_Stralcio Variante al PRG - 
Pericolosità Frana_1.4000

8) SCA_11_Rilievo Fotografico Area 
d'Intervento con Coni Visivi _1.1000

9) SCA_13_Rilievo Planimetrico e 
Sezioni dello Stato di Fatto

10) SCA_14_Planimetria Generale - Aree 
Urbanizz. Primaria e Secondaria

 11) SCA_16_Profili e Sezioni di 
Progetto_1.500

12) SCA_17_Planovolumetrico e 
Render_1.500

13) SCA_23_Prog. Prelim. Opere 
Urbanizz. Verde e Marciapiede

14) SCA_33_Relaz.Viabilità  Studio 
Trasportistico (PG/7608-07.01.21)

15) SCA_30_Relaz. Geologica 
Indagini Geognostiche-Carte tem.

16) SCA_20_VerificaIndicePermeab. 
e Ripartiz. Destinazioni d'Uso

17) SCA_27_Norme Tecniche di 
Attuazione

18) SCA_00_Elenco Elaborati

Si allega, con riferimento alla circolare della Regione prot. n. 287238 del 18/06/2020, la nota  prot. 697195 
del 22/10/2020, acquisita con n. PG/21128 del 11/01/21, con la quale l’Autorità di Bacino DAM, rilevando che 
la proposta di PUA non interessa aree a rischio individuate dal PSAI, dichiara che la stessa non è soggetta a 
vincoli idrogeologici né, pertanto, al rilascio del parere preventivo/obbligatorio di propria competenza, ai sensi 
dell'art. 7, lett. c) del testo unico coordinato delle norme di attuazione del PSAI.
La documentazione è scaricabile dal link temporaneo riportato nel corpo della PEC. 

           Il RdP             il Dirigente
arch. Alessandro Barletta                                                                      arch. Massimo Santoro

Area Urbanistica-Servizio pianificazione urbanistica attuativa
via Diocleziano, 330 80126 Napoli

tel. 0817957955    PEC: urbanistica.attuativa@pec.comune.napoli.it
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tab b)

Caratteristiche funzionali e dimensionali del piano

PUA SCAGLIONE 

superfici volumi Superfici
interrate

aree oggetto
di cessione

dimensioni
minime

mq mc mq mq mq

Insediamento residenziale

Superficie coperta 650,00 11.848,00 11.848,00

Parcheggi ex art. 41sexies 
L1140/42 cn viab.servizio

1.185,00 1.185,00

Rampe parcheggio interrato
e viabilità interna

1.387,00

Verde pedonale e alberature 810,00

totale 2.847,00

Urbanizzazione secondaria

Verde pubblico attrezzato 
(da cedere)

3.077,00 3.077,00 2.962,00

Urbanizzazione primaria

Riqualificazione marciapiede
su via Scaglione (area 
pubblica)

1.140,00

totale urbanizzazioni 4.217,00

sup.territoriale PUA 7.064,00

Sup.  ricadente in Bb 5.924,00

area di intervento PUA 7.064,00
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