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Raccolta Provvedimenti Urbanistici 2013
Indice generale

Deliberazione di Gc n.487 del 02.07.2013

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Insula del Duomo”
dell'importo di € 4.000.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli — Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR
2007/2013 — Asse VI — Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000890003.

Deliberazione di Gc n.488 del 02.07.2013

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso di S.
Paolo Maggiore” dell'importo di €4.000.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto
Centro Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 — Asse VI — Obiettivo Operativo 6.2. - CUP
B68112000870003.

Deliberazione di Gc n.489 del 02.07.2013

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Cappella Pignatelli”
dell'importo di € 700.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli
— Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 —
Asse VI — Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000880003.

Deliberazione di Gc n.490 del 02.07.2013

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso dei
Girolamini” dell'importo di €7.700.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro
Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania
FESR 2007/2013 — Asse VI — Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B6811200920003.

Deliberazione di G¢c n.491 del 02.07.2013

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso dei Santi
Severino e Sossio” dell'importo di € 5.200.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto
Centro Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 — Asse VI — Obiettivo Operativo 6.2. - CUP
B6811200930003.

Deliberazione di Gc n.492 del 02.07.2013

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Chiesa di San Pietro
Martire” dell'importo di € 2.000.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro
Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania
FESR 2007/2013 — Asse VI — Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000910003.

Deliberazione di Cc n.35 del 15.07.2013
Nomina di otto componenti della Commissione Urbanistica ai sensi dell'art. 6Delle
norme tecniche di attuazione del Piano Regolatore Generale.

Deliberazione di Gr n.250 del 26.07.2013
Delimitazione della zona rossa 1 e della zona rossa 2 del piano di emergenza dell'area
vesuviana. Presa d'atto delle proposte comunali.



Deliberazione di Gc n.606 del 08.08.2013

Proposta al Consiglio Espressione del parere favorevole alla realizzazione del progetto
denominato “Tangenziale di Napoli — Stazione di Capodichino. Nuovo fabbricato e
nuovo piazzale”; procedura per I'accertamento di conformita per le opere di interesse
statale ai sensi del Dpr n. 383/94.

Delega al dirigente del servizio pianificazione urbanistica generale al rilascio dello
stesso parere in conferenza di servizi.

Deliberazione di Gc n.607 del 08.08.2013

Grande Progetto “Centro Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito UNESCO”.
Approvazione degli schemi di convenzione , da stipularsi con il MIBACT e con la Curia
Arcivescovile di Napoli, per la definizione dei reciproci impegni in funzione
dell'attuazione degli interventi riferiti agli immobili di rispettiva proprieta/disponibilita.
Presa atto della convenzione stipulata con il Provveditorato Interregionale alle OO.PP.
Per la Campania ed il Molise ai sensi dell'art. 33, comma 3 del D.Lgs. 163/2006 ed ai
sensi dell'art. 11 del Protocollo d'Intesa approvato con DGC n. 406 del 25/5/2012.
Autorizzazione alle sottoscrizioni nella persona del RUP del Grande Progetto, Direttore
Centrale Pianificazione e Gestione del Territorio-Sito Unesco..

Deliberazione di Gc n.608 del 08.08.2013

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso santa
Maria maggiore” dell'importo di € 1.299.954,98 nell'ambito del “Grande Progetto
Centro Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 — Asse VI — Obiettivo Operativo 6.2. - CUP
B68112000940003.

Deliberazione di Gc n.609 del 08.08.2013

Approvazione del progetto preliminare dell'intervento denominato “Complesso san
Gregorio Armeno ed ex asilo Filangieri- Recupero e rifunzionalizzazione di parte del
complesso e dell'area archeologica” dell'importo di € 1.100.000,00 nell'ambito del
“Grande Progetto Centro Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito UNESCO” -
finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 — Asse VI — Obiettivo Operativo 6.2. -
CUP B62112000140009.

Deliberazione di Gc n.610 del 08.08.2013

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso
dell’Annunziata” dell'importo di € 1.097.674,58 nell'ambito del “Grande Progetto
Centro Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 — Asse VI — Obiettivo Operativo 6.2. - CUP
B68112000890003.

Deliberazione di Gc n.611 del 08.08.2013

Approvazione del progetto preliminare dell'intervento denominato “Tempio della
Scorziata” nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli — Valorizzazione
del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 — Asse VI —
Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000970006.
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La Giunta su proposta del Sindaco Luigi de Magistris e degli Assessori alle Infrastrutture Mario
| Calabrese e all’Urbanistica Carmine Piscopo
Premesso

che in data 29 maggio 2012 la Regione Campania, il Comune di Napoli, I’ Arcidiocesi di Napoli,
il Ministero per i Beni Culturali Direzione Regionale per 1 Beni Culturali e Paesaggistici della
Campania e il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise
hanno sottoscritto il Protocollo d’Intesa per la realizzazione del Grande Progetto ““Centro storico
di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” finanziato a valere sui fondi POR Campania FESR
2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2;

che il su citato Protocollo, oltre a definire i ruoli ed i compiti dei soggetti sottoscrittori, ha
approvato I'elenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito UNESCO e,
all’art. 7, ha istituito una Cabina di Regia, composta dai rappresentanti degli Enti interessati, con
il compito di riunirsi periodicamente per svolgere attivita di indirizzo, impulso e coordinamento
strategico finalizzati all’attuazione del Grande Progetto;

che nella riunione della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si & convenuto di apportare una
modifica all’elenco degli interventi di cui al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita
Operativa Grandi Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 del 18 settembre
2012, del Comune di Napoli beneficiario finale del finanziamento, e recepita con deliberazioni di
Giunta Regionale n. 542 del 9 settembre 2012 e di Giunta Comunale n. 875 del 5 dicembre 2012;
che la Regione Campania con D.D. dell’'U.O.G.P. n. 14 del 19 febbraio 2013, pubblicato sul
BURC n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto I’ammissione a finanziamento del Grande Progetto
“Centro storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCQ", per un importo complessivo di
100 M euro e, nel contempo, con il menzionato decreto, ha proposto all’Autorita di Gestione, ai
sensi della DGR n.237/2012, I'impegno contabile per il sostenimento delle spese di sola
progettazione, per un importo di € 2.000.000,00 pari al 2% del valore del Grande Progetto,
approvando lo schema di convenzione da sottoscriversi tra la Regione Campania ed il Comune di
Napoli per la regolamentazione dei reciproci obblighi ed impegni finanziari nella fase di
attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato nel Manuale di Attuazione del PO
FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/200;

che il Comune di Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso atto
dell’ammissione a finanziamento del Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo
Ferulano- alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania e Comune di Napoli per la
realizzazione del Grande Progetto stesso, il cui schema & stato recepito con il medesimo atto;

che la citata convenzione & stata sottoscritta in data 12 aprile 2013 ¢ registrata al protocollo della
Regione Campania con n 231 del 16 maggio 2013;

che nel corso della Cabina di Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, si & preso atto dei
contenuti del Report 31 - rappresentati dal verbale redatto a seguito della riunione di lavoro
tenutasi il 16 ottobre 2012 tra la Task Force Interistituzionale, la Regione Campania, la
Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania, il Provveditorato alle
OO.PP. ed il Comune di Napoli - nel quale si da atto delle tipologie di gare d'appalto da bandire
(per servizi di progettazione e per l'esecuzione di lavori pubblici) e di una tempistica di massima
per I'indizione delle relative procedure, con riguardo a tutti gli interventi finanziati a valere sul
Grande Progetto.

che la convenzione relativa al conferimento delle funzioni di Stazione wnica appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania ¢ il Molise, ai sensi
dell’art.33, comma 3 del DLgs 163/2006, ¢ stata sottoscritta in data 18.6.2013;

Visto

che con disposizione del RUP del Grande Progetto n.5 del 4.12.2012, ¢ stata ratificata, in
recepimento delle indicazioni fornite per lo specifico intervento con nota MIBAC DR_CAM
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0014125 del 8.11.2012 dalla Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della
Campania del MIBAC, la nomina dej progettisti e costituito il Gruppo di gestione dell’attuazione
dell’intervento denominato “Insula del Duomo”

che con nota in data 13 maggio 2013, PG 379523 del 14 maggio 2013, ¢ con successive
integrazioni, & stato consegnato dalla Soprintendenza per i beni architettonici, paesaggistici,
storici, artistici ed etnoantropologici per Napoli e provincia il progetto definitivo del suindicato
intervento, redatto nei modi di cui all'art. 93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ s.m. e ., a firma
dei progettisti incaricati, di cui alla citata disposizione n.5 del 4.1 2.2012.

che con nota PG20113 411666 del 24 maggio 2013 la Curia Arcivescovile di Napoli ha
comunicato di aver posto a disposizione della Direzione Regionale per i Beni Culturali e
Paesaggistici della Campania e del RUP il progetto di adeguamento impiantistico redatto da un
tecnico da essi direttamente incaricato;

che detto progetto definitivo & costituito dagli elaborati di seguito elencati:

Elaborati grafici:

Tav.01/14 Rilievo stato dei luoghi: Inquadramento urbanistico, Planimetria insula, Pianta
Cattedrale a Q=+2,30m, Pianta coperture;

Tav.02/14 Rilievo statico dej luoghi: sezione A-A, sezione B-B, sezione C-C;

Tav.03/14 Progetto — Rimozioni e demolizioni: pianta coperture, sezione A-A, sezione B-B,
sezione C-C;

Tav.04/14 Progetto — Tipologia Interventi: Pianta a quota+2,30m, Pianta copertura;

Tav.05/14 Progetto — Tipologia interventi e dettagli: sezione A-A, sezione B-B, sezione C-C,
dettagli;

Tav.06/14 Restauro delle coperture della Basilica di Santa Restituta: pianta coperture, sezioni,
dettagli;

Tav.07/14 Percorso di visita in copertura: pianta copertura, sezione A-A, sezione B-B;

Tav.08/14 Recupero cripta ipogea dei Vescovi, stato dei luoghi: planimetria, pianta, sezioni:
Tav.09/14 Recupero cripta ipogea dei Vescovi — progetto: pianta, sezioni;

Tav.10/14 Adeguamento impianto elettrico: schema blocchi;

Tav.11/14 Adeguamento impianto elettrico: stato dej fatti;

Tav.12/14 Adeguamento impianto elettrico: progetto;

Tav.13/14 Percorso di visita: pianta Duomo, pianta coperture, pianta succorpo, pianta cripta
ipogea, documentazione fotografica;

Tav.14/14 Percorso di visita: pianta cassettonato ligneo, sezione A-A, sezione B-B, dettaglio
cassettonato ligneo, cripta di San Gennaro: piante, sezioni, dettagli.

Elaborati Scrittografici:

Elaborato 01/12 Computo metrico — Capo A- Capo B - Capo C;

Elaborato 02/12 Stima complessiva lavori:

Elaborato 03/12 Elenco prezzi;

Elaborato 04/12 Analisi prezzi;

Elaborato 05/12 Stima incidenza sicurezza:

Elaborato 06/12 Stima incidenza manodopera;

Elaborato 07/12 Costo sicurezza;

Elaborato 08/12 Relazione generale — relazione tecnica - relazione impianto elettrico — quadro
economico riepilogativo - schede tecniche adeguamento impianto elettrico Basilica Santa
Restituta — schede tecniche restauro opere artistiche e pertinenze decorative:

Elaborato 09/12 Relazione storica e documentazione fotografica;

Elaborato 10/12 Pjano dj sicyrezza e coordinamento — cronoprogramma - cantierizzazione;
Elaborato 11/12 Capitolato speciale d’appalto;

Elaborato 12/12 Richiesta offerte.
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— cheil quadro economico ammonta a complessivi € 4.000.000,00, come dj seguito: L7

. “Déscriziofié*f - . e

|

[ A) LAVORI : ‘ |
L i

L A.1) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA :
H
|

i A.1.1.a) opere edili ed assimilabili (0G2) €207231892
e £ EF 0T
A.1.1.b) Opere di restauro beni artistici e mobili (082) €454.211.26 |

A.1.1.¢) Impianti elettrici ed ascensore (0G11) €726.563,11
! somman

i

0 | € 3.253.093,29 |
A.1.1.b) Oneri di sicurezza intrinsechi non soggetti a ribasso ) € 72.788,74 0,00% ’!

] |
LA. 1.1¢) Oneri di sicurezza estrinsechi ( non soggetti a ribasso ) 1,36% € 44.286.10 f

i

Oneri della sicurezza - fotale € 117.074,84

Importo complessivo LA VORI A BASE D'ASTA - 3.297.379,39

A.2) FORNITURE :

A.2.1.b) Oneri di sicurezza (non sog getti a ribasso )
importo complessivo FORNITURE -

A.3.1.b) Oneri di sicurezza ( non soggett a ribasso

I
Importa complessivo SERVIZI - -—
S I
Importo complessivo voce A = A1+A2+A3): - |
—— . IMPOT mp {

B) SOMME A DISPOSIZIONE DELL'AMMINISTRAZIONE

A.3) SERVIZI :

B.1) Lavori in economia, previsti in progetto ed esclusi dall'appalto

B.2) Rilievi e accertamenti ‘ NK%“J
| |

B.3) Allacciamenti ai pubblici servizi

B.4.3) per : Servizi: A.3

B.5) Acquisizione aree 0 immobili : — ’
B.5.1.a Espropriazione  Terren;

B.5.1.b) Espropriazione - Immobili (edifici e fabbricati

B.5.2.a) Acquisizione Terreni

B.5.2.b) Acquisizione immobili (edifici e fabbricati

B.6) Accantonamento di cui all'art. 133 del D.Lgs. N. 163/2006

B.7) Spese tecniche relative alla progettazione, alle necessarie attivita
preliminari, nonché al coordinamento della sicurezza in fase dj ?
progettazione, alle conferenze di servizi, alla direzione dei lavori e al {
coordinamento alla sicurezza in fase di esecuzione, assistenza giornaliera
€ contabilita, assicurazione dei di endenti. !
B.7.1.a) Incentivo art 92 ¢, 5D.Lgs n 163/2006 {compreso 23,80 % oners |
riflessi,

| B.7.1.b) IRAP (8, 50%) su incentivo ex art. 92.¢. 5D.Lgs. n. 163/2006 (al netto |

degli oneri riflessi) € 4527 9

|
|

|
|




f B.7.2.a) inserire eventuali incarichi esterni per prog.
piu righe)

Di etc (se pit di uno inserire

| B.7.2.b) contributo CNPAIA 4% su B72a

LB‘.B) Spese per attivita di consulenza o di supporto :

B.8.1) inserire eventuali incarichi esterni

8.8.2 Contributo CNPAIA 4% suB81

B.9) Spese per commissioni giudicatrici :

! B.10) Spese per pubblicita e, ove previsto, per opere artistiche o spese di

anra :

€ 40.000.00

| B.10.1) Pubblicazione bando di gara (Lavori A 1 1 perimporto superiore a

L@:}Q 000 euro a base d'asta } B.UR + 2 quotidiani

f B.10.2) Pubblicazione esiti di gara (IDEMc.s.)

| B.11) Spese per accertamenti di laboratorio e

dal capitolato Speciale di appalto; Spese per le verifiche ordinate dal

direttore dei lavori di cui all'art. Del DPR

amministrativo, collaudo statico ed altri eventuali collaudi specialistici.

B.11.1) Collaudo strutture

B.11.2) Collaudo impianti

B.11.3)

B.12) L.V.A. Ed eventuali altre imposte :

[B.12.1.) per : Lavori

B.12.1.a) per : Opere edili e assimilabili

B.12.1.b) per : Opere di restaurc beni artistici e mobili 21,00% €95.384,36

B.12.1.¢c) per: Impianti elettrici ed ascensore

B.12.2) per : Forniture {A.2)

:B.1 - Lavori in economia
:B.2 - Rilievi , accertament] & indagini (

B.12.5) per
1196/2004

B.12.7) per
er: B.4.2

- B.4.1 - Imprevisti per Lavori A.1.1

- Imprevisti per Lavori A.1.2

B.12.9)per:B.4.3 - Imprevisti per Forniture A.2
B.12.10) per: B.4.4 - Imprevisti per Servizi A.3
B.12.11) per: b.5.2a - Acquisizione di terreni

B.12.12) per: b.5.2b - Acquisizione di immobili

B.12.13) per . B.6 - Accantonamento art. 133 D.Lg

B.12.14) per : B.7 - Spese tecniche relative alla progettazione, ecc. escluso

incentivo e spese per espropriazioni ed acquisizion

B.12.15

B.12.18) per: B.9 - Spese per commissioni giudica

B.12.19) per: B.10 - Spese per pubblicita ecc.

e

- Spese per CNPAIA

€5702.77

8. n. 163/2006

trici

B.12.20) per: B.11 - Spese per accertamenti ecc.

Importo somme a disposizione (da B.1 a B.13):

C) IMPORTO COMPLESSIVO DELLA SPESA (A +B)

€ 600,00
€16.486,91

s

‘:\.j\‘\

i
—
a tiratura regionale
verifiche tecniche previste
207/2010; Coliaudo tecnico {
10.00% € 207.231,89

21,.00% €152.578,25 r
!
imp. gia assunto con det. .

B.12.6)per:B.3 - Allacciamenti ai pubblici servizi
p S — MM—“\M\{

702.620,61

4.000.000,00
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Visti

- la relazione di verifica redatta in data 20 maggio 2013 dal gruppo tecnico, composto dall’arch.
Anna Capuano, ing. Antonio Mariano, dott.ssa Maria Nappi e arch. Catello Pasinetti, indicati dalla
Direzione regionale per i beni culturali e paesaggistici della Campania con nota
MBAC_DR_CAM 0014125 del 8.11.2012 il quale ha accertato il rilascio da parte del D.L.
dell’attestazione di cui all’art.106 comma 1 del DPR 5 ottobre 2010 n.207 ha verificato la
conformita del progetto delle opere in questione alle condizioni di: a) Affidabilita b) Completezza
¢ adeguatezza. c) Leggibilita coerenza e ripercorribilita d) Compatibilita di cui all’art 52 del
Regolamento di cui al DPR n.207/2010, secondo i criteri indicati nel successivo art.53 del
Regolamento medesimo

- il rapporto conclusivo di verifica del 31.5.2013 redatto dal Comitato tecnico di cui alla
Disposizione del Direttore Generale n.3 del 25.1 1] 2 e s.m.e.i che ha dato esito positivo

- il verbale di verifica del progetto definitivo del 5/6/2013, redatto ai sensi dell'art. 44 e seguenti del
D.P.R. n. 207/2010 e s.m. ¢ i., a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e dei progettisti arch.
Guido Gullo, dott.ssa Laura Giusti, geom. Mario Erario;

Rilevato

- che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e
S.Mm.1.;

- che Ia spesa dell'intervento, per complessivi € 4.000.000,00 trovera copertura - a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere sulle
risorse comunitarie del POR FESR Campania 2007/13 - sul Bilancio di previsione E.P. 2013,
codice di intervento 2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” — finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI
Obiettivo Operativo 6.2.

Ritenuto

- di poter, pertanto, approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Insula del Duomo”
redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e ss.mm.ii., dell'importo di
complessivo di € 4.000.000,00, di cui € 3.297.379,39 per lavori compresi oneri per la sicurezza
non soggetti a ribasso ed €702.620,61 per somme a disposizione, nell'ambito del “Grande Progetto
Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania
FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.

St allegano — quale parte integrante del presente atto — i seguenti documenti, composti,
complessivamente, da n A\ 2... pagine/fascicoli, progressivamente numerate: # SV VI 2l v o
I Relazione di verifica del 20 maggio 2013 <41 Afmal dy %&V% o & Bt
2. Rapporto conclusivo di verifica del 31 maggio 2013-06-19 Péﬂ " W
3. Verbale di verifica del progetto definitivo del 5 giugno 2013 %‘
e dan.l CD contenente gli-elaborati di seguito indicati:
Elaborati grafici:
Tav.01/14 Rilievo stato dej luoghi: Inquadramento urbanistico, Planimetria insula, Pianta Cattedrale a
Q=+2,30m, Pianta coperture:
Tav.02/14 Rilievo statico dei luoghi: sezione A-A, sezione B-B, sezione C-C;
Tav.03/14Progetto-Rimozioni e demolizioni: pianta coperture, sezioneA-A, sezioneB-B, sezioneC-C;
Tav.04/14 Progetto - Tipologia Interventi: Pianta a quota+2,30m, Pianta copertura;
Tav.05/14 Progetto - Tipologia intervent] e dettagli: sezione A-A, sezione B-B, sezione C-C, dettagli;
Tav.06/14 Restauro coperture della Basilica di Santa Restituta: pianta coperture, sezioni, dettagli;
Tav.07/14 Percorso di visita in copertura: pianta copertura, sezione A-A, sezione B-B;
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Tav.08/14 Recupero cripta ipogea dei Vescovi - stato dei luoghi: planimetria generale, pianta, sezioni;
Tav.09/14 Recupero cripta ipogea dei Vescovi — progetto: pianta, sezioni;

Tav.10/14 Adeguamento impianto elettrico: schema blocchi;

Tav.11/14 Adeguamento impianto elettrico: stato dei fatti:

Tav.12/14 Adeguamento impianto elettrico: progetto;

Tav.13/14 Percorso di visita: pianta Duomo, pianta coperture, pianta succorpo, pianta cripta ipogea,
documentazione fotografica;

Tav.14/14 Percorso di visita: pianta cassettonato ligneo, sezione A-A, sezione B-B, dettaglio
cassettonato ligneo, cripta di San Gennaro: piante, sezioni, dettagli.

Elaborati Scrittografici:

Elaborato 01/12 Computo metrico — Capo A- Capo B - Capo C;

Elaborato 02/12 Stima complessiva lavori;

Elaborato 03/12 Elenco prezzi;

Elaborato 04/12 Analisi prezzi;

Elaborato 05/12 Stima incidenza sicurezza;

Elaborato 06/12 Stima incidenza manodopera;

Elaborato 07/12 Costo sicurezza;

Elaborato 08/12 Relazione generale — relazione tecnica — relazione impianto elettrico ~ quadro
economico riepilogativo — schede tecniche adeguamento impianto elettrico Basilica Santa Restituta —
schede tecniche restauro opere artistiche e pertinenze decorative;

Elaborato 09/12 Relazione storica e documentazione fotografica;

Elaborato 10/12 Piano di sicurezza e coordinamento — cronoprogramma - cantierizzazione;

Elaborato 11/12 Capitolato speciale d’appalto;

Elaborato 12/12 Richiesta offerte.

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e
quindi redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale
profilo. lo stesso dirigente qui di seguito sottoscrive

DELIBERA

1. Approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Insula del Duomo” redatto nei
modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ ss.mm.ii., dell'importo  di
complessivo di € 4.000.000,00, di cui € 3.297.379.39 per lavori compresi oneri per la sicurezza
non soggetti a ribasso ed €702.620,61 per somme a disposizione, secondo il quadro economico
riportato nella parte narrativa del presente provvedimento nell'ambito del “Grande Progetto
Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO?” - finanziamento POR Campania
FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.

2. Dare mandato al RU.P. per l'avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara
d’appalto per I’esecuzione dei lavori

3. Prendere atto

- che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e
s.m.i.;

- che il progetto risulta verificato ai sensi dell’art.44 ¢ ss. del D.P.R. n. 207/2010 e ss.mm.ii.,
come rilevasi dall’allegato verbale di verifica a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e dei
progettisti arch. Guido Gullo, dott.ssa Laura Giusti, geom. Mario Erario:
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- che la spesa dell'intervento, per complessivi € 4.000.000,00 trovera copertura - all’esito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento, sul codice di intervento 2.09.01.01 .
cap.207431 bilancio 2013 E.P. denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
valorizzazione del sito UNESCO” — finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo
Operativo 6.2.

4. Dare atto che il presente provvedimento non comporta incremento di spesa né con riguardo al
corrente bilancio pluriennale né in quelli a venire ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000 in
quanto la gestione successiva all’esito dell’intervento non sara di competenza di questa
Amministrazione

il Direttore il CapoiéixGabinetto
della Direzione Centrale Pianificazione e /

i
gestione delﬂ itbrio - sito UNESCO [ )
arcl Wemlam dott. Attilio Auricchio

L'Assessore alle Infrastrutture
Mario Calabrese

NWW\\ il mdaco

L'Assessore all'Urbanistica f
Carmine Pisgopo Luigi de Magiy(ris

i
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SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 487 del 02.07.2013

La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica;

Letto e fatto proprio il parere di regolarita contabile;
Lette le osservazioni del Segretario Generale;

Con voti UNANIMI adotta la proposta cosi come formulata.

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
comma4, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare gsecuzione immediata alla presente deliberazione dando

mandato | ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.

Letto, confermato e sottoscritto
ILSI leléé

Luigi'de Iggistris
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COMUNE DI NAPOLI J {,2

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. @ ........... DEL/TBE%G {}1%, AVENTE AD OGGETTO:
Approvazione dei progetto definitivo dell'intervento denominato “Insula del Duomo” dell'importo di
€ 4.000.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del Sito
UNESCO?” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2. -
CUP B681120008950003

Il Direttore della Direzione Centrale Pianificazione e gestione del territorio — sito UNESCO
Dirigente del servizio Programma UNESCO esprime, ai sensi dell’art. 49, comma I, del D.Lgs.
267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta:

FAVOREVOLE

carlo Ferulano

- B . - P o oo
Pervenuta in Ragioneria Generale il .................0 000 Prot. AX. D35 .
Il Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D. Lgs. 267/2000, il
seguente parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta: iy, WTA ALLOL AT

W

Addi..ooo
ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE
Lasommadil........o. viene prelevata dal Titolo.............. Sez....ooo.
Rubrica.................. Cap.oooiiii { ) del Bilancio 200.........., che presenta

la seguente disponibilita:

Dotazione TSP
Impegno precedente L................

Impegno presente Lo e
Disponibile L

Al sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4. del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta.

Addi IL RAGIONIERE GENERALE

e



COMUNE DI NAPOLI //
DIREZIONE CENTRALE 1

SERVIZI FINANZIARI

CONTROLLO SPESE

PROP. DELIBERAZIONE N. 8 DEL 18/6/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO - SITO UNESCO
IX 585 DEL 26/6/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto I’art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal D.L.
174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Servizi
Finanziari;

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/1/2013;

Il presente provvedimento propone I’approvazione del progetto definitivo dell’intervento
denominato “Complesso di “Insula del Duomo” nell’ambito del Grande Progetto Centro Storico, la
cui spesa trovera copertura finanziaria per € 4.000.000,00 a seguito di decreto di finanziamento da
parte della Regione Campania a valere sui fondi POR/FESR 2007/13 Asse VI e iscritti
sull’intervento 2.09.01.01 capitolo 207431 E.P. 2013 e relativo accertamento sulla risorsa 4.3.1390
cap. 407431, ,

Da mandato al R.U.P. per I’avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
PPesecuzione dei lavori; al riguardo si osserva che ’aggiudicazione dei lavori ed il successivo i
affidamento resta subordinato all’effettivo introito del finanziamento e conseguente impegno della |
spesa. '




PROPOSTA PROT. N.8 DEL 18.06.2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO
PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE IL 26.06.2013 8.G. 531

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE /( /L

Col provvedimento sottoposto all'esame della Giunta comunale si propone, tra l'altro,
di approvare, nell’ambito del Grande Progetto “Centro Storico di Napoli, Valorizzazione del
sito Unesco”, il progetto definitivo dell’intervento denominato “Insula Duomo”, dell’importo
complessivo di € 4.000.000,00=, come da q.e.

I Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art. 49,
comma 1, D.Lgs. 267/2000, con la formula: “favorevole”.

Il Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - ai sensi dell'art.
49, comma | e dell'art. 147bis, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, della circolare n. 957163 del
13.12.2012 del Direttore Servizi Finanziari e visto il Piano di Riequilibrio Pluriennale
approvato con deliberazione consiliare n. 3 del 28.01.2013 - osservando che I’aggiudicazione
dei lavori ed il successivo affidamento resta subordinato all’effettivo introito del
finanziamento - da parte della regione Campania a valere sui fondi POR/FESR 2007/13.Asse
VI - e conseguente impegno della spesa.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che l'atto in esame:

a) trova origine e fondamento nella serie dj atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO”, finanziato con i fondi POR
Campania FESR 2007/2013-Asse IV-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in particolare: il
Protocollo d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Comune di Napoli,
Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i BB.CC. Direzione regionale per i BB.CC. e
Paesaggistici della Campania e del Molise e il Provveditorato Interregionale per le OO.PP.
per la Campania e il Molise; il Decreto Dirigenziale dell’U.0.G.P. n. 14 del 19 febbraio
2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a finanziamento il Grande
Progetto e la successiva deliberazione di presa d’atto della Giunta comunale n. 202 del 28
marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania e Comune di Napoli del 12 aprile
2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni finanziari per ’attuazione del Grande
Progetto; la Convenzione sottoscritta i 18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni
di Stazione unica appaltante (S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le OO.PP. per la
Campania e il Molise, ai sensi dell’art. 33, comma 3, del D.Igs. 163/2006;

b) riguarda la progettazione definitiva dello specifico intervento denominato “Insula
Duomo” e include la verifica come regolamentata dal dPR 207/2006;

¢) prevede che la spesa per la realizzazione del progetto proposto trovera completa copertura
con le risorse del POR-FESR Campania 2007/2013 e, pertanto, come si evince dalla
dichiarazione finale del deliberato, non ricade sul bilancio corrente pluriennale dell’Ente,
né su quelli a venire, in quanto, ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. n. 267/2000, la gestione

successiva, all’esito dell’intervento, non sara di competenza del Comune di Napoli.

In ordine al conferimento delle funzioni dj Stazione unica appaltante al Provveditorato
Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, si richiama il decreto del
Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno 2011 che regolamenta la stazione Unica
Appaltante che, ai sensi del comma 2 dell’art. 2 “ha natura giuridica di centrale di
committenza di cui all'articolo\3, comma 34, del decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163,

G.F,/APPROVAZ]ONE PROGETTO DEFINITIVO [NTER\}ENTO)INSULA DUOMO — GRANDE PROGETTO CENTRO STORICO DI NAPOLI-
VALORIZZAZIONE SITO UNESCO
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e cura, per conto degli enti aderenti, l'aggiudicazione di contratti pubblici per la
realizzazione di lavori, la prestazione di servizi e l'acquisizione di forniture, ai sensi
dell'articolo 33 del medesimo decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163, svolgendo tale
attivita in ambito regionale, provinciale ed interprovinciale, comunale ed intercomunale.”

Si richiamano, quanto alla proposta approvazione della progettazione definitiva:

- Tlart. 93 del D.Lgs. 163/2006 in tema di livelli di progettazione per gli appalti e, in
pardcolare, il suo comma 8: */ progetti sono redatti in modo da assicurare il
coordinamento dell'esecuzione dei lavori, tenendo conto del contesto in cui si
inseriscono, con particolare attenzione, nel caso di interventi urbani, ai problemi
della accessibilita e della manutenzione degli impianti e dei servizi a rete. ”:

- larto 90, comma 1 e 4, D.Lgs. 163/2006 che consente la progettazione interna a
dipendenti abilitati all’esercizio della professione;

- lart. 92, comma 5, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema di “incentivo alla progettazione”. In
particolare, si ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dei criteri bisogna
riferirsi allo specifico Regolamento cui rinvia la norma richiamata, che il nostro Ente ha
adottato con il provvedimento di Giunta comunale n. 375/2008; b) che resta fermo,
comunque, il principio, ribadito pit volte dalla Autorita di Vigilanza sui Contratti Pubblici
(ex multis, deliberazione n. 35 del 2009), per cui Pemolumento deve essere ripartito nel
rispetto di principi di logicita, congruenza e ragionevolezza; c) che detta attivita dj
ripartizione, facente capo “al dirigente preposto alla struttura competente”, deve tener
conto delle responsabilita professionali e delle specifiche attivita;

- Tart. 112 D.Lgs. 163/2006, circa la verifica della progettazione. In ordine a tale norma,
lesigenza della conformita dell'attivita in tema dj lavori pubblici alla normativa
urbanistica, edilizia, paesaggistica, ambientale ed a tutte le norme vigenti in materia di
vincoli, a fronte dei quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere,
provvedimenti autorizzativi, pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro tutela;

- il Capo II, del Titolo 11, della Parte Prima del d.P.R. n. 207/2010 in tema di “verifica del
progetto”, ricordando, in particolare: a) che la finalita della verifica, ai sensi dell’art. 45
del DPR n. 207/2010, ¢ di “accertare la conformita della soluzione progettuale prescelta
alle specifiche disposizioni Junzionali, prestazionali, normative e tecniche contenute”
nell'elaborato progettuale....”, sulla base di criteri indicati nell’art. 52, su tutti i livelli dj
progettazione e contestualmente allo sviluppo degli stessi; b) che, ai sensi del successivo
art. 54, comma 4, “nel caso di verifiche precedentemente espletate, I'attivita di controllo
successiva puo essere svolta sulle parti costituenti modifica o integrazione della
documentazione progettuale gia esaminata”; c) che, ai sensi dell’art. 55, comma 1, DPR
n. 207/2010, “la validazione del progetto posto a base di gara ¢ ['atto formale che riporta
gli esiti delle verifiche.”; d) che, ai sensi del successivo art. 56, “il soggetto incaricato
della verifica risponde a titolo di inadempimento del mancato rilievo di errori ed
omissioni del progetto verificato che ne pregiudichino in tutto o in parte la realizzabilita o
la sua utilizzazione” e “ha la responsabilita degli accertamenti previsti dagli articoli 52 e
33, ivi compresi tutti quelli relativi all’ avvenuta acquisizione dei necessari pareri,
autorizzazioni ed approvazioni [ ...]”; ‘

- la nota segretariale prot. N. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite
indicazioni in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma triennale
e dell’elenco annuale dei lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle disposizioni
contenute nel Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre che nell’articolo
128 del Codice degli Appalti ed al correlato aspetto della compatibilita finanziaria dei
singoli interventi inseriti nel programma stesso, il quale costituisce allegato obbligatorio al
bilancio di previsione ai sensi dell’articolo 172 del T.U. n. 267/2000

P
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Si ribadisce che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta dai dirigenti che
sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in termini di
“Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a mente del
successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa nell'ambito del
controllo di regolarita amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella fase preventiva
della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art. 147, la legittimita, la
regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Richiamando il parere di regolarita contabile, spettano all'Organo deliberante, sulla
scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, l’apprezzamentq, dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, con riguards” al principio di buon andamento e imparzialita

dell'azione amministrafiva.
IL SEGR}E&) O GENERALE

dott. Gaeta Virtuoso
1 W o141
i
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Deliberazione di G.C. n. M g .%,...delg 2/ ?'/ .Z?{.S...composta da n/j g pagine progressivamente numerate.

nonché da allegati dichiarati nell’atto.

SI ATTESTA: // / i ZB’/%

- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio il.&s ........ vi rimarra per quindici
giorni (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).
- Che con nota in pari data ¢ stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del

D.Lgs.267/2000).
I g;;\nzionario Responsabile

(i

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pubblicazione e che si & provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da oggi esecutiva, ai
sensi dell’art.134, comma 3, del D.Ls.267/2000 ... .............coiumueeeeiie e e

Addi ... IL SEGRETARIO GENERALE
Il presente provvedimento viene assegnato a: Data e firma_per ricevuta di copia del presente

atto da parte dell’addetto al ritiro

per le procedure attuative. Attestazione di conformita

Addi (da utilizzare e compilare, con le diciture del caso, solo per le copie
"""""""""""" conformi della presente deliberazione)

IL SEGRETARIO GENERALE La presente copia, composta da n JD" pagine,

progressivamente numerate, & conforme all’originale della

deliberazione di Giunta Comunale n. g(} del

Attestazione di compiuta pubblicazione:

l:] divenuta esecutivaindata ...................... R

Gli allegati dichiarati nell’atto:

D sono rilasciati in copia conforme unitamente alla
presente;

m sono visionabili in originale presso I’archivio in cui
sono depositati;

Il Funzionario responsabile




J B
¥ ; i “&,‘,

“A-Bds PROGETTO
27 .'mi COFINANZIATO Latwa
ky g DALLUNIONE EUROPEA Campania
J H 7 — M._, e CPBSCE iR
M ‘ ' muc&m o Eumpa
(\. POR Campania FESR 10‘17-20 % ESR REGIONE CAMPANIA—" ﬁ,_.A,_.&NJI
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T 3 g B Direzione Centrale Pianificazione e gestione
OCRIGINALE territorio - sito UNESCO
: Sindaco
2 ] GIU. 2[”3 Assessorato alle Infrastrutture e lavori pubblici
1581 Assessorato all'Urbanistica
Proposta di delibera prot. n°. /19 ...... del’{& /Q 6/2&) f 5/
, i Categoria ... Classe ............ Fascicolo ...
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OGGETTO: Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso di .
Paolo Maggiore” dell'importo di € 4.000.000,00 nell'ambito de] “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli - Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 -
Asse VI - Obiettivo'\O erativo 6.2. - CUP B68112000870003

Il giorno 02 LE}&ZU - Nella residenza comunale, convocata nei modi di legge, si ¢ riunita la Giunta
comunale. Sida atto che sono presenti i seguentin® ... & Amministratori in carica:
SINDACO:
Luigi de MAGISTRIS E
ASSESSORI:
Tommaso SODANO Q Francesco MOXEDANO ABSENT
Mario CALABRESE ASSENTE Annamaria PALMIER] Y 1
Alessandra CLEMENTE < ‘ Salvatore PALMA T |
N

Gaetano DANIELE Q Enrico PANIN/ (\SSE}JTE
Alessandro FUCITO ASSENTE ] Carmine PISCOPO (\2 ;
Roberta GAETA V{ Giuseppina TOMMASIELL] ? |

(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a ﬁéﬁzaagl‘i{oir“ﬁi‘hgt/ivo. il timbro “ASSENTE ", per i presenti viene apposta la lettera “p”)

Assume la Presidenza; . C:—B A AN R AN . O&Q ) %(\Ré\\‘?;\ﬁ\?;

SR . = G 2
Assiste il Segretario del Comune:. A /\S;\QUO\’\"‘\\;C‘Q SR

.............

ILPRESIDENTE

constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare I’argomento segnato in oggetto.



| La Giunta su proposta del Sindaco Luigi de Magistris e degli Assessori alle Infrastrutture Mario Calabrese
e all’Urbanistica Carmine Piscopo
Premesso 7/

— che in data 29 maggio 2012 Ia Regione Campania, il Comune di Napoli, I’Arcidiocesi di
Napoli, il Ministero per i Beni Culturalj Direzione Regionale per i Beni Culturali ¢
Paesaggistici della Campania e il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per Ia
Campania e il Molise hanno sottoscritto il Protocollo d’Intesa per la realizzazione del Grande
Progetto “Centro storico di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” finanziato a valere suj
fondi POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2;

— che il su citato Protocollo, oltre a definire ruoli ed i compiti dei soggetti sottoscrittori, ha
approvato I’elenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito UNESCO e,
all’art. 7, ha istituito una Cabina di Regia, composta dai rappresentanti degli Enti interessati,
con il compito di riunirsi periodicamente per svolgere attivitd di indirizzo, impulso e
coordinamento strategico finalizzati all’attuazione del Grande Progetto;

= che nella riunione della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si & convenuto dj apportare una
modifica all’elenco degli interventi di cui al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita
Operativa Grandi Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 del 18 settembre
2012, del Comune di Napoli beneficiario finale del finanziamento, e recepita con deliberazioni
di Giunta Regionale n. 542 del 9 settembre 2012 e di Giunta Comunale n. 875 de] 5 dicembre
2012;

— che la Regione Campania con D.D. dell’U.O.G.P. n. 14 del 19 tebbraio 2013, pubblicato sul
BURC n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto I’ammissione a finanziamento del Grande
Progetto “Centro storico dj Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO", per un importo
complessivo di 100 M euro e, nel contempo, con il menzionato decreto, ha proposto
all’Autorita di Gestione, ai sensi della DGR n.237/2012, Pimpegno contabile per il
sostenimento delle spese di sola progettazione, per un importo di € 2.000.000,00 pari al 2% del
valore del Grande Progetto, approvando lo schema di convenzione da sottoscriversi tra la
Regione Campania ed il Comune di Napoli per la regolamentazione dei reciproci obblighi ed
impegni finanziari nella fase di attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato nel
Manuale di Attuazione del PO FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/200;

— che il Comune di Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso atto
dell’ammissione a finanziamento de| Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo
Ferulano- alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania e Comune di Napoli per
la realizzazione del Grande Progetto stesso, il cui schema & stato recepito con il medesimo
atto;

= c¢he la citata convenzione ¢ stata sottoscritta in data 12 aprile 2013 ¢ registrata al protocollo
della Regione Campania con n 231 del 16 maggio 2013;

— che nel corso della Cabina di Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, si ¢ preso_ atto dei
contenuti del Report 31 - rappresentati dal verbale redatto a seguito della riunione di lavoro
tenutasi il 16 ottobre 2012 tra la Task Force Interistituzionale, Ia Regione Campania, la
Direzione Regionale per i Beni Culturalj e Paesaggistici della Campania, il Provveditorato alle
OO.PP. ed il Comune di Napoli - nel quale si da atto delle tipologie di gare d'appalto da
bandire (per servizi di progettazione ¢ per l'esecuzione di lavori pubblici) e di una tempistica
di massima per I’indizione delle relative procedure, con riguardo a tutti gli interventi finanziati
a valere sul Grande Progetto.

— che la convenzione relativa al conterimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al |
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, ai sensi |
dell’art.33, comma 3 del DLgs 163/2006, ¢ stata sottoscritta in data 18.6.2013;

Visto R

— che con disposizione del RUP del Grande Progetto n.7 del 4.12.2012, ¢ stata ratificata, in ‘
recepimento delle indicazioni fornite per lo specifico intervento con nota MIBAC_DR CAM
0014125 del 8.11.2012 dalla Direzione Regionale per i Beni Culturalj e Paesaggistici della/




Campania del MIBAC, la nomina dei progettisti e costituito il Gruppo di gestione
dell’attuazione dell’intervento denominato*Complesso di S. Paolo Maggiore”
che con nota in data 29/05/2013, acquisita al PG 0427034 del 29 maggio 2013, e con
successive integrazioni, & stato consegnato dalla Soprintendenza per i beni architettonici,
paesaggistici, storici, artistici ed etnoantropologici per Napoli e provincia il progetto
definitivo del suindicato intervento, redatto nei modi di cui all'art. 93, comma 4 del D.Lgs. n.
163/2006 ¢ s.m. e'i., a firma dei progettisti incaricati, di cui alla citata disposizione n.7 del
4.12.2012 confermando parzialmente le indicazioni fornite in sede di cabina di regia tecnica di
avviare le procedure finalizzate all'affidamento di un appalto integrato comprendente
I’esecuzione dei lavori ¢ la redazione della progettazione esecutiva degli impianti avendo
proceduto a redigere la progettazione strutturale esecutiva.
che detto progetto definitivo ¢ costituito dagli elaborati di seguito elencati:

Elenco elaborati

A Relazione storico artistica

At Relazione tecnica generale

Af Documentazione fotografica

B Relazione e schede di restauro storico artistico + repertorio fotografico beni artistici

C Computo metrico estimativo

C1 Quadro economico

D1 Analisi prezzi

D2 Elenco prezzi

D Piano disicurezza e di coordinamento

E Crono programma

F Capitolato speciale d'appalto

Elaborati grafici:

RILIEVO- Funzioni e percorsi formato A(

L. Rinquadramento urbanistico scala 1:200

2. Rl stralcio planimetrico livello 1 scala 1:100

3. R2stralcio planimetrico-livello 2 scala 1:100

4. R3 stralcio planimetrico livello 3 scala 1:200

5. R4 stralcio planimetrico livello 4 scala 1:100

0. RS sezioni AA'scala 1:100

7. R6 sezioni BB'scala 1:100

8. R7sezioni CC'scala 1:100

9. R8sezioni DD'scala 1:100

PROGETTO Funzioni e Percorsi con particolari_formato A0
P inquadramento urbanistico scala 1:200
Pl stralcio planimetrico livello I scala 1:100
P2 stralcio planimetrico livello 2 scala 1:100
P3 stralcio planimetrico livello 3 scala 1:100
P4 stralcio planimetrico livello 4 scala 1:100
P5 sezioni AA'-BB'scala 1:100
. P6 sezioni CC'-DD' scala 1:100
ROGETTO Architettonico-interventi previsti_formato AQ
Pal stralcio planimetrico livello 1 scala 1:100
Pa stralcio planimetrico livello 2 scala 1:100
Pa3 stralcio planimetrico livello 3 scala 1:100
Pad stralcio planimetrico livello 4 scala 1:100
Pa$5 particolare biblioteca e sala polifunzionale scala 1:50

S —

N R

6. Pab6 particolare del museo laboratorio del teatro romano scala 1:50
7. PaT7 particolare del museo dell'opera scala 1:50
8. Pa8 particolare del piano studentato scala 1:50

9. PaY particolare della sala ristorante ¢ servizi annessi scala 1:30
10. Pal0 ipotesi progettuale d’integrazione tra complesso di San Paolo Maggiore ¢ il teatro

SOl d - i
e T

e



romano

SCHEMA DI PROGETTO impianti di climatizzazione

1. 11 stralcio planimetrico livello 1 scala 1:100
2. I3 stralcio planimetrico livello 3 scala 1:100
3. 4 stralcio planimetrico livello 4 scala 1:100

_formato AQ

RILIEVO —- FUNZIONI E PERCORSI — Sintesi Progetto - plico unico -

RILIEVO_formato A3

R inquadramento urbanistico
R1 stralcio planimetrico livellol
R2 stralcio planimetrico livello 2
R3 stralcio planimetrico livello 3
R4 stralcio planimetrico livello 4
R5 sezioni AA'

R6 sezioni BB'

R7 sezioni CC'

R8 sezioni DD’

PROGETTO Funzione e Percorsi con particolari_formato A3

P inquadramento urbanistico
P1 stralcio planimetrico livello 1
metrico livello 2

P3 stralcio planimetrico livello 3
P4 stralcio planimetrico livello 4
P5 sezioni AA' -BB'

P6 sezioni CC'-DD

PROGETTO Architettonico-interventi previsti_formato A3

Pal stralcio planimetrico livello 1
Pa2 stralcio planimetrico livello 2
Pa3 stralcio planimetrico livello 3
Pad stralcio planimetrico livello 4
Pa5 particolare biblioteca e sala polifunzionale

Pa7 particolare del museo dell'opera
Pa8 particolare del piano studentato

Pa6 particolare del museo laboratorio del teatro romano

Pa9 particolare della sala ristorante e servizi annessi

SCHEMA DI PROGETTO impianti di climatizzazione _formato A3

® |1 stralcio planimetrico livello 1
® (3 stralcio planimetrico livello 2
® 14 stralcio planimetrico livello 4

~ _che il quadro €conomico ammonta a complessivi € 4.000.000,00 come di seguito:

. Descrizione

%

A) LAVORI E FORNITURE DI PRODOTTI E SERVIZI:

~ wrorn

A.1) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA : CAPO

“A” categoria 0G2 1.916.882,69
A.1.2) LAVORI impiantistici: categoria CAPO “A” categoria

OoG11 801.040,20
A..2) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA: CAPO

“B” categoria 0S2 378.681,27
A..2.1) FORNITURE CAPO “C” categoria 0S6 194.960,00
A.2.3)LAVORI IN ECONOMIA 30.000,00

A.1.1.b) Oneri di sicurezza speciale (non soggetti a ribasso)

s 3031841




A.1.2.b) Oneri dellasicurezza inclusi nei prezzi

55.630,90

~

Y,

Importo complessivo LAVOR] :

3.351.882,57

A.2.1.

A.2.2

A.2.3

Importo complessivo FORNITURE :

A.3) SERVIZI ;

A.3.1.b)

Importo complessivo SERVIZI :

Importo complessivo voce A = (A1+A2+A3):

3.351.882,57

B) SOMME A DISPOSIZIONE DELL'AMMINISTRAZIONE :

B.1) Lavori in economia, previsti in progetto ed esclusi
dall'appalto (oneri di smaltimento rifiuti IVA compresa)

75.000,00

B.2) Rilievi e accertamenti

B.3) Allacciamenti ai pubblici servizi

B.4) Imprevisti (max 5% di: Lavori A.1 + Forniture A.2 + Servizi
.3

61.840,90

B.4.1) per: Lavori A.1.1

B.4.2) per:

B.4.3) per:

B.5) Acquisizione aree o immobili :

B.5.1.a) Espropriazione : Terreni

B.5.1.b) Espropriazione : Immobili (edifici e fabbricati)

B.5.2.a) Acquisizione : Terreni

B.5.2.b) Acquisizione : Immobili (edifici e fabbricati)

B.6) Accantonamento di cui all'art.133 del D.Lgs. N. 163/2006

B.7) Spese tecniche relative alie necessarie attivita preliminari,
nonché al coordinamento della sicurezza in fase di esecuzione,
alle conferenze di servizi, collaudo, assicurazione dei
dipendenti.

B.7.1.a) Incentivo art. 92, ¢. 5 D.Lgs. n. 163/20086 (compreso 23,80
% oneri riflessi e trattenute di legge)

2%

67.037,65

B.7.1.b) IRAP (8,50%) su incentivo ex art. 92, ¢c. 5D.Lgs. n.
163/2006 (al netto degli oneri riflessi)

8,50%

4.602,75

B.7.2.a) inserire eventuali incarichi esterni per progettazione
esecutiva impiantistica CAPO “A1"0G 11 (esecutivi impianti)

15.000,00

B.7.2.b) Oneri incarico di di sicurezza

B.8) Spese per attivita di consulenza o di supporto :

B.8.1) inserire eventuali incarichi esterni

B.8.2) Contributo CNPAIA 4% su B.7 2.3

4%

600,00

B.8.3 Contributo CNPAIA 4% su B.7.2.b

4%

B.8.4 Contributo CNPAIA 4% sy B.72.¢c

4%

B.9) Spese per commissioni giudicatrici :

B.10) Spese per pubblicita e, ove previsto, per opere artistiche




B.10.1) Pubblicazione bando di gara (Lavori A.1.1 per importo
superiore a 500.000 euro a base d'asta ) : B.U.R. + 2 quotidiani a

tiratura regionale 20.000,00

B.10.2) Pubblicazione esiti digara (IDEMc.s.)

B.11) Spese per accertamenti di laboratorio e verifiche

tecniche previste dal capitolato speciale di appalto; spese per

le verifiche ordinate dal direttore dei lavori di cui all*art. Del

DPR 207/2010; Collaudo tecnico amministrativo, collaudo

statico ed altri eventuali collaudi specialistici.

B.11.1) Collaudo strutture

B.11.2) Collaudo impianti

B.11.3) Altro (se pili di uno inserire pit righe)

B.12) L.V.A. Ed eventuali altre imposte :

B.12.1.) per: Lavori ( A.1.1 )

B.12.1.a) Lavori 0G2 10% 191.688,27

B.12.1.b) Lavori 0G11 10% 80.104,02

B.12.1.c) Oneri Sicurezza Speciali 10% 3.031,84

B.12.2) per : Lavori A2) Categoria OS2 sup. decorate 10% 37.868,13

B.12.2.b) per : FORNITURE 21% 40.941,60

B.12.2.c) per : Lavori in economia 10% 3.000,00

B.12.3) per : Servizi (A.3) Oneri sicurezza 10%

B.12.4) per : B.1 -Lavori in economia 10% 7.500,00

B.12.5) per : B.2 ~ Rilievi, accertamenti e indagini 10%

B.12.6)per: B.8.2 Progettazione impianti e CNPAIA 21% 3.278,00

B.12.7) per : B.8.3 — Oneri sicurezza 21%

B.12.8) per : B.8.4 - Collaudi

B.12.9) per : B.4. - Imprevisti 10% 6.087 15

B.12.9) per : B.4.3 — Imprevisti per Forniture A.2

B.12.10) per : B.4.4 - Imprevisti per Servizi A.3

B.12.11) per : B.5.2a — Restauri opere mobili 0S2

B.12.12) per : B.5.2b - acquisizioni di immobili

B.12.13) per : B.6 — Accantonamento art. 133 Dlgs. n. 163/2006

B.12.14) per: B.7 - Spese tecniche relative alla progettazione, ecc.

escluso incentivo e spese per espropriazioni ed acquisizioni

B.12.15) per : B.7 - Spese tecniche incentivo

B.12.16) per: B.7 - Spese tecniche esprospriazioni/acquisizioni

IMMOBILI

B.12.17) per: B.7.2.b) e B.8.2) - Spese per CNPAIA 21% 600,00 |

B.12.18) per : B.9 - Spese per commissioni giudicatrici

B.12.19) per : B.10 - Spese per pubblicita ecc. 21%% 4.200,00

B.12.20) per: B.11 - Spese per accertamenti ecc.

B.13) - Spese per cpmtributo Autorita di vigilanza lavori pubblici 600,00

B.14) Spese per personale componenti esterni commissioni: 0,75% 25.139,12
[mporto somme a disposizione (daB.1aB.14): 648.117,43

C) IMPORTO COMPLESSIVO DELLA SPESA (A+B) 4.000.000,00

/




Considerato

+

= ¢he per il “Complesso di san Paolo maggiore” I'insula in parte ¢ individuata nel PRG (nella tav.§8-
Specificazioni-) fra gl immobili esistenti ¢ come tale assume la varie funzioni compatibili; per il resto
del complesso occorre in fase successiva, come disciplinato nell’art. 56 delle Nta del PRG, procedere al

concordamento con | soggetti competenti per la stipula di un atto di intesa, che definisca I’uso pubbli

co

per gli spazi interessati dal vincolo dj attrezzatura con valenza di quartiere come richiesto dal Dm

1444/68;

Visti

— la relazione di verifica redatta in data 20 maggio 2013 dal gruppo tecnico, composto dall’arch.Anna
Capuano, ing. Antonio Mariano, dott.ssa Maria Nappi ¢ arch.Catello Pasinetti, indicati dalla Direzione

regionale per i beni culturalj e paesaggistici della Campania con nota MBAC_DR_CAM 0014125

del

8.11.2012 il quale ha accertato ] rilascio da parte del DL, dellattestazione di cui all’art. 106 comma |
del DPR 5 ottobre 2010 1.207 ha verificato la conformita del progetto delle opere in questione alle
condizioni di: a) Affidabilitg b) Completezza e adeguatezza. ¢) Leggibilita coerenza e ripercorribilitg
d) Compatibilita di cui all’art 52 del Regolamento di cui al DPR n.207/2010, secondo i criteri indicati

nel successivo art.53 del Regolamento medesimo

= il rapporto conclusivo di verifica del 31.5.2013 redatto dal Comitato tecnico di cui alla Disposizione

del Direttore Generale n.3 del 25.1.12 ¢ s.m.e.i che ha dato esito positivo
= il verbale di verifica del progetto definitivo del 5/6//2013, redatto aj sensi dell'art. 44 ¢ seguenti

del

D.P.R. n. 207/2010 ¢ s.m. e I, a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e dej progettisti arch. Nicolina

Ricciardelli, dott.ssa Anna Pisani, Geom. Antonio Chicherchia, geom. Gaetano Mugione;

Rilevate
= cheil progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ S.m.i.;

- chela spesa dell'intervento, per complessivi € 4.000.000,00 trovera copertura - - a seguito dell’adozione
di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere sulle risorse comunitarie
del POR FESR Campania 2007/13 - sul Bilancio di previsione E.P, 2013, codice di mntervento
2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - valorizzazione

del sito UNESCO” - finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo Operativo 6.2.

Ritenuto

- di poter, pertanto, approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso di S. Paolo
Maggiore” dell'importo di complessivo di € 4.000.000,00, di cuj € 3.351.882,57 per lavori compresi

oneri per la sicurezza non soggelti a ribasso ed € 648.117.43 per somme a disposizione, nell'ambito

del

“Grande Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO” - linanziamento POR

Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2,

Si allegano — quale parte integrante del presente ano — | seguenti doc.
da n {194, pagine/fascicoli, progressivamente numerate < w44
L. Relazione di verifica del 20 maggio 2013 Con
2. Rapporto conclusivo di verifica del 31 maggio 2013-06-19
3. Verbale di verifica del progetto definitivo del 5 giugno 2013
e dan.l CD contenente gli elaborati di seguito indicati: ~ A
Elenco elaborati A
A Relazione storico artistica
Al Relazione tecnica generale
Al Documentazione totografica
B Relazione ¢ schede di restauro storico artistico + repertorio totografico beni artistici
C Computo metrico estimativo
C1 Quadro economico
DI Analisi prezzi
D2 Elenco prezzi
D Piano di sicurezza ¢ di coordinamento
E Crono programma
F Capitolato speciale d'appalto

Elaborati grafici: z?ﬂ? : jj;
H
| /

»
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umenti, C()mp(}snj‘()/np/es.s'iwusgzeme,



RILIEVO- Funzioni ¢ percorsi formato AQ

I Rinquadramento urbanistico scala 1:200

2. Rl stralcio planimetrico livello | scala 1:100
3. R2stralcio planimetrico-livello 2 scala 1:100
4. R3stralcio planimetrico livello 3 scala 1:200
5. Réstralcio planimetrico livello 4 scala 1:100
6. RS sezioni AA'scala 1:100

7. R6 sezioni BB'scala 1:100

8. R7 sezioni CC'scala 1:100

9. R8sezioni DD' scala 1:100

PROGETTO Funzioni e Percorsi con particolari_formato A0

8. P inquadramento urbanistico scala 1:200

9. Pl stralcio planimetrico livello I scala 1:100

10. P2 stralcio planimetrico livello 2 scala 1:100

'L P3 stralcio planimetrico livello 3 scala 1:100

[2. P4 stralcio planimetrico livello 4 scala 1:100

13. P5 sezioni AA' -BB' scala 1:100

4. P6 sezioni CC'-DD" scala 1:100

PROGETTO Architettonico-interventi previsti_formato AQ

LL. Pal stralcio planimetrico livello | scala 1:100

12. Pa2 stralcio planimetrico livello 2 scala 1:100

13. Pa3 stralcio planimetrico livello 3 scala 1:100

14. Pad stralcio planimetrico livello 4 scala 1:100

15. Pa5 particolare biblioteca e sala polifunzionale scala 1:50

16. Pa6 particolare del museo laboratorio del teatro romano scala 1:50
I7. Pa7 particolare del museo dell'opera scala 1:50

18. Pa8 particolare del piano studentato scala 1:50

19. Pa9 particolare della sala ristorante e servizi annessi scala 1:50

20. Pal0 ipotesi progettuale d’integrazione tra complesso di San Paolo Ma

SCHEMA DI PROGETTO impianti di climatizzazione_formato A0
4. 11 stralcio planimetrico livello | scala 1:100
5. 13 stralcio planimetrico livello 3 scala 1:100
6. M4 stralcio planimetrico livello 4 scala 1:100

RILIEVO - FUNZION] E PERCORS] Sintesi Progetto — plico unico -

RILIEVO_formato A3

® R inquadramento urbanistico

®  Ristralcio planimetrico livello|

®  R2stralcio planimetrico livello 2

®  R3stralcio planimetrico livello 3

® R4 stralcio planimetrico livello 4

®  RSsezioni AA’

®  R6sezioni BB

®  R7sezioni CC'

®  RS8sezioni DD'

PROGETTO Funzione e Percorsi con particolari_formato A3
® P inquadramento urbanistico

® P1 stralcio planimetrico livello |

P2 stralcio planimetrico livello 2

P3 stralcio planimetrico livello 3

P4 stralcio planimetrico livello 4

PS5 sezioni AA'-BB'

P6 sezioni CC'-pDD

PROGETTO Architettonico-interventi previsti_formato A3
® Pal stralcio planimetrico livello |

®  Pa2 stralcio planimetrico livello 2

Pa3 stralcio planimetrico livello 3

Pad stralcio planimetrico livello 4

Pa5 particolare biblioteca ¢ sala polifunzionale

Pa6 particolare del museo laboratorio del teatro romano

ggiore ¢ il teatro romano



® Pa7 particolare del museo dell'opera

® Pa8 particolare del piano studentato

® Pa9 particolare della sala ristorante e servizi annessi

SCHEMA DI PROGETTO impianti di climatizzazione_formato A3
® |1 stralcio planimetrico livello |

® 3 stralcio planimetrico livello 2

® 4 stralcio planimetrico livello 4

La parte narrativa, i Jatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e quindi

redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilits tecnica, per cui sotto tale profilo, lo stesso
dirigente qui di seguito sottoscrive

il DIRETTORE
Dirigente del servizio Programma UNESCO
Gl 0 Ferulano

gon vOT! UIATE

Approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso di S. Paolo Maggiore”
redatto nei modi di cui all'art, 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ ss.mm.ii., dellimporto di
complessivo di € 4.000.000,00, di cui € 3.351.882,57 per lavori compresi oneri per la sicurezza non
soggetti a ribasso ed € 648.117.43 per somme a disposizione, secondo i quadro economico riportato
nella parte narrativa del presente provvedimento nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse
VI - Obiettivo Operativo 6.2.

Dare mandato al R.U P, per l'avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
I"esecuzione dei lavori

Prendere atto

che il progetto & stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e S.m.i.;
che 1l progetto risulta verificato al sensi dell’art.44 e ss. del D.P.R. n. 2072010 ¢ $S.mm.ii., come
rilevasi dall’allegato verbale dj validazione a tirma del Responsabile unico del procedimento;

che la spesa dell'intervento, per complessivi € 4.000.000,00 (rovers copertura - - a seguito
dell’adozione di specifico decreto dj finanziamento da parte della Regione Campania a valere sulle
risorse comunitarie del POR FESR Campania 2007/13 — sul Bilancio di previsione E.P. 2013, codice
di intervento 2.09.01.01, capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico dj Napoli -
valorizzazione del sito UNESCO” _ finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo
Operativo 6.2,

che occorre in fase successiva procedere al concordamento con i soggetts competenti per la stipula di
un atto di intesa , che definisca |’uso pubblico per gli spazi interessati dal vincolo di attrezzatura ai
sensi dell’art.56 delle norme tecniche di attuazione:

Dare atto che il presente provvedimento non comporta incremento di spesa né con riguardo al
corrente bilancio pluriennale né in quelli a venire ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000 in quanto
la gestione successiva all’esito dell’intervento non sara di compelenza dj questa Amministrazione

il Direttore il Capy'di Gabinelto
della Dirczionf“Cen[rale Pianificazione e gestione /
del lgpsitrio - sito UNESCO [
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SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 488 del 02.07.2013 /éﬁ\o

La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica;

Letto e fatto proprio il parere di regolarita contabile;
Lette le osservazioni del Segretario Generale;

Con voti UNANIMI adotta la proposta cosi come formulata.

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
commad4, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cuj alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare ésecuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato | ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
Letto, confermato e sottoscritto

_ILSINDA

Pugistri IL SEGRETARIQ GENERALE
Luior de Mggistris i
' i

‘i’

H
%
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COMUNE DI NAPOLI é

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. \{QDEL{%J} OIS AvenTE AD OGGETTO:
Approvazione del progeito definitivo dell'intervento! dehominato “Complesso di S. Paolo
Maggiore” dell'importo di € 4.000.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli - Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 -
Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000870003

I Direttore della Direzione Centrale Pianificazione e gestione del territorio — sito UNESCO
Dirigente del servizio Programma UNESCO esprime, ai sensi dell’art. 49, comma I, del D.Lgs.
267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta:

FAVOREVOLE
Addi..... | é/é// 013

Pervenuta in Ragioneria Generale il 2553}“.2813 Prot. 12 08%
Il Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D. Lis. 267/2000, il
seguente parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta: Mol oot o @0 o ta

o

f‘; 5
Addi ILW&E
j /X
\

S,

A
.,

ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE

LasommadiL.................... viene prelevata dal Titolo........... Sez.............
Rubrica............ . . Cap.............. ( ) del Bilancio 200........ .. , che presenta
la seguente disponibilita:

Dotazione L
Impegno precedente L..... ...

Impegno presente Lo L
Disponibile L

Al sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta.

Addi. IL RAGIONIERE GENERALE



COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE I
SERVIZI FINANZIARI
CONTROLLO SPESE

PROP. DELIBERAZIONE N. 10 DEL 18/6/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO - SITO UNESCO
IX 587 DEL 26/6/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto I’art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal D.L.
174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Servizi
Finanziari; '

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/ 1/2013;

I presente provvedimento propone [Papprovazione del progetto definitivo dell’intervento
denominato “Complesso di “S. Paolo Maggiore” nell’ambito del Grande Progetto Centro Storico, Ia
cui spesa trovera copertura finanziaria per € 4.000.000,00 a seguito di adozione di decreto di
finanziamento da parte della Regione Campania a valere sui fondi POR/FESR 2007/13 Asse VI
che risultano  iscritti sull’intervento 2.09.01.01 capitolo 207431 E.P. 2013

Si da mandato al R.U.P. per I’avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
P’esecuzione dei lavori. Al riguardo si osserva che risulta necessario il decreto di finanziamento da
parte della Regione Campania, ai fini dell’accertamento dell’importo di € 4.000.000,00 alla risorsa
4.03.1390.

Sirappresenta inoltre che I’aggiudicazione dei lavori ed il relativo  affidamento restano
subordinati all’effettivo accertamento della somma di €4.000.000,00.

Con le osservazioni di cui sopra si esprime parere favorevole.




PROPOSTA PROT. N.10 DEL 18.06.2013

DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO

PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE IL 28.06.2013 S.G. 545 {/ /z)
A7

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Col provvedimento sottoposto all'esame della Giunta comunale sj propone, tra l'altro,
di approvare, nell’ambito del Grande Progetto “Centro Storico di Napoli, Valorizzazione del
sito Unesco”, il progetto definitivo dell’intervento denominato “Complesso di S. Paolo
Maggiore”, dell’importo complessivo di € 4.000.000,00=, come da g.e.

Il Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art. 49,
comma 1, D.Lgs. 267/2000, conla formula: “favorevole”.

Il Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - aj sensi dell'art.
49, comma | e dell'art. 147bis, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, della circolare n. 957163 del
13.12.2012 del Direttore Servizi Finanziari e visto il Piano dj Riequilibrio Pluriennale
approvato con deliberazione consiliare n. 3 de] 28.01.2013 - in senso “favorevole”,
osservando la necessita, ai fini dell’accertamento dell’importo di € 4.000.000,00 alla risorsa
4.03.1390, dell’emissione del decreto di finanziamento da parte della Regione Campania, cui
¢ subordinata ’aggiudicazione dej lavori ed il loro affidamento.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che l'atto in esame:

a) trova origine e fondamento nella serie di atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO”, finanziato con i fondi POR
Campania FESR 2007/2013-Asse IV-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in particolare: il
Protocollo d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Comune dj Napoli,
Arcidiocesi di Napoli, Ministero per 1 BB.CC. Direzione regionale per i BB.CC. e
Paesaggistici della Campania e del Molise e il Provveditorato Interregionale per le OO.PP,
per la Campania e il Molise; il Decreto Dirigenziale dell’U.0.G.P. n. 14 del 19 febbraio
2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a finanziamento il Grande
Progetto e la successiva deliberazione dj presa d’atto della Giunta comunale n. 202 del 28
marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania e Comune dj Napoli del 12 aprile
2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni finanziari per lattuazione del Grande
Progetto; la Convenzione sottoscritta il 18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni
di Stazione unica appaltante (S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le OO.PP. per la
Campania e il Molise, ai sensi dell’art. 33, comma 3, del D.Igs. 16372006;

b) riguarda la progettazione definitiva dello specifico intervento al “Complesso di S. Paolo
Maggiore” ¢ include la verifica e validazione di cui cosi come regolamentate dal dPR
207/2006.

competenti per la stipula di un atto di intesa che definisca I'uso pubblico per gli spazi
interessati dal vincolo dj a@rezzatura di quartiere, ai sensj dell’art. 56 delle Norme di
attuazione al Piano regolatore generale. A tale proposito, si richiama la “procedura per




l'istruttoria e approvazione delle altrezzature assoggettate ad uso pubblico” approvata con
deliberazione di Giunta comunale n. 1882/2006, avente ad oggetto, altresi, l'approvazione
degli “schemi di convenzione” e stabilendo che gli stessi siano a corredo della deliberazione dj
Giunta comunale di approvazione della progettazione definitiva.

In ordine al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al Provveditorato
Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, si richiama il decreto del
Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno 2011 che regolamenta la stazione Unica
Appaltante che, ai sensi del comma 2 dell’art. 2 “ha naturq giuridica di centrale
committenza di cui all'articolo 3, comma 34, del decreto legisiativo 12 aprile 2006, n. 163,
€ cura, per conto degli enti aderenti | aggiudicazione di contratti pubblici per Ig
realizzazione di lavori, g prestazione  di servizi e | ‘acquisizione di Jorniture, ai sensi
dell'articolo 33 del medesimo decreto legislativo ]2 aprile 2006, n. 163, svolgendo tale
attvita'  in  ambito regionale,  provincigle ed interprovinciale, comunale ed
intercomunale.”

Si richiamano, quanto alla Proposta approvazione della progettazione definitiva:

- lart. 93 del D.Lgs. 163/2006 in tema di livelli dj progettazione per gli appalti e, in
particolare, il suo comma §: “J progetti sono redatti in modo dg assicurare ]
coordinamento dell'esecuzione dei lavori, tenendo conto  del contesto in  cui si
inseriscono, con particolare attenzione, nel caso di interventi urbani, ai problemi
della accessibilitd e dellq manutenzione degli impianti e dei servizi 4 rete.”;

- larto 90, comma 1 e 4, D.Lgs. 163/2006 che consente la progettazione interna a
dipendenti abilitati all’esercizio della professione;

- Tart. 92, comma 5, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema di “Incentivo alla progettazione”. In
particolare, si ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dei criteri bisogna
riferirsi allo specifico Regolamento cui rinvia la norma richiamata, che il nostro Ente ha
adottato con il provvedimento di Giunta comunale n. 375/2008; b) che resta fermo,
comunque, il principio, ribadito pit volte dalla Autorita di Vigilanza sui Contratti Pubblici

(ex multis, deliberazione n. 35 del 2009), per cui ’emolumento deve essere ripartito nel

rispetto di principi di logicitd, congruenza e ragionevolezza; ¢) che detta attivita di
ripartizione, facente capo “al dirigente preposto alla struttura competente”, deve tener
conto delle responsabilita professionali e delle specifiche attivita;

- lart. 112 D.Lgs. 163/2006, circa la verifica della progettazione. In ordine a tale norma,
l'esigenza della conformita dell'attivita in tema di lavori pubblici alla normativa
urbanistica, edilizia, paesaggistica, ambientale ed a tutte le norme vigenti in materia di
vincoli, a fronte dej quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere,
provvedimenti autorizzativi, pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro tutela;

- 1l Capo 11, del Titolo II, della Parte Prima del d.P.R. n. 207/2010 in tema di “verifica del
progetto”, ricordando, in particolare: a) che la finalita della verifica, ai sensi dell’art. 45
del DPR n. 207/2010, ¢ di “accertare la conformita della soluzione progettuale presceltq
alle specifiche disposizioni funzional; prestazionali, normative e tecniche contenute
nell ‘elaborato progetiuale...”, sulla base dj criter indicati nell’art. 52, su tuttj j livelli di
progettazione e contestualmente allo sviluppo degli stessi; b) che, ai sensi del successivo
art. 54, comma 4, “nel caso di verifiche precedentemente espletate, |'attivitg dj controllo
Successiva puo essere svolta sulle parti  costituenti modifica o integrazione della
documentazione progettuale gia esaminata”; c) che, ai sensi dell’art. 55, comma 1, DPR
n. 207/2010, “la validazione del progelio posto a base di gara é [’atto Jormale che riportq
gli esiti delle veriﬁc}g’e.”; d) che, ai sensi del successivo art. 56, “jJ soggetto incaricato
della verifica risponde a titolo di inadempimento del mancato

1oistris
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la sua utilizzazione” e “ha la responsabilita degli accertamenti previsti dagli articoli 52 e
33, i compresi tutti quelli relativi all’avvenuta acquisizione dei necessari pareri,
autorizzazioni ed approvazioni [T

- la nota segretariale prot. N. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite
indicazioni in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma triennale
e dell’elenco annuale dei lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle disposizioni
contenute nel Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre che nell’articolo
128 del Codice degli Appalti ed al correlato aspetto della compatibilita finanziaria de;
singoli interventi inseriti nel programma stesso, il quale costituisce allegato obbligatorio al
bilancio di previsione ai sensi dell’articolo 172 del T.U. n. 267/2000.

Si ribadisce che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta dai dirigenti che
sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in termini di
“Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a mente del
successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa nell'ambito del
controllo di regolarita amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella fase preventiva
della formazione dell'atto, al fine dj garantire, ai sensi del precedente art. 147, la legittimita, la
regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Richiamando il parere di regolarita contabile, spettano all'Organo deliberante, sulla
scorta delle motivazioni riportate nell'afto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, l'apprez nto dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, con i uardo al principio di buon andamento e imparzialita
dell'azione amministrativg’ /\

IL VICE SEGRETARIO GENERALE IL SEGR,ETA!%J GENERALE
dott. Vincen’%o elti dott./Gaeta rtHoso
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G.F./APPROV!\ZIONE PROGETTO DEFINITIVO INTERVENTO COMPLESSO DI $.PAOLO MAGGIORE — GRANDE PROGETTO CENTRO STORICO DI
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nonché da allegati dichiarati nel}’atto.

SI ATTESTA:

- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio 1159{[ g/zg(je vi rimarra per quindici

giorni (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

- Che con nota in pari data & stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del

D.Lgs.267/2000).

Il Funzionario Responsabile

A

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pubblicazione e che si & provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la presente deliberazione & divenuta da oggi esecutiva, ai

sensi dell’art.134, comma 3, del D.Lgs.267/2000 ... ...

IL SEGRETARIO GENERALE

Il presente provvedimento viene assegnato a:

Data e firma per ricevuta di copia del presente

atto da parte dell’addetto _al ritiro

per le procedure attuative.

IL SEGRETARIO GENERALE

Attestazione di compiuta pubblicazione:

Attestazione di conformita

(da utilizzare e compilare, con le diciture del caso, solo per le copie
conformi della presente deliberazione)

progressivamente numerate, ¢ conforme all’originale della
deliberazione di Giunta Comunale n. Agg del

QL= T =lod K

Gli allegati dichiarati nell’atto:

D sono rilasciati in copia conforme unitamente alla
presente;

sono visionabili in originale presso I’archivio in cui
sono depositati;

Il Funzionario responsabile
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REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N° @r % % /

OGGETTO: Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Cappella
Pignatelli” dell'importo di € 700.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI -
Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000880003

£
Il giorno FZL&EU- 2613 ..., nella residenza comunale, convocata nei modi di legge, si € riunita la Giunta
comunale. Sida atto che sono presenti i seguenti n° .......... 5\ ... Amministratori in carica:
SINDACO:
Luigi de MAGISTRIS r ?
ASSESSORI:
l i L e |
Tommaso SODANQ ‘ ? Francesco MOXEDANO ‘ ASSENTE
Mario CALABRESE ' ASSENTE Annamaria PALMIER] ‘ Y
Alessandra CLEMENTE < Salvatore PALMA l R
Gaetano DANIELE | Q Enrico PANINI | ASSENTE
, | |
Alessandro FUCITO ‘ ASSENTB Carmine PISCOPO ; ?
; }
Roberta GAETA | ¢ | Giuseppina TOMMASIELLI J N
] S
(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a fianco del nominativo, il timbro “ASSENTE *; per i presenti viene apposta la lettera “P)
. ~ ) Y ¥ >0 \
Assume la Presidenza:. .. % ASTTR e LN e O\Q . Q\R«\% N FD\\S
,»(_— LY ~
Assiste il Segretario del Comune‘DQ'*é\®‘*‘/‘©“’*30 ...... N N R
ILPRESIDENTE
constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare I"argomento segnato in oggetto.
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La Giunta su proposta del Sindaco Luigi de Magistris e degli Assessori alle Infrastrutture Mario Calabrese e

jall’Urbanistica Carmine Piscopo

Premesso

che in data 29 maggio 2012 la Regione Campania, il Comune di Napoli, I’ Arcidiocesi di Napoli,
il Ministero per i Beni Culturali Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della
Campania e il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise
hanno sottoscritto il Protocollo d’Intesa per la realizzazione del Grande Progetto “Centro storico
di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” finanziato a valere sui fondi POR Campania
FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2;

che il su citato Protocollo, oltre a definire i ruoli ed i compiti dei soggetti sottoscrittori, ha
approvato I’elenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito UNESCO e,
all’art. 7, ha istituito una Cabina di Regia, composta dai rappresentanti degli Enti interessati, con
il compito di riunirsi periodicamente per svolgere attivita di indirizzo, impulso e coordinamento
strategico finalizzati all’attuazione del Grande Progetto;

che nella riunione della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si ¢ convenuto di apportare una
modifica all’elenco degli interventi di cui al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita
Operativa Grandi Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 del 18 settembre
2012, del Comune di Napoli beneficiario finale del finanziamento, e recepita con deliberazioni
di Giunta Regionale n. 542 del 9 settembre 2012 e di Giunta Comunale n. 875 del 5 dicembre
2012;

che la Regione Campania con D.D. dell’U.O.G.P. n. 14 del 19 febbraio 2013, pubblicato sul
BURC n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto I’ammissione a finanziamento del Grande
Progetto “Centro storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO", per un importo
complessivo di 100 M euro e, nel contempo, con il menzionato decreto, ha proposto all’ Autorita
di Gestione, ai sensi della DGR 1n.237/2012, I’impegno contabile per il sostenimento delle spese
di sola progettazione, per un importo di € 2.000.000,00 pari al 2% del valore del Grande
Progetto, approvando lo schema di convenzione da sottoscriversi tra la Regione Campania ed il
Comune di Napoli per la regolamentazione dei reciproci obblighi ed impegni finanziari nella
fase di attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato nel Manuale di Attuazione del
PO FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/200;

che il Comune di Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso atto
dell’ammissione a finanziamento del Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo
Ferulano- alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania ¢ Comune di Napoli per
la realizzazione del Grande Progetto stesso, il cui schema ¢ stato recepito con il medesimo atto;
che la citata convenzione ¢ stata sottoscritta in data 12 aprile 2013 e registrata al protocollo
della Regione Campania con n 231 del 16 maggio 2013;

che nel corso della Cabina di Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, si ¢ preso atto dei
contenuti del Report 31 - rappresentati dal verbale redatto a seguito della riunione di lavoro
tenutasi il 16 ottobre 2012 tra la Task Force Interistituzionale, la Regione Campania, la
Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania, il Provveditorato alle
OO.PP. ed il Comune di Napoli - nel quale si da atto delle tipologie di gare d'appalto da bandire
(per servizi di progettazione e per l'esecuzione di lavori pubblici) e di una tempistica di massima
per I'indizione delle relative procedure, con riguardo a tutti gli interventi finanziati a valere sul
Grande Progetto.

che la convenzione relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania ¢ il Molise, ai sensi
dell’art.33, comma 3 del DLgs 163/2006, & stata sottoscritta in data 18.6.2013;

Visto

che con nota PG2012/934568 del 5 dicembre 2012 il rettore dell’Universita degli studi Suor
Orsola Benincasa comunica I’elenco dei professionisti cui affidare ’incarico di progettazione e
direzione lavori

2



che con disposizione del RUP del Grande Progetto n.6 del 8.2.2013, & stata ratificata, in recepimento
delle indicazioni fornite per lo specifico intervento con nota MIBAC DR CAM 0014125 del 8.11.2012
dalla Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania del MIBAC ¢ della nota
PG2012/934568 del 5.12.2012 dell’Universita degli studi Suor Orsola Benincasa, la nomina dei
progettisti e costituito il Gruppo di gestione dell’attuazione dell’intervento denominato“Cappella
Pignatelli”

che con nota in data 5 febbraio 2013, acquisita al PG 0102220 del 6 febbraio 2013, ¢ stato consegnato
dall’Universita degli studi Suor Orsola Benincasa il progetto definitivo del suindicato intervento, redatto
nei modi di cui all'art. 93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e s.m. ¢ i., a firma dei progettisti incaricati; di
cui alla citata disposizione n.6 del 8.2.2013 munito del parere della Soprintendenza per i beni
architettonici, paesaggistici, storici, artistici ed etnoantropologici per Napoli e provincia ¢ della
Soprintendenza speciale per il patrimonio storico, artistico ed etnoantropologico e per il polo museale
della citta di Napoli.

che detto progetio definitivo ¢ costituito dagli elaborati di seguito elencati:

Elenco elaborati

Tav. R Relazione generale

Tav. DF  Documentazione fotografica

Tav. CME  Computo metrico estimativo

Tav. LC  Lista delle categorie

Tav. AP Analisi prezzi

Tav. EP  Elenco prezzi

Tav. IM Incidenza manodopera

Tav. ST  Scheda tecnica

Tav. CSA Capitolato speciale d’appalto

Tav. PM  Piano di manutenzione

Tav. Piano di sicurezza e coordinamento
Tav. Cronoprogramma dei lavori

Tav. Stima degli oneri per la sicurezza
Tav. Layout di cantiere

Tav. Analisi e valutazione dei rischi
Tav. Fascicolo lavori (articolo 91 All. XVI D. Lgs 81/08)

ELABORATI GRAFICI

Tav
Tav
Tav
Tav
Tav
Tav
Tav
Tav
Tav

. 1 Pianta I livello

. 2 Pianta 11 livello

-3 Pianta Il livello — Pianta copertura
. 4 Sezione A-A

. 5 Sezione B-B

. 6 Sezione C-C

.7 Sezione D-D

. 8 Sezione E-F

. 9 Particolari costruttivi strutturali

che il quad 700.000,00 come di seguito:

A) LAVORI :
A.1) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA - 535.540,94
A.1.1.b) Oneri di sicurezza (non soggetti a ribasso ) 12.551,42

Importo complessivo LAVORI : |

A.2) FORNITURE :

A.2.1.b) Oneri di sicurezza ( non soggetti a ribasso )

Importo complessivo FORNITURE :

A.3) SERVIZI :

A.3.1.b) Oneri di sicurezza ( non soggetti a ribasso )

Importo complessivo SERVIZI :

Importo complessivo voce A= (A1 + A2+ Ad):

548.092,36

B) SOMME A DISPOSIZIONE DELL'AMMINISTRAZIONE -

B.1) Lavori in economia, previsti in progetto ed esclusi

7.000,00




s :
dall'appalto (assitenza scavi archeologici e attivita di rilievo)

B.2) Rilievi e accertamenti

'B.3) Allacciamenti ai pubblici servizi

B.4) imprevisti (max 5% dl Lavori A.1 + Forniture A.2 +
Servizi A.3)

5,00%

27.404,24

{B.4.1) per: Lavori A.1.1

B.4.2) per : Forniture A.2

B.4.3) per : Servizi: A.3

B.5) Acquisizione aree o immobili :

B.5.1.a) Espropriazione : Terreni

B.5.1.b) Espropriazione ' Immobili (edifici e fabbricati)

B.5.2.a) Acquisizione : Terreni

B.5.2.b) Acquisizione : Immobili (edifici e fabbricati)

B.6) Accantonamento di cui ail'art.133 del D.Lgs. N.
163/2006

B.7) Spese tecniche relative alla progettazione, alle
necessarie attivita preliminari, nonché al coordinamento
della sicurezza in fase di progettazione, alle conferenze
di servizi, alla direzione dei lavori e al coordinamento
alla sicurezza in fase di esecuzione, assistenza
 giornaliera e contabilita, assicurazione dei dipendenti.

B.7.1.a) Incentivo art. 92, ¢. 5 D.Lgs. n. 163/2006
(compreso 23,80 % oneri riflessi= € 756,30)

2,00%

10.961,65

B.7.1.b) IRAP (8,50%) su incentivo ex art. 92, ¢. 5D.Lgs. n.
163/2006 (al netto degli oneri riflessi)

8,50%

752,61

B.7.2.a) inserire eventuali incarichi esterni per prog DI etc
(se pit di uno inserire piv righe)

B.7.2.b) contributo CNPAIA 4% su B.7.2.a

B.8) Spese tecniche generali

37.479,76

B.8.1) inserire eventuali incarichi esterni

B.8.2 Contributo CNPAIA 4% su B.8.1

4,00%

1.499,18

1 B.9) Spese per commissioni giudicatrici :

B.10) Spese per pubblicita e, ove previsto, per opere
artistiche :

B.10.1) Pubblicazione bando di gara (Lavori A.1.1 per
importo superiore a 500.000 euro a base d'asta ) : B.U.R. +
2 quotidiani a turatura regionale

B.10.2) Pubblicazione esiti di gara (IDEM c.s.)

B.11) Spese per accertamenti di laboratorio e verifiche
tecniche previste dal capitolato speciale di appalto;
spese per le verifiche ordinate dal direttore dei lavori di
cui all"art. Del DPR 207/2010; Collaudo tecnico
amministrativo, collaudo statico ed altri eventuali
collaudi specialistici.

B.11.1) Collaudo strutture

B.11.2) Collaudo impianti

B.11.3)

B.12) LV.A. Ed eventuali altre imposte :

B.12.1.a) per: Lavori {A.1.1)

10,00%

54.809,24

B.12.2) per : Forniture ( A.2)

B.12.3) per : Servizi (A.3)

B.12.4) per : B.1 - Lavori in economia

10,00%

700,00

B.12.5) per: B.2 - Rilievi, accertamenti e indagini (imp. gia
assunto con det. n. 1196/2004)

B.12.6) per : B.3 - Allacciamenti ai pubblici servizi

B.12.7) per : B.4.1 - Imprevisti per Lavori A.1.1

10,00%

2.740,46

B.12.8) per : B.4.2 - Imprevisti per Lavori A.1.2

B.12.9) per : B.4.3 - Imprevisti per Forniture A.2

B.12.10) per : B.4.4 - Imprevisti per Servizi A.3

B.12.11) per : b.5.2a - Acquisizione di terreni

B.12.12) per : b.5.2b - Acquisizione di immobili

B.12.13) per : B.6 - Accantonamento art. 133 D.Lgs. n.
163/2006




a5 = :

B.12.14) per : B.7 - Spese tecniche relative alla : : Ly
{ progettazione, ecc. escluso spese per espropnazuom ed 8.185,51|
" acquisizioni 21,00% !
B.12.15) per : B.7 - Spese tecmche espropnazwm /
acquisizioni TERRENI
B.12.16) per : B.7 - Spese tecmche espropriazioni
Jacquisizioni IMMOBILI
B.12.17) per : B.7.2.b) e B.8.2) - Spese per CNPAIA
B.12.18) per : B.9 - Spese per commissioni giudicatrici
B.12.19) per : B.10 - Spese per pubblicita ecc.
B.12.20) per : B.11 - Spese per accertamenti ecc.
B.13) Spese per contnbuto Autorita di vigilanza lavori 7
pubblici: 375,00

Importo somme a dtsposmane (daB.1aB.13): 151.907,65 548.092,36 |
C) IMPORTO COMPLESSIVO DELLA SPESA (A + B) | ‘ 700.000,0
Con51derat0

— che la “Cappella Pignatelli” & individuata nel PRG (nella tav.8-Specificazioni-) fra gli immobili
reperiti e che la destinazione d’uso prevista dal progetto per “Centro di documentazione” rientra
fra quelle di interesse comune e risulta compatibile con le destinazioni di PRG purché
subordinata alla formazione di una attrezzatura con valenza di quartiere come richiesto dal Dm
1444/68

~ che pertanto occorrera che i proprietari dell’immobile procedano alla stipula di una convenzione
con I’Amministrazione comunale, che definisca I’'uso pubblico per gli spazi interessati dal
vincolo di attrezzatura ai sensi dell’art.56 comma 3 delle norme tecniche di attuazione;

Visti —

- la relazione di verifica redatta in data 15 maggio 2013 dal gruppo tecnico, composto dall’arch.
Anna Capuano, ing. Antonio Mariano, dott.ssa Maria Nappi e arch.Catello Pasinetti, indicati dalla
Direzione regionale per 1 beni culturali e paesaggistici della Campania con nota
MBAC_DR_CAM 0014125 del 8.11.2012 il quale ha accertato il rilascio da parte del D.L.
dell’attestazione di cui all’art.106 comma 1 del DPR 5 ottobre 2010 n.207 ha verificato la
conformita del progetto delle opere in questione alle condizioni di: a) Affidabilita b) Completezza
e adeguatezza. ¢) Leggibilita coerenza e ripercorribilita d) Compatibilita di cui all’art 52 del
Regolamento di cui al DPR n.207/2010, secondo i criteri indicati nel successivo art.53 del
Regolamento medesimo

- il verbale di verifica del progetto definitivo, redatto ai sensi dell'art. 44 e seguenti del D.P.R. n.
207/2010 e s.m. e 1., a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e del progettista Ing Massimo del
Giudice;

Rilevato

- che il progetto & stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢
s.m.i.;

- che la spesa dell'intervento, per complessivi € 700.000,00  trovera copertura — a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere
sulle risorse comunitaric del POR FESR Campania 2007/13 — sul Bilancio di previsione E.P.
2013, codice di intervento 2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro
Storico di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” — finanz. POR FESR Campania 2007/13
Asse VI Obiettivo Operativo 6.2.

Ritenuto

- di poter, pertanto, approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Cappella
Pignatelli” redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ ss.mm.ii.,
dell'importo di complessivo di € 700.000,00, di cui € 548.092,36 per lavori compresi oneri per la
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economico riportato nella parte narrativa del presente provvedimento nell'ambito del “Grande

Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO?” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.

Si allegano — quale pgrte integrante del presente atto — i seguenti documenti, composti,
complessivamente, da n./AG3...pagine/fascicoli, progressivamente numerate:
Tav. R Relazione generale

Tav. DF  Documentazione fotografica

Tav. CME Computo metrico estimativo
Tav. LC  Lista delle categorie

Tav. AP Analisi prezzi

Tav. EP  Elenco prezzi

Tav. IM  Incidenza manodopera

Tav. ST  Scheda tecnica

Tav. CSA Capitolato speciale d’appalto
Tav. PM  Piano di manutenzione

Tav. Piano di sicurezza e coordinamento

Tav. Cronoprogramma dei lavori

Tav. Stima degli oneri per la sicurezza

Tav. Layout di cantiere

Tav. Analisi e valutazione dei rischi

Tav. Fascicolo lavori (articolo 91 All. XVI D. Lgs 81/08)
ELABORATI GRAFICI

Tav. 1 Pianta 1 livello
Tav. 2 Pianta Il livello
Tay. 3 Pianta III livello — Pianta copertura
Tav. 4 Sezione A-A
Tav. 5 Sezione B-B
Tayv. 6 Sezione C-C
Tav.7 Sezione D-D
Tav. 8 Sezione E-E
Tav. 9 Particolari costruttivi strutturali
1. ‘Relazione di verifica
2. Verbale di verifica del progetto definitivo

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e
quindi redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale

DELIBERA

1. Approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Cappella Pignatelli” redatto nei
modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ ss.mm.ii., dellimporto di
complessivo di € 700.000,00, di cui € 548.092,36 per lavori compresi oneri per la sicurezza
non soggetti a ribasso ed € 151.907,64 per somme a disposizione, secondo il quadro
economico riportato nella parte narrativa del presente provvedimento nell'ambito del “Grande
Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.

2. Dare mandato al R.U.P. per l'avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara
d’appalto per I’esecuzione dei lavori

L SEGRETARA




3. Prendere atto

- che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e
S.m.i.;

- che il progetto risulta verificato ai sensi dell’art.44 e ss. del D.P.R. n. 207/2010 e $S.mm.ii.,
come rilevasi-dall’allegato verbale di validazione a firma del Responsabile unico del
procedimento;

- che la spesa dell'intervento, per complessivi € 700.000,00 trovera copertura — a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento, da parte della Regione Campania a valere
sulle risorse comunitarie del POR FESR Campania 2007/13 ~ sul Bilancio di previsione E.P,
2013, codice di intervento 2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro
Storico di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” - finanz. POR FESR Campania
2007/13 Asse VI Obiettivo Operativo 6.2.

occorre procedere in fase successiva alla stipula con i proprietari dell’immobile di una
convenzione con |’Amministrazione comunale, che definisca 1’uso pubblico per gli spazi
interessati dal vincolo di attrezzatura ai sensi dell’art.56 comma 3 delle norme tecniche di -
attuazione;

4. Dare atto che il presente provvedimento non comporta incremento di spesa né con riguardo
al corrente bilancio pluriennale né in quelli a venire ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000
in quanto la gestione successiva all’esito dell’intervento non sara di competenza di questa
Amministrazione

il Direttore
della Direzigne Centrale Pianificazione e
gestione deljtétritorio - sito UNESCO
iancarlo Ferulano

L'Assessore alle Infrastrutture
Mario Calabrese

N\MMI\M\ il Sindac

L'Assessore all'Urbanistica

L




SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 489 del 02.07.2013

La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica;

Letto e fatto proprio il parere di regolaritd contabile;
Lettele osservazioni del Segretario Generale;

Con voti UNANIMI adotta la proposta cosi come formulata.

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
comma4, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandatol, ai competenti uffici di attuarne le _determinazioni.
Letto, confermato e sottoscritto

[HSINDAC agistri IL SEGRETARIQ GENERALE
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Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Cappella Pignatelli” dell'importo
di € 700.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di N apoli - Valorizzazione del Sito
UNESCO? - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2. -
CUP B68112000880003

11 Direttore della Direzione Centrale Pianificazione e gestione del territorio — sito UNESCO esprime, ai sensi
dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta
proposta:

FAVOREVOLE

Addi.. 2’ 5/5/20 l} ............... arch. l lo Ferulano

Y

Addi...o ALE
ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE
LasommadiL........................................ viene prelevata dal Titolo.............. Sez..............
Rubrica.................. Cap...ooooviinii ( ) del Bilancio 200.......... , che presenta

la seguente disponibilita:

Dotazione L
Impegno precedente L................

Impegno presente Lo, L
Disponibile L

Al sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta.

Addic...oooo IL RAGIONIERE GENERALE
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COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE 1
SERVIZI FINANZIARI
CONTROLLO SPESE

PROP. DELIBERAZIONE N. 14 DEL 25/6/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO - SITO UNESCO
IX 595 DEL 26/6/2013 :

kPARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto I’art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal D.L.
174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Servizi
Finanziari; ,

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/1/2013;

Il presente provvedimento propone [I’approvazione del progetto definitivo dell’intervento
denominato “Cappella Pignatelli” nell’ambito del Grande Progetto Centro Storico, la cui spesa
trovera copertura finanziaria per € 700.000,00 a seguito di adozione di decreto di
finanziamento da parte della  Regione Campania a valere sui fondi POR/FESR 2007/13 Asse VI
che risultano . iscritti sull’intervento 2.09.01.01 capitolo 207431 E.P. 2013

Si da mandato al R.U.P. per I’avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
’esecuzione dei lavori. Al riguardo si osserva che risulta necessario il decreto di finanziamento da
parte della Regione Campania, ai fini dell’accertamento dell’importo di € 700.000,00 alla risorsa
4.03.1390.

Si rappresenta inoltre che I’aggiudicazione dei lavori ed il relativo affidamento restano
subordinati all’effettivo accertamento della somma di € 700.000,00.

Con le osservazioni di cui sopra si esprime parere favorevole.




PROPOSTA PROT. N:14 DEL 25062013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO
PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE 11.28.06.2013 'S.G. 546

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Col provvedimento sottoposto all'esame della Giunta comunale si propone, tra
l'altro, di approvare, nell’ambito del Grande Progetto “Centro Storico di Napoli,
Valorizzazione del sito Unesco”, il progetto definitivo dell’intervento denominato
“Cappella Pignatelli”, del’importo complessivo di € 700.000,00=, come da g.e.

11 Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art.
49, comma 1, D.Lgs. 267/2000, con la formula: “favorevole”.

Il Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolariti contabile - ai sensi
dell'art. 49, comma 1 e dell'art. 147bis, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, della circolare n.
957163 del 13.12.2012 del Direttore Servizi Finanziari e visto il Piano di Riequilibrio
Pluriennale approvato con deliberazione consiliare n. 3 del 28.01.2013 - in senso
“favorevole”, osservando la necessitd, ai fini dell’accertamento dell’importo di €
700.000,00 alla risorsa 4.03.1390, dell’emissione del decreto di finanziamento da parte
delia Regione Campania, cui ¢ subordinata I’aggiudicazione dei lavori ed il loro
affidamento.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che I'atto in esame:

a) trova origine e fondamento nella serie di atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO”, finanziato con i fondi POR
Campania FESR 2007/2013-Asse IV-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in
particolare: il Protocollo d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Comune
di Napoli, Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i BB.CC. Direzione regionale per i
BB.CC. ¢ Paesaggistici della Campania e del Molise e il Provveditorato Interregionale
per le OO.PP. per la Campania e il Molise; il Decreto Dirigenziale dell’U.0.G.P. n. 14
del 19 febbraio 2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a
finanziamento il Grande Progetto e la successiva deliberazione di presa d’atto della
Giunta comunale n. 202 del 28 marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania e
Comune di Napoli del 12 aprile 2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni
finanziari per I’attuazione del Grande Progetto; la Convenzione sottoscritta il
18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante
(S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le OO.PP. per la Campania e il Molise, ai
sensi dell’art. 33, comma 3, del D.1gs. 163/2006;

b) riguarda la progettazione definitiva dello specifico intervento denominato “Cappella
Pignatelli” e include la verifica e la validazione come regolamentata dal dPR
207/2006.

¢) prevede che la spesa per la realizzazione del progetto proposto trovera completa
copertura con le risorse del POR-FESR Campania 2007/2013 e, pertanto, come si
evince dalla dichiarazione finale del deliberato, non ricade sul bilancio corrente
pluriennale dell’Ente, né su quelli a venire, in quanto, ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs.
n. 267/2000, la gestione \successiva, all’esito dell’intervento, non sara di competenza
del Comune di Napoli. |
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Al punto 3. quarto punto, del deliberato proposto si rinvia ad una successiva
convenzione con i proprietari dell’immobile che definisca ['uso pubblico per gli spazi
interessati dal vincolo di attrezzatura di quartiere, ai sensi dell’art. 56, comma 3, delle
Norme tecniche di attuazione al Piano regolatore generale. A tale proposito, si richiama la
“procedura per listruttoria e approvazione delle attrezzature assoggettate ad uso
pubblico™ approvata con deliberazione di Giunta comunale n. 1882/2006, avente ad
oggetto, altresi, I'approvazione degli “schemi di convenzione™ e stabilendo che gli stessi
sitano a corredo della deliberazione di Giunta comunale di approvazione della
progettazione definitiva.

In ordine al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, si
richiama il decreto del Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno 2011 che
regolamenta la stazione Unica Appaltante che, ai sensi del comma 2 dell’art. 2 “ha natura
giuridica di centrale di committenza di cui all'articolo 3, comma 34, del decreto
legislativo 12 aprile 20006, n. 163, e cura, per conto degli enti aderenti, l'aggiudicazione
di contratti pubblici per la realizzazione di lavori, la prestazione di servizi e
l'acquisizione di forniture, ai sensi dell'articolo 33 del medesimo decreto legislativo 12
aprile 2006, n. 163, svolgendo tale attivita in ambito regionale, provinciale ed
interprovinciale, comunale ed intercomunale.”

Si richiamano, quanto alla proposta approvazione della progettazione definitiva:

o lart. 93 del D.Lgs. 163/2006 in tema di livelli di progettazione per gli appalti e, in
particolare, il suo comma 8: “/ progetti sono redatti in modo da assicurare il
coordinamento dell'esecuzione dei lavori, tenendo conto del contesto in cui si
inseriscono, con particolare attenzione, nel caso di interventi urbani, ai problemi
della accessibilita e della manutenzione degli impianti e dei servizi a rete”:

e larto 90. comma | e 4, D.Lgs. 163/2006 che consente la progettazione interna a
dipendenti abilitati all’esercizio della professione;

o [art. 92, comma 5, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema di “incentivo alla progettazione”.
In particolare, si ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dei criteri
bisogna riferirsi allo specifico Regolamento cui rinvia la norma richiamata, che il
nostro Ente ha adottato con il provvedimento di Giunta comunale n. 375/2008; b) che
resta fermo, comunque, il principio, ribadito pit volte dalla Autorita di Vigilanza sui
Contratti Pubblici (ex multis, deliberazione n. 35 del 2009), per cui I’emolumento deve
essere ripartito nel rispetto di principi di logicita, congruenza e ragionevolezza; ¢) che
detta attivita di ripartizione, facente capo “al dirigente preposto alla struttura
competente”, deve tener conto delle responsabilitd professionali e delle specifiche
attivita;

o lart. 112 D.Lgs. 163/2006, circa la verifica della progettazione. In ordine a tale norma,
l'esigenza della conformita dell'attivitd in tema di lavori pubblici alla normativa
urbanistica, edilizia, paesaggistica, ambientale ed a tutte le norme vigenti in materia di
vincoli, a fronte dei quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere,
provvedimenti autorizzativi, pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro tutela;

il Capo II, del Titolo I, della Parte Prima del d.P.R. n. 207/2010 in tema di “verifica
del progetto”, ricordando, in particolare: a) che la finalita della verifica, ai sensi
dell’art. 45 del DPR n.i207/2010. & di “accertare la conformita della soluzione
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progettuale prescelta alle specifiche disposizioni funzionali, prestazionali, normative e /{
tecniche contenute” nell’elaborato progettuale...”, sulla base di criteri indicati
nell’art. 52, su tutti i livelli di progettazione e contestualmente allo sviluppo degli
stessi; b) che, ai sensi del successivo art. 54, comma 4, “nel caso di verifiche
precedentemente espletate, I'attivita di controllo successiva puo essere svolta sulle
parti costituenti modifica o integrazione della documentazione progettuale gia
esaminata’; c) che, ai sensi dell’art. 55, comma 1, DPR n. 207/2010, “la validazione
del progetto posto a base di gara é I'atto formale che riporta gli esiti delle verifiche.”;
d) che, ai sensi del successivo art. 56, il soggetto incaricato della verifica risponde a
titolo di inadempimento del mancato rilievo di errori ed omissioni del progetto
verificato che ne pregiudichino in tutto o in parte la realizzabilitd o la sua
utilizzazione” e “ha la responsabilita degli accertamenti previsti dagli articoli 52 e 53,
i compresi tutti quelli relativi all’avvenuta acquisizione dei necessari pareri,
autorizzazioni ed approvazioni [...]”;

¢ la nota segretariale prot. N. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite
indicazioni in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma
triennale e dell’elenco annuale dei lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle
disposizioni contenute nel Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre
che nell’articolo 128 del Codice degli Appalti ed al correlato aspetto della
compatibilita finanziaria dei singoli interventi inseriti nel programma stesso, il quale
costituisce allegato obbligatorio al bilancio di previsione ai sensi dell’articolo 172 del
T.U. n. 267/2000.

Si ribadisce che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta dai dirigenti
che sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in
termini di “Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a
mente del successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa
nell'ambito del controllo di regolarita amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella
fase preventiva della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art.
147, la legittimita, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Richiamando il parere di regolarita contg_bﬂfe, spettano all'Organo deliberante, sulla
scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, I'apprezzamento déll'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, cgh riguardo”al principio di buon andamento e imparzialita
dell'azione amministrativa.

IL VICE SEGRETARIO GENERALE IL SEGRETA GENERALE
dott. Vincenzo Mossefti dott/ Gaet iBtUO0S0
[ 02-13-13
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OGGETTO:! Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso dej
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-4 Giunta su proposta del Sindaco Luigi de Magistris ¢ degli Assessori alle Infrastrutture Mario Calabrese ¢

¥ . oty . x = 1% s
lall’Urbanistica Carmine Piscopo .

C

Premesso

— che in data 29 maggio 2012 |a Regione Campania, il Comune dj Napoli, I’ Arcidiocesi dj Napoli, il
Ministero per i Beni Culturali Direzione Regionale per i Beni Culturalj e Paesaggistici delia Campania
¢ il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise hanno sottoscritto
il Protocollo d'Intesa per la realizzazione de] Grande Progetto “Centro storico di Napolj -
valorizzazione del sito UNESCO” finanziato a valere sui fondi POR Campania FESR 200772013 -
Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2;

= che il su citaro Protocolio, oltre a definire j ruoli ed i compiti dei Soggelti sottoscrittori, ha approvato

I’elenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito Unesco e, all’art. 7, ha istituito una

Cabina di Regia, composta dai rappresentant] degli Enti interessati, con il compito di riunirsi

periodicamente per svolgere attivita dj indirizzo, impulso e coordinamento strategico finalizzatj

all’attuazione del Grande Progetto;

che nella riunjone della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si & convenuto dj apportare una modificg

all’elenco degli interventi di cui al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita Operativa Grandi

Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 de] 18 settembre 2012, del Comune dj

Napoli beneficiario finale del finanziamento, ¢ recepita con deliberazioni dj Giunta Regionale n. 542

del 9 settembre 2012 e di Giunta Comunale n. 875 del 5 dicembre 2012;

— che la Regione Campania con D.D. dell’U.O.G.P. n. 14 de] |9 febbraio 2013, pubblicato sul BURC
n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto Pammissione a finanziamento de| Grande Progetto “Centro
storico di Napolj - Valorizzazione del sjio UNESCO", per un importo complessivo di 100 Meuro ¢, nel
contempo, con il menzionato decreto, ha proposto all’Autorita dj Gestione, ai sensi della DGR

di € 2.000.000,00 pari al 2% del valore del Grande Progetto, approvando lo schema dj convenzione da
sottoseriversi (ra Ia Regione Campania ed i Comune di Napoli per la regolamentazione dej reciproci
obblighi ed impegni finanziari nelja tase di attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato
nel Manuale di Attuazione del PO FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/200);

= che il Comune (j Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso aro
dell’ammissione a finanziamento de] Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo Ferulano-
alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania ¢ Comune dj Napoli per la realizzazione

della Regione Campania con n 231 dej 16 maggio 2013;

—  che nel corso della Cabina dj Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, si ¢ preso atto dej contenuti del
Report 31 - rappresentati dal verbale redatio a seguito della riunione dj lavoro tenutasi il 16 ottobre
2012 tra la Task Force Interistituzionale, Ia Regione Campania, la Direzione Regionale per i Beni
Culturali ¢ Paesaggistici della Campania, il Provveditorato alle QO.pp. ed il Comune di Napoli - nej
quale si da atto delle tipologie di gare d'appaito da bandire (per servizi di progettazione ¢ per
I'esecuzione di lavori pubblici) e di una tempistica di massima per I'indizione delle relatjve procedure,
con riguardo a tuttj gli interventi finanziali 4 valere sul Grande Progetio;

= che la convenzione relativa al conferimento delle funzioni dj Stazione unicq appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e || Molise, ai sensi
dell’art.33, comma 3 del DLgs 163/2006, ¢ stata sottoscritta in data 18.6.2013.

N e £ % a4 F w\?.f.

Visto

= che con disposizione del RUP del Grande Progetto n.ddel4.12.20128 Stata ratilicata, in recepimento
delle indicazioni fornijte per lo specifico intervento con nota MIBAC_DR_CAM 0014125 del
8.11.2012dalla Direzione Regionale per i Benj Culturali e Paesaggistici della Campania del MIBAC, Ia
nomina dej progettisti ¢ costituito ] Gruppo  di gestionedell attuazione dell’intervento
denominato*“Complesso dej Girolamini”;

=~ che con nota in dara 29/05/ 2013, acquisita al PG0427034 (el 29 maggio 2013¢ con successive
integrazioni ¢ stato consegnato dallaSoprintendenza per i benj architettonici, pacsaggistici, storici,
artistici ed ctnoantropologici per Napoli ¢ provinciail progettodelinitivo del suindicato intervento,
redatto nei modi di cui all'art, 93, comma 4 de] D.Lgs. n. 163/2006 ¢ s.m. ¢ L, a firma dei progettisti /)
incaricati, di cui alla citata disposizione n.4 dej 4.12.2012 confermando parzialmente le indicazioni /
fornite in sede di cabina dj regia tecnicadi avviare le procedure finalizzate all'alfidamento di un appalto /
integrato comprendente I"esecuzione dei lavori e la redazione della progettazione esecutiva delle sole ,1/\
strutture: comunicando con spectlica nota n.7648 dej 6.6.2013 che Ia progettazione impiantistica )
eseeutiva ¢ stata curata dy professionista esterno a carico della Direzione regionale, ’/

= che detto progetto definitivo ¢ Costituito dagli claborati dj seguito elencati:
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Elenco elaborati
A Relazione storico artisticy :
At Relazione tecnica generale ;
Ast Relazione Specialistica Strutturale

Ae. Relazione Specialistica impianto elettrico e video sorveglianza e speciali

Al Relazione Specialistica impianto idrico-sanitario ed antincendio

Ac. Relazione Specialistica impianto di climatizzazione

B Schede di restauro Storico artistico

C Computo metrico estimativo e d quadro economico

D1. Analisi prezzi '

D2. Elenco prezzi

D. Piano di sicurezza e dj coordinamento

E. Crono programma

F. Capitolato speciale d’appalto

Elaborati Graficj

Rilievo - Funzioni E Percorsi - Sintesj Progetto- : scala 1:500 — plico unico -

Polo Espositivo Museale : scala 1:200

Rilievo

1. R E 1 stralcio planimetrico polo espositivi museale livello |

2. RE 2 stralcio planimetrico polo €spositivi museale — chiostro -livello 2 -

3. R E 3 stralcio planimetrico pinacoteca e terrazzi -livello 3

4. R E 4 stralcio planimetrico polo espositivi museale - livello 4

5. RE 5 stralcio planimetrico polo espositivi museale ambulacro -livello 4

Progetto con particolari e renderings

L. PE 1 stralcio planimetrico polo espositivi museale livello |

2. PE 2 stralcio planimetrico polo espositivi museale ~ chiostro -livello 2
3. P E 3 stralcio planimetrico pinacoteca e terrazzi -livello 3

4. P E 4 stralcio planimetrico polo espositivi museale - livello 4

5. P E 5 stralcio planimetrico polo espositivi museale ambulacro — livello 4

Polo Musicale Scala 1:20(
Rilievo
L. R m 1 stralcio planimetrico parti comunj ¢ polo musicale livello |
2. R m 2 stralcio planimetrico polo musjcale - livello 2
3. R m3 stralcio planimetrico polo musicale — Cappella dottori- livelio 3
4. R m 4 stralcio planimetrico polo musicale - livello 4
Progetto con particolari ¢ renderings
1. P m [ stralcio planimetrico parti comuni e polo musicale liveljo |
2. P m 2 stralcio Planimetrico polo musicale - livello 2
3. P m 3 stralcio planimetrico polo musicale — cappella dottori- livello 3
4. P m 4 stralcio planimetrico polo musicale — livello 4
Accoglienza - Studentato Scala 1:200
Rilievo
1. R a I stralcio planimetrico accoglienza livello |
2. R a 2 stralcio planimetrico accoglienza - liveljo 3
3. R a 3 stralcio planimetrico accoglienza - livello 4
4. R a 4 stralcio planimetrico accoglienza - livelio 5
Progetto con particolari e rendering
1. P a I stralcio planimetrico
2. P a 2 stralcio planimetrico accoglienza - livello 3
3. P a3 stralcio planimetrico accoglienza livello 4
4. P a 4 stralcio planimetrico accoglienza — livello 5
Progetto Strutturale Scala 1:200
Rilievo
1. R's I stralcio planimetrico interventi Strutturali - livello |
- R's 2 -stralcio planimetrico interventi strutturalj - livello 3
3. R's 3 sstralcio planimetrico interventj Strutturali - livello 4
4. R's 4 -stralcio planimetrico interventi strutturali - livello 5
Progetto




L. Ps 1 stralcio planimetrico intervent; Strutturali - livello |
2. P s 2 stralcio planimetrico intervent; Strutturali - livello 3
3. P s 3 stralcio planimetrico interventj Strutturali livello 4
4.P s 4 stralcio Planimetrico interventi strutturali - livello 5
Impianti Elettrici

Elenco Elaborati

Ae
Fe
De
D2Ze
Die
IELC
IE SM
IE SS
Ge
PIE 01
PIE 02
PIE 03
PIE 04
PIE 05
PIE 06
PIE 07
PIE 08
PIE 09
PIE 10
PIE 11
PIE 12
PIE 13
PIE 14
PIE 15
PIE 16
PIE 17
PIE 18

Relazione specialistica

Disciplinare tecnico

Computo metrico estimativo

Elenco prezzi unitari

Analisi prezzi

Lista delle Calegorie delle lavorazioni

Stima incidenza manodopera

Stima incidenza sicurezza

Piano di manutenzione

Impianto elettrico Pianta [ livello Distribuzione luce

Impianto elettrico Pianty [T livello Distribuzione luce

Impianto elettricoPjanty [T livello Distribuzione luce

Impianto elettrico Pianta IV livello Distribuzione Iuce

Impianto elettrico Pjanta V livello Distribuzione luce

Impianto elettrico Pjanty I'livello Distribuzione forza motrice
Impianto elettrico Pianty [[ivello Distribuzione forza motrice
Impianto elettrico Pjanty I 'livello Distribuzione forza motrice
Impianto elettrico Pianta IV livello Distribuzione forza motrice
Impianto elettrico Pianta V ljvello Distribuzione forza motrice
Impianto elettrico Pianta [ livelio Distribuzione impianti speciali
Impianto elettrico Pianta II livello Distribuzione impianti speciali
Impianto elettrico Pianta I livello Distribuzione impianti specialj
Impianto elettrico Pianty IV livello Distribuzione impianti speciali
Impianto elettrico Pianta V livello Distribuzione impianti specialj
Impianto elettrico Pianta cabina dj trasformazione

Impianto elettrico Schema elettrico quadro M.T,

Impianto elettrico Schemi elettrici quadri B.T.

Impianto Idrico-Sanitario Eq Antincendio
Elenco Elaborat;

Al

Fi

Di
D2i
Dli
ITLC
ITSM

Relazione specialistica

Computo metrico estimativo

Disciplinare tecnico 72

Elenco prezzi unitari
Analisi prezzi S
Lista delle Categorie delle lavorazioni

Stima incidenza manodopery

1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100




- - . . /
[1SS Stima incidenza sicurezza %

Gi Piano di manutenzione

PI1 01 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Pianta I livello 1:200/50
Distribuzione impianti

PII 02 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Pianta II livello
Distribuzione impianti

PI1 O3 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Pianta I livello 1:200/50
Distribuzione impianti

Pl 04 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Pianta 1V livello 1:200/50
Distribuzione impianti

PI1 05 Impianto idrico-sanitarjo ed antincendio Pianta V livello 1:200/50
Distribuzione impianti

PII 06 Impianto idrico-sanitario e antincendio Pianta coperture Distribuzione impianti  1:200/50

PI1 07 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Schema funzionale impianto idrico -

PII 08 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Schema funzionale impianto -
antincendio

~ che ilquadroeconomicoammonlaacomplessivi € 7.700.000,00 come di seguito:

— e — =~ —
[_ ,Descnzmne s % U ; HMPORTI B
g e ta R A e Parziali TOTALI _'
A) LAVORI E FORNITURE DI PRODOTTIE SERVIZI :
A.1.1) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA : CAPO € 2945726 99
"A"categoria 0G2
A.1.2) LAVORI A CORPO impiantistici : CAPO "A" categoria € 1.991.521.00
oG1M1
A.2) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA : CAPO "B"
categoria 0S2 € 1.342.657,93
A21)
LAVORI IN ECONOMIA compresi nei lavori €
135.000,00
A.1.1.b) Oneri di sicurezza speciale compresi nei lavori €
non sogg. a ribasso ) 312.116,56
Importo complessivo LAVORI : € 6.279.905,92
A.2.1, €
A.2.2 €
A.2.3 €
Importo complessivo FORNITURE : € -
A.3) SERVIZI :
A.3.1.b) progettazione esecutiva strutturale €
15.098,54
Importo complessivo SERVIZ| : € 15.098,54
Importo complessivo voce A= (A1+A2+ A3): QI € 6.295.004,46
B) SOMME A DISPOSIZIONE F
DELL'AMMINISTRAZIONE :
B.1) Lavori in economia, previsti in progetto ed esclusi s | €
dall'appaito (Oneri di smaltimento rifiuti IVA compresa) 128.500,00
B.1.1.) FORNITURE di arredi, pannelli didattici, contenitori 5 €
espositivi,vetrine,ecc.. A 141.000,00
B.2) Rilievi e accertament; €
) 20.000,00 !
. - . .. . . J I BN
B.3) Allaccilimentl al pubblici servizi N 4 > {
— . ——— M*N\xafﬁ_#*__gh* S R ——




B.4) Imprevisti (max 5% di : Lavori A.1 + Forniture A.2 + 5% | é’ §
; Servizi A.3) |
| B.4.1) per: Lavori A1
| B.4.2) per :

B.4.3) per:
| B.5) Acquisizione aree o immobili :
| B.5.1.a) Espropriazione - Terreni
5‘_{3.5.1.b) Espropriazione : Immobili (edifici e fabbricati)
| B.5.2.a) Acquisizione - Terreni
[B.S.Z,b) Acquisizione : Immobili (edifici e fabbricati)
| B.6) Accantonamento di cui all’art.133 del D.Lgs. N.

| 163/2006

fB.T) Spese tecniche relative a consulenze tecniche, alle
necessarie attivita preliminari, nonche al coordinamento della
sicurezza in fase dij esecuzione, alle conferenze di servizi,
| collaudo, assicurazione dei dipendenti.

B.7.1.a) Incentivo art. 92, c. 5 D.Lgs. n. 163/2006 (compreso 2% €114.922 28
23,80 % oneri riflessj e trattenute di legge)

B.7.1.b) IRAP (8,50%) su incentivo ex art. 92, ¢. 5D.Lgs. n. 8,50% |  -E4+0-675-84¢

163/2006 (al netto degli oneri riflessi) *.890, 4]

B.7.2.a) inserire eventuali incarichi esternj ) }

B.7.2.b) Oneri incarico Sicurezza in fase di esecuzione ’ € |
39.732,99

B.7.2.c) Collaudatore Strutture 1%

B.8) Spese per attivita di consulenza o di supporto :

B.8.1) inserire eventuali incarichi esterni 4§ ’

B.8.2) Contributo CNPAIA 4% sy B:72,a A3 03,94

B.8.3) Contributo CNPAIA 4% su B.7,2,b

B.8.4) Contributo CNPAIA 4% su B.7,2,¢c
E.Q) Spese per commissioni giudicatricj :
B.10) Spese per pubblicita e, ove previsto, per opere
artistiche :

j B.10.1) Pubblicazione bando di gara (Lavori A.1.1 per importo
superiore a 500.000 euro a base d'asta): B.UR. + 2 quotidiani
a tiratura regionale

B.10.2) Pubblicazione esiti di gara (
B.11) Spese per accertamenti di laboratorio e verifiche
tecniche previste daj capitolato speciale di appalto; spese
per le verifiche ordinate da| direttore dei lavori di cui al f ’
DPR 207/2010; Collaudo tecnico amministrativo, collaudo

statico ed altri eventuali collaudi specialistici.

B.11.1) Collaudo strutture
B.11.2) Collaudo impianti

B.11.3) Altro (se piu di uno inserire piu righe)

B.12) LV.A. ed eventuali aitre imposte : _—

B.12.1.) per : Lavori (A1.1)

|

B.12.1.a) Lavori 0G2 10% €|

294.572,70 |,
B.12:1.b) Lavori 0G11 21% € s I

418.219,41 |, Y
B.12.1.c) Oneri Sicurezza Speciali «
1B.12.2) per: Lavori A2) Categoria OS2 jf g
|B.12.2.b per: FORNITURE 21% € / |
| - 29.610,00| .- ¥
§8.12.3) per: Servizi ( A.3) sy progettazione esecutiva 21% | € S

strutturale e CNPAIA ! | 329782 . P
T““‘Mf‘f— e : A B RO
14 Q

'B.12.4) per: B.1 - Lavori in economia C10% |




| B.12.5) per: B.2 - Rilievi , accertamenti e indagini 21% %

|B.12.11) per : B.5.2a - Restauri opere mobili 0s2 21%
1B.12.12) per: B.5.2b - Acquisizione di immobili

B.12.13) per: B.6 -Accantonamento art. 133 D.Lgs. n. \“‘f

163/2006 g
B.12.14) per: B.7 - Spese tecniche relative alla progettazione, |
[jcc, escluso incentivo e Spese per espropriazioni ed f

B.12.6) per : B.8.2 - Progettazione impianti 21% ‘;
|B.12.7) per: B.8.3. - Oneri incarico sicurezza in fase di 21% € |
Lesecuzione 8.343,93 |
B.12.8) per : B.8.4 - Collaudi 21% g

B.12.9) per: B.4.3 - Imprevisti per Forniture A.2 f
|B.12.10) per: B.4.4 - Imprevisti per Servizi A.3 *_f

acquisizioni

B.12.15) per: B.7 - Spese tecniche incentivo 21% -
B.12.16) per: B.7 - Spese tecniche espropriazioni /acquisizioni ]
IMMOBIL| |
B.12.17) per: B.7.2.b) e B.8.3) 21% € |
8.677,68
B.12.18) per: B.9 - Spese per commissioni giudicatrici J
B.12.19) per IVA: B.10 - Spese per pubblicita ecc. 21% € ,
3.150,00 |
B.12.20) per: B.11 - Spese per accertamentj ecc. |
]
B.13) Spese per contributo Autorita di vigilanza lavori € 800,00
) Seesemer e ||
| B.14) Spese per personale componenti esterni 0,50% | € ‘315}5;@% ;
commissioni:
Importo somme a disposizione (daB.1 a B.14): € € 1.404.995

1.404.995 54

L(;) IMPORTO COMPLESSIVO DELLA SPESA (A + B) | € 7.700.000,00 |

Considerato

— c¢he nel “Complesso dei Girolamini” Ia chiesa ¢ individuata nel PRG (nella tav.8-Specificazioni-)
fra gli immobili reperiti e riportata, nella relazione del PRG nella tabella del quartiere s.Lorenzo, nel
totale delle chiese chiuse ¢ quindi destinata ad attrezzature di interesse comune; I’eventuale ripristino
ad uso per il culto risulta compatibile con il PRG; per il resto del complesso occorre in fase successiva
procedere al concordamento con j soggetti competenti per la stipula di un atto di intesa, che definisca
I’uso pubblico per gli spazi interessati dal vincolo dj attrezzatura con valenza di quartiere come |
richiesto dal Dm 1444/;

Visti

- la relazione di verifica redarta in data 30 maggio 2013dal gruppo tecnico, composto dall’arch. Anna
Capuano, ing. Antonio Mariano, dott.ssa Maria Nappi ¢ arch.CatelloPasinetti, indicati dalla Direzione
regionale per i beni culturalj e pacsaggistici della Campania con nota MBAC_DR_CAM 0014125 dei
8.11.2012 il quale ha accertato il rilascio da parte del DL, dell’attestazione di cui all’art.106 comma |
del DPR 5 otobre 2010 n.207 ha verificato la conformita del progetto delle opere in questione alle
condizioni di: a) Affidabilitg b) Completezza ¢ adeguatezza. ¢) Leggibilita coerenza ¢ ripercorribilita d) Py
Compatibilita di cui all’art 52 del Regolamento di cui al DPR n.207/2010, secondo i criteri indicati nel Z
successivo art.53 del Regolamento medesimo;

i w»zw’“ﬁ;%

TR I

- ilrapporto conclusivo dj veriticadel 31.5.2013redatto dal Comitato tecnico di cui alla Disposizione del
Direttore Generale n.3 del 25.1.12 ¢ s.m.e.i che ha dato esito positivo;

- il verbale dj verificadelprogettodeinitivo del5/6/2013 redatto ai sensi dell'art. 44 ¢ seguenti del D.P.R. n.

207/2010 ¢ s.m. ¢ i., a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano ¢ dej progettistiarch. Nicolina A
Ricciardelli, dott. Umberto Bile, geom. Antonio Chicherchia, geom. Gaetano Mugione. /]
!
. A
Rilevato ’}/
= cheil progetto & stato redatto nej modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ S.m.l; A
- chela spesa dell'intervento. per complessivi €7.700.000.00, trovers copertura — a seguito dell’adozione ’f

di specifico decreto dj finanziamento da parte della Regione Campania a valere snlle risares commmin.: -



del POR FESR Campania 2007/13 - sul Bilancio di previsione E.P. 2013, codice di intervento 5
2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico dj Napoli - valorizzazione g
del sito UNESCO” - finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo Operativo 6.2,

Ritenuto

- di poter, pertanto, approvare il progettodefinitivo dell'intervento denominato “Complesso dej
Girolamini” dell'importo di complessivo di € 7.700.000,00, di cui € 6.279.905,92perlavori
compresioneriperlasicurezzanonsoggettiaribassc}ed € 1.420.094,08 persommeadisposizione,nell'ambito
del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione def sito UNESCO?” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.

complessivamente, da n. 657, pagine/fascicoli, progressivamente numerateg i~ @ o Mo CB fra s
L. Relazione di verifica del 30 maggio 2013 29 , e
2. Rapporto conclusivo dj verifica del 31 maggio 2013-06-19 e’W@/gﬂ /‘wfw N
3. Verbale di verifica del progetto definitivo del 5 giugno 2013 Secnv

e da n.l CD contenente gli elaborati di seguito indicati:

Elenco elaborati V"A‘
A Relazione storico artistica

At Relazione tecnica generale

Ast Relazione Specialistica Strutturale

Ae. Relazione Specialistica impianto elettrico e video sorveglianza e specialj
Al Relazione Specialistica impianto idrico-sanitario ed antincendio

Ac. Relazione Specialistica impianto di climatizzazione

B Schede di restauro storico artistico

C Computo metrico estimativo e d quadro economico

D1. Analisi prezzi

D2. Elenco prezzi

D. Piano di sicurezza e dj coordinamento

E. Crono programma

F. Capitolato speciale d’appalto

Elaborati Grafici

Rilievo - Funzioni E Percors; - Sintesi Progetto- : scala 1:500 — plico unico -
Polo Espositivo Museale scala 1:200

Rilievo

I. R E I stralcio planimetrico polo espositivi museale livello |

2. R E 2 stralcio planimetrico polo espositivi museale — chiostro -livello 2 -
3. R E 3 stralcio planimetrico pinacoteca e terrazzi -livello 3

4. R E 4 stralcio planimetrico polo espositivi museale - livello 4

5. R E 5 stralcio planimetrico polo espositivi museale ambulacro -livello 4
Progetto con particolari e renderings

I. P E I stralcio planimetrico polo espositivi museale livello |

2. P E 2 stralcio planimetrico polo espositivi museale — chiostro -livello 2
3. P E 3 stralcio planimetrico pinacoteca e terrazzi -livello 3

4. P E 4 stralcio planimetrico polo espositivi museale — livello 4

5. P E 5 stralcio planimetrico polo espositivi museale ambulacro — livello 4
Polo Musicale Scala 1:200

Rilievo

L. R 'm 1 stralcio planimetrico parti comuni ¢ polo musicale livello [

2. R 'm 2 stralcio planimetrico polo musicale - livello 2

Si allegano - quale parte integrante del presente atto — i seguenti documenti, composti,

3. R m3 stralcio planimetrico polo musicale — cappella dottori- livelio 3 /’7

4. R m 4 stralcio planimetrico polo musicale - livelio 4 ¢ 7

Progetto con particolari e renderings N s
L. P m [ stralcio planimetrico parti comuni e polo musicale livello 1 , /
2. P m 2 stralcio planimetrico polo musicale - livello 2 ;/’
3. P m 3 stralcio planimetrico polo musicale — cappella dottori- livello 3 '

4. P m 4 stralcio planimetrico polo musicale ~ livello 4 O

Accoglienza - Studentato Scaly 1:200 : ;}/



Rilievo

L. Ra I stralcio planimetrico accoglienza livello |

2. R a 2 stralcio planimetrico accoglienza - livello 3

3. Ra 3 stralcio planimetrico accoglienza - livello 4

4. R a 4 stralcio planimetrico accoglienza - livello S
Progetto con particolari e rendering

L. P a 1 stralcio planimetrico

2. P a 2 stralcio planimetrico accoglienza - livello 3

3. P a3 stralcio planimetrico accoglienza livello 4

4. P a 4 stralcio planimetrico accoglienza — livello 5
Progetto Strutturale Scala 1:200

Rilievo

L. R's T stralcio planimetrico interventi strutturali - liveljo 1
2. R s 2 -straicio planimetrico interventj Strutturali - livello 3
3. R s 3 -stralcio planimetrico interventi strutturali - livello 4
4. R s 4 -stralcio planimetrico interventi Strutturali - livello 5
Progetto

L. Ps I stralcio planimetrico interventi strutturalj - livello 1
2. P s 2 stralcio planimetrico interventi Strutturali - livello 3
3. P's 3 stralcio planimetrico interventi strutturali Livello 4
4.P s 4 stralcio planimetrico interventi strutturalj — livello 5
Impianti Elettrici

Elenco Elaborati

Ae Relazione specialistica

Fe Disciplinare tecnico

De Computo metrico estimativo

D2e Elenco prezzi unitari

Dle Analisi prezzi

IELC Lista delle categoric delle lavorazioni

1IE SM Stima incidenza manodopera

IE SS Stima incidenza sicurezza

Ge Piano di manutenzione

PIE 01 Impianto elettrico Pianta | livello Distribuzione [uce
PIE 02 Impianto elettrico Pianta g livello Distribuzione Juce

PIE 03 Impianto elettricoPianta [ livello Distribuzione Juce

PIE 04 Impianto elettrico Pianta [V livello Distribuzione luce

PIEOS  Impianto elettrico Pianta V livello Distribuzione luce

PIE 06 Impianto elettrico Pianta | livello Distribuzione forza motrice
PIE 07 Impianto elettrico Pianta [] livello Distribuzione forza motrice
PIE 08 Impianto elettrico Pianta I1] livello Distribuzione forza motrice
PIE 09 Impianto elettrico Pianta [V livello Distribuzione forza motrice
PIE 10 Impianto elettrico Pianta v livello Distribuzione forza motrice

PIE 11  Impianto elettrico Pianta 1 livello Distribuzione impianti specjali

PIE 12 Impianto elettrico Pianta It livells Distribuzione impianti specialj

PIE 13 Impianto elettrico Pianta I livelio Distribuzione Impianti speciali
PIE 14 Impianto elettrico Pianta 1V livelio Distribuzione impianti speciali

PIE IS Impianto elettrico Planta V livello Distribuzione impianti speciali

W &wwn¥ \@u@%i’%

Eoa
- I
w

HEY S

1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1:100
1100
1100
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PIE 16 Impianto elettrico Pianta cabina di trasformazione 1:100
PIE 17  Impianto elettrico Schema elettrico quadro M.T.
PIE I8 Impianto elettrico Schemi elettrici quadri B.T. Je O

Impianto Idrico-Sanitario Ed Antincendio
Elenco Elaborati

Ai Relazione specialistica

Fi Disciplinare tecnico

Di Computo metrico estimativo

D2i Elenco prezzi unitari

D1i Analisi prezzi

IILC Lista delle categorie delle lavorazioni

I1 SM Stima incidenza manodopera

I SS Stima incidenza sicurezza

Gi Piano di manutenzione

PI1 01 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Pianta [ livello 1:200/50
Distribuzione impianti

PII 02 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Pianta I1 livello
Distribuzione impianti

PII 03 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Pianta HI livello 1:200/50
Distribuzione impianti

PII 04 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Pianta IV livello 1:200/50
Distribuzione impianti

PIT 05 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Pianta V livello 1:200/50
Distribuzione impianti

PII 06 Impianto idrico-sanitario e antincendio Pjanta coperture Distribuzione impianti  1:200/50

PII 07 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Schema funzionale impianto idrico -

PIT 08 Impianto idrico-sanitario ed antincendio Schema funzionale impianto -
antincendio

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e quindi redatre dal
Dirigente del Servizio sotto Ia propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale profilo, lo stesso dirigente qui di seguito
sottoscrive

il DIRETTORE

Dirigénte del servizio Programma UNESCO

Giagigatlo Ferulano e ]

%3

1. Approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso dei Girolamini” redatto

nei modi di cut all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ ss.mm.ii., dellimporto di complessivo

di €7.700.000,00, di cui €6.279.905,92perlavori compresioneriperlasicurczzanonsoggetliaribassocd

€ 1.42().()94,()8persommeadisposizionc,secondoilquadroeconomicoriportalo nella parte narrativa del

presente provvedimento nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione

del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo
Operativo 6.2.

&
/"13
2
5
2

2. Dare mandato al R.U.P. per l'avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
I"esecuzione dei lavori.

3. Prendere atto
. N . . .. s o~ N £
- cheil progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ s.m.i.: //‘



- cheil progetto risulia verificato ai sensj dell’art.44 ¢ ss. del D.P.R. n. 2072010 e SS.mm.ii., come
rilevasi dall’allegato verbale dj validazione a firma del Responsabile unico del procedimento:

- che la spesa dell'intervento, per complessivi € 7.700.000,00, trovera copertura — g seguito -
dell’adozione di specitico decreto dj finanziamento da parte della Regione Campania a valere sulle
risorse comunitarie del POR FESR Campania 2007/13 - sul Bilancio di previsione E.Pp. 2013, codice
di intervento 2.09.01.0] , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napolj -
valorizzazione del sito UNESCO” - finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo
Operativo 6.2.

- ¢heoccorre in fase successiva procedere al concordamento con i soggetti competenti per la Stipula di
un atto di intesa , che definisca I’uso pubblico per gli spazi interessati dal vincolo di attrezzatura ai
sensi dell’art.56 delle norme tecniche di attuazione;

4. Dare atto che i presente provvedimento non comporta incremento di Spesa né con riguardo al
corrente bilancio pluriennale né in quelli a venire ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000 in quanto
la gestione successiva all’esito dell’intervento non sard di competenza dj questa Amministrazione

il Direttore il Capo.di Gabinetio
della Direzione Cﬂcntrale Pianificazione e gestione ;
del tcg‘git - sito UNESCO
arctf/r\’ carlo Ferulano

v

J

L'Assessore alle Infrastrutture

L'Assessore all'Urbanistica
Carmine Pjscopo

i



SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 490 del 02.07.2013

La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica;

Letto e fatto proprio il parere di regolaritd contabile;

Lette le osservazioni del Segretario Generale; Es

Con voti UNANIMI adotta la proposta cosi come formulata. ]

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
commad, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare %secuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato |ai competenti uffici di attuarne le terminazioni.

Letto, confer 0 e sottoscritto
Lﬁg IL SEGRETARN) GENERALE

AT
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COMUNE DI NAPOL)

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. ,‘L‘ 5DEL5555§/? AVENTE AD OGGETTO-
Approvazione de] progetto definitivo  dell'intervento denominato “Complesso dei Girolamini”
dell'importo di € 7.700.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI -
Obiettivo Operativo 6.2, - CUpP B6811200920003

I Direttore della Direzjone Centrale Pianificazione e gestione del territorio — sjto UNESCO esprime, ai sensi
dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta
proposta:

FAVOREVOLE

1/ oA
Addi.. ’25;‘25/; 2002 ardﬁaﬁfarlo Ferulano
i

/;‘W
i 4

F 12 : 'i )
Pervenuta in Ragioneria Generale il ... 255;“‘43?3 Protutx qq{ﬁ ................
I Dirigente del Servizio dj Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma I, del D. Lgs. 267/2000, il

segucente parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta Proposta: jr=y WTA ALt 4T

Rubrica..... ... .. .. Cap.....o............. ( ) del Bilancio 200...... ... che presenta
la seguente disponibilita:
Dotazione Lo
Impegno precedente ...
Impegno presente Lo, Lo
Disponibile Lo

Al sensi e per quanto disposto dall’art, 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
tinanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta,

Addico IL RAGIONIERE GENERALE



LY

COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE I
SERVIZI FINANZIARI
CONTROLLO SPESE

PROP. DELIBERAZIONE N. 15 DEL 25/6/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO - SITO UNESCOQ
IX 596 DEL 26/6/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto I’art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal D.L.
174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Servizi
Finanziari;

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/1/2013;

Il presente provvedimento propone [I’approvazione del progetto definitivo dell’intervento
denominato “Complesso dei Girolamini” nell’ambito del Grande Progetto Centro Storico, la
cui spesa trovera copertura finanziaria per € 7.700.000,00 a seguito di adozione di decreto dj
finanziamento da parte della Regione Campania a valere sui fondi POR/FESR 2007/13 Asse VI
che risultano iscritti sull’intervento 2.09.01.01 capitolo 207431 E.P. 2013

Si da mandato al R.U.P. per ’avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
Pesecuzione dei lavori. Al riguardo si osserva che risulta necessario il decreto di finanziamento da
parte della Regione Campania, ai fini dell’accertamento dell’importo di € 7.700.000,00 alla risorsa
4.03.1390.

Si rappresenta inoltre che 1’aggiudicazione dei lavori ed il relativo  affidamento restano
subordinati all’effettivo accertamento della somma di € 7.700.000,00.

Con le osservazioni di cui sopra si esprime parere favorevole.

Ly




DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO
PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE 1L.28.062013 8.G. 547

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

PROPOSTA PROT. N.15 DEL 25.06.2013 /{ e

Col provvedimento sottoposto all'esame della Giunta comunale sj propone, tra
l'altro, di approvare, nell’ambito de] Grande Progetto “Centro Storico di Napoli,
Valorizzazione del sito Unesco”, il progetto definitivo dell’intervento denominato
“Complesso dei Girolamini”, dell’importo complessivo di € 7.700.000.00=, come da
quadro economico.

Il Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art.
49, comma 1, D.Lgs. 267/2000, con la formula: “favorevole”.

Il Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - aj sensi
dell'art. 49, comma 1 e dell'art. 147bis, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, della circolare n.
957163 del 13.12.2012 del Direttore Servizi Finanziari e visto il Piano dj Riequilibrio
Pluriennale approvato con deliberazione consiliare n. 3 del 28.01.2013 - in senso
“favorevole”, osservando la necessita, ai fini dell’accertamento dell’importo di €
7.700.000,00 alla risorsa 4.03.1390, dell’emissione del decreto di finanziamento da parte
della Regione Campania, cuj & subordinata 1’aggiudicazione dei lavori ed il loro
affidamento.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che I'atto in esame:

a) trova origine e fondamento nella serie di atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO”, finanziato con i fondj POR
Campania FESR 2007/2013-Asse IV-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in
particolare: il Protocollo d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Comune
di Napoli, Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i BB.CC. Direzione regionale per i
BB.CC. e Paesaggistici della Campania e del Molise e il Provveditorato Interregionale
per le OO.PP. per la Campania e il Molise: il Decreto Dirigenziale dell’U.O.G.P. n. 14
del 19 febbraio 2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a
finanziamento il Grande Progetto e la successiva deliberazione di presa d’atto della
Giunta comunale n. 202 del 28 marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania e
Comune di Napoli del 12 aprile 2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni
finanziari per [I’attuazione del Grande Progetto; la Convenzione sottoscritta il
18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante
(S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le OO.PP. per la Campania e il Molise, aj
sensi dell’art. 33, comma 3, del D.Igs. 163/2006;

b) riguarda la progettazione definitiva dello specifico intervento denominato “Complesso
dei Gerolamini” e include la verifica e la validazione come regolamentata dal dPR
207/2010;

¢) prevede che la spesa per la realizzazione del progetto proposto trovera completa
copertura con le risorse del POR-FESR Campania 2007/2013 e, pertanto, come sj
evince dalla dichiarazione finale de| deliberato, non ricade sul bilancio corrente
pluriennale dell’Ente, né su quelli a venire, in quanto, ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs.
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n. 267/2000, Ia gestione successiva, all’esito dell’intervento, non sara di competenzg
del Comune dj Napoli.

Al punto 3, quarto punto, del deliberato Proposto si rinvia ad un successivo attg
d’intesa con i soggetti competenti che definisca I’uso pubblico per gli Spazi interessati da]
vincolo dj attrezzatura di quartiere, ai sens;j dell’art. 56, comma 3, delle Norme tecniche dji
attuazione al Piang regolatore generale. A tale proposito, sj richiama la “procedura per
l'istruttoria e approvazione delle attrezzatyre assoggettate ad uso pubblico” approvata
con deliberazione dj Giunta comunale n. 1882/2006, avente ad oggetto, altresi,
I'approvazione degli “schemi dj convenzione” ¢ stabilendo che gli stessi siano a corredo
della deliberazione dj Giunta comunale dj approvazione della progettazione definitiva,

In ordine ] conferimento delle funzioni dj Stazione unica appaltante 3]
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e i Molise, si
richiama i] decreto del Presidente de] Consiglio dej ministri 30 giugno 2011 che
regolamenta la stazione Unica Appaltante che, ai sensi del comma 2 dellart. 2 “pq natura
giuridica di centrale di  committenzq di cui all'articolo 3, comma 34, Jel decreto
legislativo ]2 aprile 2006, n. | 63, e cura, per conto degli enti aderenti, | ‘aggiudicazione
di contratti pubblici per Iq realizzazione dj lavori, la prestazione di servizi e
l'acquisizione dj Jorniture, aj sensi dell'articolo 33 de] medesimo decreto legislativo ]2
aprile 2006, n. | 63, svolgendo tale attivita in ambito regionale, provincigle ed
interprovinciale, comunale ed intercomunale.”

Si richiamano, quanto alla proposta approvazione della progettazione definitiva:
® lart. 93 del D.Lgs. 163/2006 in tema di livellj dj progettazione per gj appalti e, in
particolare, il suo comma 8: “I progetti sono redatti in modo dg assicurare jj
coordinamento dej] ‘esecuzione de; lavori, tenendo conto del contesto in cui  si

dipendenti abilitati all’esercizio della professione;

* lart. 92, comma 5, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema dj “incentivo alla progettazione”,
In particolare, sj ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dej criteri
bisogna riferirsi allo specifico Regolamento cuj rinvia la norma richiamata, che i]
nostro Ente ha adottato con il provvedimento di Giunta comunale n. 375/2008; b) che
resta fermo, comunque, il principio, ribadito pit volte dalla Autority di Vigilanza suj
Contratti Pubbljcj (ex multis, deliberazione n. 35 del 2009), per cui ’emolumento deve
essere ripartito nel rispetto di principi di logicita, congruenza e ragionevolezza; c) che
detta attivita dj ripartizione, facente capo “al dirigente preposto alla struttura
competente”, deve tener conto delle responsabilita professionali e delle specifiche
attivita;

® lart. 112 D.Lgs. 163/2006, circa 1a verifica della progettazione. In ordine a taje norma,
I'esigenza della conformita dell'attivita in tema di lavori pubblici alla normativa
urbanistica, edilizia, paesaggistica, ambientale ed 2 tutte le norme vigenti in materia di
vincoli, a fronte dej Auali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere,
provvedimenti autorfzzativi, pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro tutela;

* il Capo II, del TitoVo lI, della Parte Prima del dPR. n. 207/2010 in tema dj “verifica
del progetto”, ricordando, in particolare: a) che I finalita della verifica, ai sensi

Luigi de\il\/lzz(e\;sms o [ /V\
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dell’art. 45 del DPR n. 207/2010, & di “accertare la conformita della soluzione
progettuale prescelta alle specifiche disposizioni funzionali, prestazionali, normative e
tecniche contenute” nell’elaborato progettuale...”, sulla base di criteri indicati
nell’art. 52, su tutti i livelli di progettazione e contestualmente allo sviluppo degli
stessi; b) che, ai sensi del successivo art. 54, comma 4, “nel caso di verifiche
precedentemente espletate, ['attivita di controllo successiva puo essere svolta sulle
parti costituenti modifica o integrazione della documentazione progettuale gia
esaminata”; ¢) che, ai sensi dell’art. 55, comma 1, DPR n. 207/2010, “la validazione
del progetto posto a base di gara ¢ ['atto formale che riporta gli esiti delle verifiche.”;
d) che, ai sensi del successivo art. 56, *il soggetto incaricato della verifica risponde a
titolo di inadempimento del mancato rilievo di errori ed omissioni del progetto
verificato che ne pregiudichino in tutto o in parte la realizzabilita o la sua
utilizzazione” e “ha la responsabilita degli accertamenti previsti dagli articoli 52 e 53,
vi compresi tutti quelli relativi all’avvenuta acquisizione dei necessari pareri,
autorizzazioni ed approvazioni [...]”;

* la nota segretariale prot. N. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite
indicazioni in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma
triennale e dell’elenco annuale dei lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle
disposizioni contenute nel Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre
che nell’articolo 128 del Codice degli Appalti ed al correlato aspetto della
compatibilita finanziaria dei singoli interventi inseriti nel programma stesso, il quale
costituisce allegato obbligatorio al bilancio di previsione ai sensi dell’articolo 172 del
T.U. n. 267/2000.

Si ribadisce che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta dai dirigenti
che sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in
termini di “Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a
mente del successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa
nell'ambito del controllo di regolarita amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella
fase preventiva della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art.
147, 1a legittimita, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Richiamando il parere di regolarita contabile, spettano all'Organo deliberante, sulla
scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, l'apprezzamento dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, con riguardo al principio di buon andamento e imparzialita
dell'azione amministrativa. %

IL SEGRF/fA 10 GENERALE
dott. G},.aetaréo’? ituoso

Fhig e Vi ol Z{ 51-1- 13
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Deliberazione di G, C. p. qu/j del 9 Z/}/@/j composta da n/{§ pagine progressivamente Numerate,

nonché da allegati come descritti nell’atto.

SI ATTESTA:

- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio 1104/ ‘? Zdzc Vi rimarra per quindici
glomni consecutivi (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

- Che
D.Lgs.267/2000),

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pubblicazione e che

con nofa in pari data & stata comunicata in elenco aj Capi Gruppo Co

iliari (art.125 del

o

si & provveduto alla prescritta

comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da 0ggi esecutiva, aj

sensi dell’art.134, comma 3, del D.Lgs.267/2000

.....................................................................

.......

..............................................................

IL SEGRETARIO GENERALE

R
m—

I presente provvedimento viene assegnato a:

per le procedure attuative,

IL SEGRETARIO GENERALE

——

Attestazione dj compiuta pubblicazione:

Data ¢ firma per ricevuta di copia del presente

atto da parte dell’addetto al ritiro

S —————————— —— —
e ——— ————

La  presente copia, composta da n*(g pagine,

progressivamente numerate, & conforme all’originale della

deliberazione  dj Giunta comunale n é{(;lla del
@ng{lu'{ 3
D divenuta esecutiva in data........... (1)

Gli allegati, costituent; parte integrante, come descritti
nell’atto

D sono rilasciati in copia conforme unitamente alla
presente (1);

g sono visionabili in originale presso I’archivio in cui
sono depositati (1), (2);
I Funzionario responsabile

1):Barrare le caselle delle ipotesi ricorrenti.
(2): La Segreteria dellg Giunta indicherg | archivip presso cui gl
atli sono depositaii of momento della richiesta d4; visione,
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OGGETTO: Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso dei Santi
Severino e Sossio” dell'importo di € 5.200.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli - Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse

VI - Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000930003

8 ~ f"f 1]
omo 2 LU0, 2013 | e
Il giorno .5« B BV =7 7 , nella residenza comunale, convocata nei modi di legge, si ¢ riunita la Giunta
comunale. Si da atto che sono presenti i seguenti n® ............ o= Amministratori in carica:
SINDACO:
Luigi de MAGISTRIS o i
LN
ASSESSORI:
Tommaso SODANO ? Francesco MOXEDANO ASTENTE I
‘ !
Mario CALABRESE ¥ Annamaria PALMIER] EN |
Alessandra CLEMENTE < Salvatore PALMA <
Gaetano DANIELE ES | Enrico PANINI ASSENTE
Alessandro FUCITO ASSENTE Carmine PISCOPO R |
> f i
Roberta GAETA \ f Giuseppina TOMMASIELL] \

(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a fianco del nominativo, il timbro “ASSENTE "; per i presenti viene apposta la lettera “P)

Z \ . . 2
, - P B B S S [N N\ %(‘\P\C VELCAN S
Assume la Presldenza...................................‘............. R T AT = T T U e
. . . v , , ~ N Ny P
Assiste il Segretario del Comune:.... 230 20 G AN 2 2N NI A <

ILPRESIDENTE

constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare I"argomento segnato in oggetto.

ny / /
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La Giunta su proposta del Sindaco Luigi de Magistris e degli Assessori alle Infrastrutture Mario Calabrese e
all’Urbanistica Carmine Piscopo

Premesso

Visto

[

che in data 29 maggio 2012 la Regione Campania, il Comune di Napoli, I'Arcidiocesi di Napoli, i|
Ministero per i Beni Culturali Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania
¢ 1l Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise hanno sottoscritto
il Protocolio d’Intesa per la realizzazione del Grande Progetto “Centro storico di Napoli -
valorizzazione del sito UNESCO” finanziato a valere sui fondi POR Campania FESR 2007/2013 -
Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2;

che il su citato Protocollo, oltre a definire i ruolj ed i compiti dei soggetti sottoscrittori, ha approvato
Ielenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito Unesco e, all’art. 7, ha istituito una
Cabina di Regia, composta dai rappresentanti degli Enti interessati, con il compito di riunirsi
periodicamente per svolgere attivita dj indirizzo, impulso ¢ coordinamento strategico finalizzati
all’attuazione del Grande Progetto;

che nella riunione della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si ¢ convenuto di apportare una modifica
all’elenco degli interventi di cui al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita Operativa Grandi
Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 del 18 settembre 2012, del Comune di
Napoli beneficiario finale del finanziamento, e recepita con deliberazioni di Giunta Regionale n. 542
del 9 settembre 2012 ¢ di Giunta Comunale n. 875 del 5 dicembre 2012;

che la Regione Campania con D.D. dell’U.O.G.P. n. 14 del 19 febbraio 2013, pubblicato sul BURC
n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto I'ammissione a finanziamento del Grande Progetto “Centro
storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO", per un importo complessivo di 100 M euro e, nel
contempo, con il menzionato decreto, ha proposto all’Autorita di Gestione, ai sensi della DGR
n.237/2012, I'impegno contabile per il sostenimento delle spese di sola progettazione, per un importo
di € 2.000.000,00 pari al 2% del valore del Grande Progetto, approvando lo schema di convenzione da
soltoscriversi tra la Regione Campania ed il Comune di Napoli per la regolamentazione dej reciproci
obblighi ed impegni finanziari nella fase dj attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato
nel Manuale di Attuazione del PO FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/200:

che il Comune di Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso  atto
dell’ammissione a finanziamento del Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo Ferulano-
alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania ¢ Comune dj Napoli per la realizzazione
del Grande Progetto stesso, il cui schema ¢ stato recepito con il medesimo atto;

che la citata convenzione ¢ stata sottoscritta in data 12 aprile 2013 e registrata al protocollo
della Regione Campania con n 231 del 16 maggio 2013;

che nel corso della Cabina di Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, si ¢ preso atto dei
contenuti del Report 31 - rappresentati dal verbale redatto a seguito della riunione di lavoro
tenutasi il 16 ottobre 2012 tra la Task Force Interistituzionale, la Regione Campania, Ia
Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania, il Provveditorato alle
OO.PP. ed il Comune di Napoli - nel quale si da atto delle tipologie di gare d'appalto da
bandire (per servizi di progettazione e per l'esecuzione di lavori pubblici) e di una tempistica
di massima per I’indizione delle relatjve procedure, con riguardo a tutti gli interventi finanziati
a valere sul Grande Progetto.

che la convenzione relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, ai sensi
dell’art.33, comma 3 del DLgs 163/2006, ¢ stata sottoscritta in data 18.6.2013;

che con disposizione del RUP del Grande Progetto n.8 del 4.12.2012. ¢ stata ratificata, in recepimento
delle indicazioni fornite per lo specifico intervento con nota MIBAC_DR_CAM 0014125 del
8.11.2012 dalla Direzione Regionale per i Beni Culturalj e Paesaggistici della Campania del MIBAC,
la  nomina dei progettisti ¢ costituito il Gruppo di gestione dell’attuazione dell’intervento
denominato*Complesso dei Santi Severino e Sossio”

che con nota in data 17 maggio 2013. acquisita al PG 397652 del 20 maggio 2013, e con successive
integrazioni, ¢ stato consegnato dalla Soprintendenza per i beni architettonici, paesaggistici, storici,
artistici ed ctnoantropologici per Napoli ¢ provincia il progetto definitivo del suindicato intervento,
redatto nei modi di cui all'art. 93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ s.m. ¢ i., a firma dei progettist
incaricati, di cui alla citata disposizione n.8 del 4.12.2012.

che detto progetto definitivo ¢ costituito dagli claborati di seguito elencati: . ~
ELENCO ELABORATI AL’

ROE - U - Relazione ¢ quadro cconomico e s

Fal
£



R —DF — U - Documentazione fotografica

ELABORATI GRAFICI

Rilievo: R — 1U ~ 1 - Inquadramento urbanistico

R~ P - ATRI - 2 - Pianta livello atrii

R —PR - VSS - 3 — Prospetto vico S. Severino

R-SEZ AA - 4 — Sezione AA

R-SEZ BB - 5 — Sezione BB

R~ PRDC ~ 6 — Prospetti e degrado colonne atrio di marmo
Progetto: P~ P - ATRII - | - Pianta livello atrii

P—PR - VSS -2 — Prospetto vico S. Severino

P~ TI-AC - 3 — Prospetti atrio Capasso - Tipologie infissi
P —TI-PA — 4 — Prospetti Primo atrio - Tipologie infissi
P—Al-AC -5 - Abaco infissi atrio Capasso

P— Al PA - 6 - Abaco infissi Primo atrio

P —PSI - ATRII - 7 - Pianta schema impianti

P - RST - Interventi sul patrimonio storico-artistico ™

P - CSA - Capitolato speciale d’appalto

P - PDS - Piano della sicurezza

— che il quadro economico ammont

D

v1 65200000,00 come\d’i se uito: ” _
"% | WMPORT

__ Parziali

A) LAVORI E FORNITURE DI PRODOTTI E SERVIZI :

TQTAL%

A.1) LAVORI A MISURA, A CORPO: CAPO “A” 0G2

4.010.053,15

A.2) LAVORI A MISURA, A CORPO : CAPO "B" 0s2

386.446,60

A.1.1.b) Oneri di sicurezza speciale ( non soggetti a ribasso )

76.500,25

Importo complessivo LAVORI

4.473.000,00

A.2) FORNITURE :

A.2.1.b) Oneri di sicurezza ( non soggetti a ribasso

Importo complessivo FORNITURE :

A.3.) SERVIZI:

A.3.1.b) Oneri di sicurezza ( non soggetti a ribasso )

Importo complessivo SERVIZI :

Importo complessivo voce A = (A1+A2+A.3):

4.473.000,00

B) SOMME A DISPOSIZIONE DELL'AMMINISTRAZIONE :

B.1) Lavori in economia, previsti in progetto ed esclusi
dall'appalto ((Oneri di smaltimento rifiuti IVA compresa))

30.000,00

B.2) Rilievi e accertamenti

B.3) Allacciamenti ai pubblici servizi

B.4) Imprevisti (max 5% di: Lavori A 1 + Forniture A.2 + Servizi A.3)

B.4.1) per : Lavori A.1.1

54.791,38

B.4.2) per : Forniture A.2

B.4.3) per : Servizi: A.3

B.5) Acquisizione aree o immobili :

B.5.1.a) Espropriazione : Terreni

B.5.1.b) Espropriazione : Immobili (edifici e fabbricati)

B.5.2.a) Acquisizione : Terreni

B.5.2.b) Acquisizione : Immobili (edifici e fabbricati)

B.6) Accantonamento di cui all'art.133 del D.Lgs. N.
163/2006

0,00

B.7) Spese tecniche relative alla progettazione, alle
necessarie attivita preliminari, nonché al coordinamento
della sicurezza in fase di progettazione, alle conferenze
di servizi, alla direzione dei lavori e al coordinamento
alla sicurezza in fase di esecuzione, assistenza

giornaliera e contabilita, assicurazione dei dipendenti.




-B.7.1.a) Incentivo art. 92, ¢. 5 D.Lgs. n. 163/2006 (compreso 23,80
% oneri riflessi e trattenute di legge)

89.460,00

B.7.1.b) IRAP (8,50%) su incentivo ex art. 92, ¢. 5 D.Lgs. n. 163/2006
(al netto degli oneri riflessi)

8,50%

6.142 25

B.7.2.a) inserire eventuali incarichi esterni per prog. DI etc (se pit di uno inserire
piti righe)

B.7.2.b) contributo CNPAIA 4% su B.7.2.a

B.8) Spese per attivita di consulenza o di supporto :

0,00

B.8.1) inserire eventuali incarichi esterni

B.8.2 Contributo CNPAIA 4% su B.8.1

B.9) Spese per commissioni giudicatrici :

34.428,85

B.10) Spese per pubblicita e, ove previsto, per opere
artistiche :

B.10.1) Pubblicazione bando di gara (Lavori A.1.1 per importo superiore a
500.000 euro a base d'asta ) : BU.R. + 2 quotidiani a turatura regionaie

3.000,00

B.10.2) Pubblicazione esiti di gara (IDEMc.s.)

3.000,00

B.11) Spese per accertamenti di laboratorio e verifiche tecniche previste dal
capitolato speciale di appaito; spese per le verifiche ordinate dal direttore
dei lavori di cui all'art. Del DPR 207/2010; Collaudo tecnico
amministrativo, collaudo statico ed altri eventuali collaudi specialistici.

B.11.1) Collaudo strutture

B.11.2) Collaudo impianti

B.11.3) altro (se pili di uno inserire pit righe)

B.12) I.V.A. Ed eventuali altre imposte :

B.12.1.a) per: Lavori (A.1)

10%

401.005,32

B.12.1.b) per: Lavori ( A.2)

21%

97.218,84

B.12.2) per : Forniture ( A.2)

B.12.3) per : Servizi ( A.3)

B.12.4) per: B.1 - Lavori in economia

0,00

B.12.5) per : B.2 - Rilievi, accertamenti e indagini (imp. gia assunto con
det. n. 1196/2004)

B.12.6) per : B.3 - Allacciamenti ai pubblici servizi

B.12.7) per : B.4.1 - Imprevisti per Lavori A.1.1

10%

B.12.8) per : B.4.2 - imprevisti per Lavori A.1.2

6.093,36| 5 53/, U
]

B.12.9) per : B.4.3 - Imprevisti per Forniture A.2

B.12.10) per : B.4.4 - Imprevisti per Servizi A.3

B.12.11) per : b.5.2a - Acquisizione di terreni

B.12.12) per : b.5.2b - Acquisizione di immobili

B.12.13) per : B.6 - Accantonamento art. 133 D.Lgs. n. 163/2006

21%

0,00

B.12.14) per : B.7 - Spese tecniche relative alla progettazione,
ecc. escluso incentivo e spese per espropriazioni ed acquisizioni

21%

0,00

B.12.15) per: B.7 - Spese tecniche espropriazioni / acquisizioni
TERREN!

B.12.16) per : B.7 - Spese tecniche espropriazioni /acquisizioni
IMMOBILI

B.12.17) per: B.7.2.b) e B.8.2) - Spese per CNPAIA

21%

0,00

B.12.18) per: B.9 - Spese per commissioni giudicatrici

B.12.19) per: B.10 - Spese per pubblicita ecc.

21%

1.260,00

B.12.20) per : B.11 - Spese per accertamenti ecc.

B.13) Spese per contributo Autorita di vigilanza lavori
pubblici:

600,00

Importo somme a disposizione (daB.1aB.13):

727.000,00

C) IMPORTO COMPLESSIVO DELLA SPESA (A + B)

e

5.200.000,00




‘Considerato

che nel “Complesso dei Santi Severino e Sossio™ la chiesa ¢ individuata nel PRG (nella tav.8-
Specificazioni-) fra gli immobili esistenti ¢ come tale assume la varie funzioni compatibili mentre la
cappella laterale ¢ individuata fra gli immobili reperiti e che la destinazione d’uso prevista dovra
rientrare fra quelle di interesse comune compatibile con le destinazioni di PRG purche subordinata alla
formazione di una attrezzatura con valenza di quartiere come richiesto dal Dm 1444/68

che con nota dell’1.2.2013 il FEC del Ministero dell’Interno ha comunicato la propria disponibilita a
concordare un comodato d’uso poliennale per I’utilizzo previo recupero dall’area giardino in grave
stato di degrado prospiciente via Bartolomeo Capasso

che pertanto occorrera procedere alla stipula di una convenzione con I’ Amministrazione comunale, che
definisca I'uso pubblico per gli spazi interessati dal vincolo di attrezzatura ai sensi dell’art.56 comma 3
delle norme tecniche di attuazione;

Visti

la relazione di verifica redatta in data 20 maggio 2013 dal gruppo tecnico, composto dall’arch. Anna
Capuano, ing. Antonio Mariano, dott.ssa Maria Nappi e arch.Catello Pasinetti, indicati dalla Direzione
regionale per i beni culturali e paesaggistici della Campania con nota MBAC_DR_CAM 0014125 del
8.11.2012 il quale ha accertato il rilascio da parte del D.L. dell’attestazione di cui all’art.106 comma |
del DPR 5 ottobre 2010 n.207 ha veriticato la conformita del progetto delle opere in questione alle
condizioni di: a) Affidabilita b) Completezza e adeguatezza. ¢) Leggibilita coerenza e ripercorribilita d)
Compatibilita di cui all’art 52 del Regolamento di cui al DPR n.207/2010, secondo i criteri indicati nel
successivo art.53 del Regolamento medesimo

il rapporto conclusivo di verifica del 31.5.2013 redatto dal Comitato tecnico di cui alla Disposizione del
Direttore Generale n.3 del 25.1.12 ¢ s.m.e.i che ha dato esito positivo

il verbale di verifica del progetto definitivo del 5/6/2013, redatto ai sensi dell'art. 44 ¢ seguenti del

D.P.R. n. 207/2010 ¢ s.m. ¢ i., a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e dei progettisti arch. Claudio
Procaccini, dott.ssa Gina Ascione, geom. Mario Erario;

Rilevato

che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 € s.m.i.;

che la spesa dell'intervento, per complessivi €5.200.000,00 trovera copertura - a seguito dell’adozione
di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere sulle risorse comunitarie
del POR FESR Campania 2007/13 - sul Bilancio di previsione E.P. 2013, codice di intervento
2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - valorizzazione
del sito UNESCO” ~ finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo Operativo 6.2.

Ritenuto

complessivamente, da n. |

/

di poter, pertanto, approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso dei Santi
Severino e Sossio™ redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e ss.mm.ii.,
dellimporto di complessivo di € 5.200.000,00, di cui € 4.473.000,00 per lavori compresi oneri per la
sicurezza non soggetti a ribasso ed € 727.000,00 per somme a disposizione,nell'ambito del “Grande
Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania
FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.

St allegano — quale parte integrante del presenle atto — i seguenti documenti, composti,

3. Verbale di verifica del progetto definitivo del 5 giugno 2013

e dan.1 CD contenente gli elaborati di seguito indicati:

ELENCO ELABORATI

RQE ~ U - Relazione ¢ quadro economico

R~ DF - U - Documentazione folografica

ELABORATI GRAFICI

Rilievo: R ~1U - | ~ Inquadramento urbanistico

R =P - ATRI - 2 - Pianta livello atrii

R~ PR~ VS8 - 3 - Prospetto vico S. Severino S
R-SEZ AA - 4 — Sezione AA 4.4 A
R -SEZ BB - 5 - Sezione BB o ad /ﬁf

R —PRDC ~ 6 ~ Prospetti ¢ degrado colonne atrio di marmo ’

Progetto: P - P - ATRII - | - Pianta livelo atrii

P PR - VSS - 2 Prospetio vico S, Severino

e

D

ALy pagine/fascicoli, progressivamente numerafe. ol wiicr g 9 al g

ez 1. Relazione di verifica del 20 maggio 2013 v €0t Q""‘%’Vl‘ﬂ allonpr.ad, Hh Yy %
75

2. Rapporto conclusivo di verifica del 31 maggio 2013-06-19 i@ﬁ““’w € gD /




2. . P—TI-AC - 3 - Prospetti atrio Capasso - T ipologie infissi

. . P~ TI-PA - 4 — Prospetti Primo atrio - Tipologie infissi

- P~ Al - AC -5 - Abaco infissi atrio Capasso {
P~ AL~ PA -6 - Abaco infissi Primo atrio &)
P~ PSI— ATRI - 7 - Pianta schema impianti
P~ RST ~ Interventi sul patrimonio storico-artistico ("
P~ CSA - Capitolato speciale d’appalto
P~ PDS - Piano della sicurezza

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e
quindi redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale
profilo, lo stesso dirigente qui di seguito sottoscrive

il DIRETTORE

Di;i} enitg del servizio Programma UNESCO

Gijy arfo Ferulano
| DELIBERA

. Approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso dei Santi Severino e
Sossio” redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e ss.mm.ii., dell'importo
di complessivo di € 5.200.000,00, di cui € 4.473.000,00 per lavori compresi oneri per la sicurezza
non soggetti a ribasso ed € 727.000,00 per somme a disposizione, secondo il quadro economico
riportato nella parte narrativa del presente provvedimento nell'ambito del “Grande Progetto Centro
Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR
2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.

2. Dare mandato al R.U.P. per l'avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
I’esecuzione dei lavori

3. Prendere atto

- che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ S.m.i.;

- che il progetto risulta verificato ai sensi dell’art.44 e ss. del D.P.R. n. 207/2010 e ss.mm.ii., come
rilevasi dall’allegato verbale di validazione a firma del Responsabile unico del procedimento:

- che la spesa dell'intervento, per complessivi € 5.200.000,00 trovera copertura - all’esito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento, sul codice di intervento 2.09.01.01 , capitolo
207431 bilancio 2013 E.P. denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - valorizzazione
del sito UNESCO” - finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo Operativo 6.2.

- che occorre in fase successiva procedere al concordamento con i soggetti competenti per la stipula di
una convenzione , che definisca I’uso pubblico per gli spazi interessati dal vincolo di attrezzatura ai
sensi dell’art.56 comma 3 delle norme tecniche di altuazione;

4. Dare atto che il presente provvedimento non comporta incremento di spesa né con riguardo al
corrente bilancio pluriennale né in quelli a venire ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000 in quanto
la gestione successiva all’esito dell’intervento non sara di competenza di questa Amministrazione

il Direttore il Capo di Gabinetto
della Direzione Centrale Pianificazione e gestione f"
del tefritofio - sito UNESCO [ )

archl. pcprl @rulano dott. Attilie Auricchio

4

L'Assessore alle Infrastrutture \
Mario Calabrese

/WMW il Siridaco

L'Assessore all'Urbanistica .2
Carmipe Piscg Luigi de Magistris
& 1
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SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 491 del 02.07.2013 ?

La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica;

Letto ¢ fatto proprio il parere di regolarita contabile;

Lette le osservazioni del Segretario Generale;

Con voti UNANIMI adotta la proposta cosi come formulata. %
I

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
commad, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
Letto, confermato e sottoscritto

IL SINDACO IL SEGRETA /f;{/G NERALE

Luigi de Magis%s
)
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COMUNE DI NAPOLE

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. Nfi;DELjﬁ'éﬁgg[/%AVENTE AD OGGETTO:

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso dei Santi Severino e
Sossio” dell'importo di € 5.200.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI -
Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B6SI12000930003

II Direttore della Direzione Centrale Pianificazione e gestione del territorio - sito UNESCO esprime, ai sensi
dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta

proposta:
FAVOREVOLE

Addi. .. 2 5/1{/20 1:3 .................. arc

Ancarlo Ferulano

Pervenuta in Ragioneria Generale il ... . 5@}[},2@23 Prot.. ixS44
Il Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma I, del D. Lgs. 26772000, il
seguente parere di regolarita contabile in ordine alla suddeta proposta: ¥ 3/ xO74 Hlee A7 4

Addi...oo
ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEéN‘O CONTABILE
LasommadiL.................................. viene prelevata dal Titolo.......... .. Sez..............
Rubrica................. Cap......o.oo ( ) del Bilancio 200.......... , che presenta

la seguente disponibilita;

Dotazione L

Impegno precedente L............. ..

Impegno presente Lo L
Disponibile L

Al sensi e per quanto disposto dall’art. I51, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta |a copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta.

Addi IL RAGIONIERE GENERALE




COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE 1
SERVIZI FINANZIARI
CONTROLLO SPESE

e
2

PROP. DELIBERAZIONE N. 13 DEL 25/6/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO - SITO UNESCO
IX 594 DEL 26/6/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto Iart. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal D.L.
174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Servizi
Finanziari;

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/1/2013;

Il presente provvedimento propone I’approvazione del progetto definitivo dell’intervento
denominato “Complesso dei Santi Severino e Sossio” nell’ambito del Grande Progetto Centro
Storico, la cui spesa trovera copertura finanziaria per € 5.200.000,00 a seguito di adozione di
decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere sui fondi POR/FESR 2007/13
Asse VI che risultano iscritti sull’intervento 2.09.01.01 (capitolo 20743(bE.P. 2013

Sida mandato al R.U.P. per I’avvio delle procedure finalizzate all’irfdizione della gara
d’appalto per  I’esecuzione dei lavori. Al riguardo si osserva che risulta necessario il decreto di
finanziamento da parte della Regione Campania, ai fini dell’accertamento dell’importo di
€ 5.200.000,00 allarisorsa 4.03.1390. £%° 20\%

Si rappresenta inoltre che I’aggiudicazione dei lavori ed il relativo affidamento restano
subordinati all’effettivo accertamento della somma di €5.200.000,00.
Con le osservazioni di cui sopra si esprime parere favorevole.




PROPOSTA PROT. N.13 DEL 25.06.2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO
PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE IL 02.07.2013 S.G. 351

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE /( O

Con il provvedimento in esame - pervenuto alla Segreteria Generale
nell'imminenza della seduta di Giunta -, si propone, tra l'altro, di approvare,
nell’ambito del Grande Progetto “Centro Storico di Napoli, Valorizzazione del sito
Unesco”, il progetto definitivo dell’intervento denominato “Complesso dei Santi Severino

.

e Sossio”, dell’importo complessivo di € 5.200.000,00=, come da quadro economico.

Il Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art.
49, comma 1, D.Lgs. 267/2000, con la formula: “favorevole”.

Il Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - ai sensj
dell'art. 49, comma 1 e dell'art. 147bis, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, della circolare n.
957163 del 13.12.2012 del Direttore Servizi Finanziari e visto il Piano di Riequilibrio
Pluriennale approvato con deliberazione consiliare n. 3 del 28.01.2013 - in senso
“favorevole”, osservando la necessita, ai fini dell’accertamento dell’importo di €
5.200.000,00 alla risorsa 4.03. 1390, E.P. 2013, del decreto di finanziamento da parte della
Regione Campania, cui ¢ subordinata ’aggiudicazione dei lavori ed il loro affidamento.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che I'atto in esame:

a) trova origine e fondamento nella serie di atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO”, finanziato con i fondj POR
Campania FESR 2007/2013-Asse [V-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in
particolare: il Protocollo d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Comune
di Napoli, Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i BB.CC. Direzione regionale per i
BB.CC. e Paesaggistici della Campania e del Molise e il Provveditorato Interregionale
per le OO.PP. per la Campania e il Molise; il Decreto Dirigenziale dell’U.0.G.P. n. 14
del 19 febbraio 2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a
finanziamento il Grande Progetto e la successiva deliberazione dj presa d’atto della
Giunta comunale n. 202 del 28 marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania e
Comune di Napoli del 12 aprile 2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni
finanziari per I’attuazione del Grande Progetto; la Convenzione sottoscritta il
18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante
(S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le QO.PP. per la Campania e il Molise, ai
sersi dell’art. 33, comma 3, del D.1gs. 163/2006;

b) riguarda la progettazione definitiva dello specifico intervento denominato “Complesso
dei Santi Severino e Sossio” e include la verifica e la validazione come regolamentata
dal dPR 207/2010;

¢) prevede che la spesa per la realizzazione del progetto proposto trovera completa
copertura con le risorse del POR-FESR Campania 2007/2013 €, pertanto, come si
evince dalla dichiarazione finale del deliberato, non ricade sul bilancio corrente
pluriennale dell’Ente, né su quelli a venire, in quanto, ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs.
n. 267/2000, la gestione successiva, all’esito dell’intervento, non sara di competenza
del Comune di Napoli.

G.F,/APPR()VAZ!ONE PROGETTO DEFINITIVO INTERVENTO COMPLESSO DE] SANTI SEVERINO E SOSSIO — GRANDE PROGETTO CENTRO STORICO
DI NAPOLI-VALORIZZAZIONE SITO UNESCO
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Al numero 3, quarto punto, del deliberato Proposto si rinvia ad un successivo atto
convenzionale con i SOggett competenti che definisca 'uso pubblico per gli spazi
interessati dal vincolo dj attrezzatura di quartiere, aj sens; dell’art. 56, comma 3, delle
Norme tecniche dj attuazione al Piano regolatore generale. A tale proposito, si richiama [a
“procedura per | istruttoria e approvazione delle attrezzatyre assoggettate ad yuso

pubblico” approvata con deliberazione di Giunta comunale n. 1882/2006, avente ad

In ordine al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante g
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e i Molise, si
richiama il decreto del Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno 2011 che
regolamenta la stazione Unica Appaltante che, ai sensj de] comma 2 dell’art. 2 “hq natyrg
giuridica di centrale Jj committenza di cui all'articolp 3, comma 34, del decreto
legislativo 12 aprile 2006, n. 163, ¢ cura, per conto degli enti aderenti, | ‘aggiudicazione
di contratti pubblici per la realizzazione i lavori, la prestazione g servizi e
l'acquisizione di Jorniture, ai sensi dell articolo 33 del medesimo decreto legislativo ]2
aprile 2006, n. 163, svolgendo tale attivity in ambito  regionale, provinciale ed
interprovinciale, comunale eq intercomunale.”

Si richiamano, quanto alla proposta approvazione della progettazione definitiva;

® lart. 93 del D.Lgs. 163/2006 in tema di livelli di progettazione per gli appalti e, in
particolare, il suo comma §: “I progetti sono redatti in modo da assicurare
coordinamento dell'esecuzione dei lavori, tenendo conto del contesto in cui

, , ai problemi
della accessibilita e dellg manutenzione degli impianti e dej servizi a rete”;

* DParto 90, comma | e 4, D.Lgs. 163/2006 che consente la progettazione interna a
dipendenti abilitati all’esercizio della professione;

* lart. 92, comma 5, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema di “Incentivo alla progettazione”.
In particolare, si ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dei criter
bisogna riferirsi allo specifico Regolamento cuj rinvia la norma richiamata, che i
nostro Ente ha adottato con i provvedimento di Giunta comunale n. 375/2008; b) che
resta fermo, comunque, il principio, ribadito piu volte dalla Autorita dj Vigilanza sui
Contratti Pubblici (ex multis, deliberazione n. 35 del 2009), per cui I’emolumento deve
essere ripartito nel rispetto di principi di logicita, congruenza e ragionevolezza; c) che
detta attivita dj ripartizione, facente capo “al dirigente preposto alla struttura
competente”, deve tener conto delle responsabilita professionali e delle specifiche
attivita;

vincoli, a fronte dej quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere,
provvedimenti autorizzativi, pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro tutela;
e il Capo I, del Titolo I, della Parte Prima de] d.P.R. n. 207/2010 in tema di “verifica
del progetto”, ric rdando, in particolare: a) che la finalita della verifica, ai sensi
dell’art. 45 del ;PR\n. 20772010, & di “accertare Ig conformita della soluzione
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progettuale prescelta alle specifiche disposizioni Junzionali, prestazionali, normative e
tecniche contenute” nell’elaborato progettuale...”, sulla base di criteri indicati
nell’art. 52, su tutti i livelli di progettazione e contestualmente allo sviluppo degli
stessi; b) che, ai sensi del successivo art. 54, comma 4, “nel caso di verifiche
precedentemente espletate, |'attivita di controllo successiva pué essere svolta sulle
parti_costituenti modifica o integrazione della documentazione progettuale gia
esaminata”; c) che, ai sensi dell’art. 55, comma 1, DPR n. 207/2010, “la validazione
del progetto posto a base di gara é l'atto formale che riporta gli esiti delle verifiche.”;
d) che, ai sensi del successivo art. 56, “il soggetto incaricato della verifica risponde a
titolo di inadempimento del mancato rilievo di errori ed omissioni del progetto
verificato che ne pregiudichino in tutto 0 in parte la realizzabilits o la suq
utilizzazione” e *ha la responsabilits degli accertamenti previsti dagli articoli 52 e 53,
i compresi tutti quelli relativi all ‘avvenuta acquisizione dei necessari pareri,
autorizzazioni ed approvazioni [... 77

* la nota segretariale prot. n. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite
indicazioni in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma
triennale e dell’elenco annuale dej lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle
disposizioni contenute nel Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre
che nell’articolo 128 del Codice degli Appalti ed al correlato aspetto della
compatibilita finanziaria dei singoli interventi inseriti nel programma stesso, il quale
costituisce allegato obbligatorio al bilancio di previsione ai sensi dell’articolo 172 del
T.U. n. 267/2000.

Si richiama, inoltre, con riferimento alla disponibilitad del Ministero dell’Interno a
concordare un comodato d’uso poliennale per I’utilizzo dell’area giardino prospiciente via
Bartolomeo Capasso, I’art. 1803 de] codice civile, il cui 2° comma esplicitamente statuisce:
“Il comodato é essenzialmente gratuito”.

Si ribadisce che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta daj dirigenti
che sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso i] proprio parere di competenza in
termini di “Favorevole” aj sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a
mente del successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa
t
fase preventiva della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art.
147, la legittimita, la regolarita e |a correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Richiamando il parere di regolarita contabile, spettano all'Organo deliberante, sulla
scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, I'apprezzamento dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, con riguardo al principio di buon andamento e imparzialita
dell'azione amministreitiva.
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Deliberazione di G.C. n. %9/{ ....... del.f‘?..@.! }(2‘9}{3 ...composta da n//j . pagine progressivamente numerate.

nonché da allegati dichiarati nell’atto.

SI ATTESTA: |
- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio il.@./f/
giorni (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

- Che con nota in pari data ¢ stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del
D.Lgs.267/2000).

g/ ‘194 e vi rimarra per quindici

Il Funzionario Responsabile

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA®

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pubblicazione e che si & provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da oggi esecutiva, ai
sensi dell’art.134, comma 3, del D.Lgs.267/2000 ... ...ooiiiiiiiiii i

Addi ... IL SEGRETARIO GENERALE
Il presente provvedimento viene assegnato a: Data e firma per ricevuta di copia del presente

atto da parte dell’addetto_al ritiro

per le procedure attuative. Attestazione di conformita

Addi (da utilizzare e compilare, con le diciture del caso, solo per le copie
"""""""""""" conformi della presente deliberazione)

IL SEGRETARIO GENERALE La presente copia, composta da n /{ 3 pagine,

progressivamente numerate, & conforme all’originale della

deliberazione di  Giunta Comunale n. Q%f del

X ) ) .. O F -1
Attestazione di compiuta pubblicazione:

D divenuta esecutivaindata ...................... R

Gli allegati dichiarati nell’atto:

[:I sono rilasciati in copia conforme unitamente alla
presente:

sono visionabili in originale presso I’archivio in cui
sono depositati;

i Funzionario responsabile
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La Giunta su proposta del Sindaco Luigi de Magistris ¢ degli Assessori alle Infrastrutture Mario Calabrese ¢
all’Urbanistica Carmine Piscopo

Premesso

Visto

che in data 29 maggio 2012 la Regione Campania, il Comune di Napoli, I’ Arcidiocesi di Napoli, il
Ministero per i Beni Culturali Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania
¢ il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise hanno soltoscritto
il Protocollo d’Intesa per la realizzazione del Grande Progetto “Centro storico di Napoli -
valorizzazione del sito UNESCO” finanziato a valere sui fondi POR Campania FESR 2007/2013 -
Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2;

che il su citato Protocollo, oltre a definire i ruoli ed i compiti dei soggetti sottoscrittori, ha approvato
I’elenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito UNESCO e, all’art. 7, ha istituito
una Cabina di Regia, composta dai rappresentanti degli Enti interessati, con il compito di riunirsi
periodicamente per svolgere attivita di indirizzo, impulso e coordinamento strategico finalizzati
all’attuazione del Grande Progetto;

che nella riunione della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si & convenuto dj apportare una modifica
all’elenco degli interventi di cui al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita Operativa Grandi
Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 del 18 settembre 2012, del Comune di
Napoli beneficiario finale del finanziamento, ¢ recepita con deliberazioni di Giunta Regionale n. 542
del 9 settembre 2012 e di Giunta Comunale n. 875 del 5 dicembre 2012;

che la Regione Campania con D.D. del’'U.O0.G.P. n. 14 del 19 febbraio 2013, pubblicato sul BURC
n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto I’ammissione a finanziamento del Grande Progetto “Centro
storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO", per un importo complessivo di 100 M euro e, nel
contempo, con il menzionato decreto, ha proposto all’Autoritd di Gestione, ai sensi della DGR
n.237/2012, Pimpegno contabile per il sostenimento delle spese di sola progettazione, per un importo
di € 2.000.000,00 pari al 2% del valore del Grande Progetto, approvando lo schema di convenzione da
sottoscriversi tra la Regione Campania ed il Comune di Napoli per la regolamentazione dei reciproci
obblighi ed impegni finanziari nella fase di attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato
nel Manuale di Attuazione del PO FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/200;

che il Comune di Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso atto
del’ammissione a finanziamento del Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo Ferulano-
alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania ¢ Comune di Napoli per la realizzazione
del Grande Progetto stesso, il cui schema & stato recepito con il medesimo atto:

che la citata convenzione & stata sottoscritta in data 12 aprile 2013 ¢ registrata al protocollo della
Regione Campania con n 231 del 16 maggio 2013;

che nel corso della Cabina di Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, si ¢ preso atto dei contenuti del
Report 31 - rappresentati dal verbale redatto a seguito della riunione di lavoro tenutasi il 16 ottobre
2012 tra la Task Force Interistituzionale, la Regione Campania, la Direzione Regionale per i Beni
Culturali ¢ Paesaggistici della Campania, il Provveditorato alle OO.PP. ed il Comune di Napoli - nel
quale si da atto delle tipologie di gare d'appalto da bandire (per servizi di progettazione e per
l'esecuzione di lavori pubblici) ¢ di una tempistica di massima per I’indizione delle relative procedure,
con riguardo a tutti gli interventi finanziati a valere sul Grande Progetto.

che la convenzione relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante  al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, ai sensi dell’art.33,
comma 3 del DLgs 163/2006, ¢ stata sottoscritta in data 18.6.2013;

che con disposizione del RUP del Grande Progetto n.21 del 29.4.2013, ¢ stata ratificata, in recepimento
delle indicazioni fornite per lo specifico intervento con nota MIBAC_DR_CAM 0014125 del
8.11.2012 dalla Direzione Regionale per 1 Beni Culturali e Paesaggistici della Campania del MIBAC,
la nomina dei progettisti e costituito il Gruppo di gestione dell’attuazione dell’intervento
denominato*Chiesa di S. Pietro Martire”

che con nota in data 22 aprile 2013, acquisita al PG 325650 del 23 aprile 2013, con successive
integrazioni, ¢ stato consegnato dalla Soprintendenza per i beni architettonici, paesaggistici, storici,
artistici ed etnoantropologici per Napoli ¢ provincia il progetto definitivo del suindicato intervento,
redatto nei modi di cui all'art. 93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ s.m. ¢ i., a firma dei progettisti
incaricati, di cui alla citata disposizione n.21 del 29.4.2013 confermando le indicazioni fornite in sede
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di cabina di regia tecnica di avviare le procedure finalizzate all'affidamento di un appalto integrato
comprendente I’esecuzione dei lavori e la redazione della progettazione esecutiva degli impianti.

— che detto progetto definitivo & costituito dagli elaborati di seguito elencati: 3
Elaborati: ,

Relazione tecnica, architettonica, storico artistica

Grafici - n. 31 tavole e documentazione fotografica

Capitolato speciale d'appalto

quadro economico, computo metrico, elenco prezzi

relazione elettrica illuminotecnica e capitolato prestazionale

schede di restauro opere artistiche e pertinenze decorative

Piano di sicurezza — progetto preliminare — crono programma

e bl o e

—  che il quadro economico ammonta a complessivi di € 2.000.000,00, come di seguito:

A) LAVORI E FORNITURE DI PRODOTTI E SERVIZI :
A.1.1) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA : CAPO

"A" 0G2 917.274,97
A.1.2) LAVORI impiantistica elettrica : CAPO "A1"” OG11 114.559,69
332; LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA : CAPO "B" 324.394,03
A.1.1.b) per lavori in economia non soggetti a ribasso 60.000,00
Importo complessivo LAVORI : 1.416.228,69
A.2) FORNITURE :
A.2.1. Fonitura e installazione portone ingresso 21.500,00 21.500,00
A.2.2 Panche ed arredo 33.000,00 33.000,00
A.2.3 Corpi illuminanti 72.700,00 72.700,00
Importo complessivo FORNITURE : 127.200,00
A.3) SERVIZI :
A.3.1.b) Oneri di sicurezza (non soggetti a ribasso ) da 33.824,47 33.824,47
PSC
Importo complessivo SERVIZ] : 33.824,47
Importo complessivo voce A= (A.1+ A2 + A.3): 1.577.253,16
B) SOMME A DISPOSIZIONE

DELL'AMMINISTRAZIONE :

B.1) Lavori in economia, previsti in progetto ed esclusi
dall'appalto (Oneri di smaltimento rifiuti IVA compresa)

B.2) Rilievi e accertamenti 12.000,00 12.000,00
B.3) Allacciamenti ai pubblici servizi
B.4) Imprevisti (max 5% di : Lavori A.1 + Forniture A.2 + 1.677.253,16 77.968,93

ServiziA3) ; a, T T
B.4.1) per : Lavori A.1.1 -

B.4.2) per : Forniture A.2

B.4.3) per : Servizi: A.3

B.5) Acquisizione aree o immobili :

B.5.1.a) Espropriazione : Terreni

B.5.1.b) Espropriazione : Immobili (edifici e fabbricati)
B.5.2.a) Acquisizione : Terreni

B.5.2.b) Acquisizione : Immobili (edifici e fabbricati) U




B.6) Accantonamento di cui all'art.133 del D.Lgs. N.
163/2006

ST

B.7) Spese tecniche relative a consulenze tecniche, alle
necessarie attivita preliminari, nonché al coordinamento della
sicurezza in fase di esecuzione, alle conferenze di servizi,
collaudo, assicurazione dei dipendenti.

B.7.1.a) Incentivo art. 92, c. 5 D.Lgs. n. 163/2006 (compreso 2% 1.577.253,16 31.545,06
23,80 % oneri riflessi e trattenute di legge)

B.7.1.b) IRAP (8,50%) su incentivo ex art. 92, ¢. 5 D.Lgs.n. | 850% 31.545,06 2.165,86
163/2006 (al netto degli oneri riflessi)

B.7.2.a) inserire eventuali incarichi esterni per progettazione |12.672%| 114.559,69 14.517,00
esecutiva impiantistica: CAPO "A1" 0G11

B.7.2.b) Oneri incarico Sicurezza 2,50% | 1.416.228,69 35.406,72
B.7.2.c) Collaudatore Strutture 1.522.208,04 16.744.28
B.8) Spese per attivita di consulenza o di supporto :

B.8.1) inserire eventuali incarichi esterni

B.8.2) Contributo CNPAIA 4% su B.7,2,a 4% 14.517,00 580,68
B.8.3) Contributo CNPAIA 4% su B.7,2,b 4% 35.405,72 1.416,23
B.8.4) Contributo CNPAIA 4% su B.7,2,c 4% 16.744,29 669,77
B.9) Spese per commissioni giudicatrici : 5.054,00 5.054,00
B.10) Spese per pubblicita e, ove previsto, per opere
artistiche :

B.10.1) Pubblicazione bando di gara (Lavori A.1.1 per importo 15.000,00 15.000,00
superiore a 500.000 euro a base d'asta ) : B.U.R. + 2
quotidiani a tiratura regionale

B.10.2) Pubblicazione esiti di gara (IDEM c.s.)

B.11) Spese per accertamenti di laboratorio e verifiche
tecniche previste dal capitolato speciale di appalto; spese

per le verifiche ordinate dal direttore dei lavori di cui al

DPR 207/2010; Collaudo tecnico amministrativo, collaudo
statico ed altri eventuali collaudi specialistici.

B.11.1) Collaudo strutture

B.11.2) Collaudo impianti

B.11.3) Altro (se pili di uno inserire piti righe)

B.12) I.V.A. ed eventuali aitre imposte :

B.12.1.)) per: Lavori (A.1.1)

B.12.1.a) Lavori OG2 10% 917.274,97 81.727,50
B.12:1.b) Lavori OG11 10% 114.559,69 11.455,97
B.12.1.c) Per lavori in economia 10% 60.000,00 6.000,00
B.12.2) per: Lavori A2) Opere immobili Categoria 0S2 | 10% 285.837,95|  28.583,80
B.12.2.b per: FORNITURE 21% 127.200,00 26.712,00
B.12.3) per : Servizi ( A.3 ) Oneri sicurezza 10% 33.824,47 3.382,45
B.12.4) per : B.1 - Lavori in economia 10%

B.12.5) per : B.2 - Rilievi, accertamenti e indagini 21% 12.000,00 2.520,00
B.12.6) per: B.8.2 - Progettazione imp. Elettrico 21% 14.517,00 3.048,57
B.12.7) per : B.8.3. - Oneri sicurezza 21% 35.405,72 7.435,20
B.12.8) per : B.8.4 - Collaudi 21% 16.744,29 3.516,30
B.12.9) per : B.4.3 - Imprevisti per Forniture A.2 A
B.12.10) per : B.4.4 - Imprevisti per Servizi A.3 [

A
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B.12.11) per : B.5.2a - Restauri opere mobili 0S2 21% 38.556,08 8.096,78

B.12.12) per : B.5.2b - Acquisizione di immobili

B.12.13) per : B.6 - Accantonamento art. 133 D.Lgs. n.
163/2006

B.12.14) per : B.7 - Spese tecniche relative alla progettazione,
ecc. escluso incentivo e spese per espropriazioni ed
acquisizioni

B.12.15) per : B.7 - Spese tecniche incentivo

B.12.16) per : B.7 - Spese tecniche espropriazioni
/acquisizioni IMMOBILI

B.12.17) per : B.8.2/3/4 - per CNPAIA 21% 2.666,68 560,00
B.12.18) per : B.9 - Spese per commissioni giudicatrici 21% 5.054,00 1.061,34
B.12.19) per : B.10 - Spese per pubblicita ecc. 21% 15.000,00 3.150,00
B.12.20) per : B.11 - Spese per accertamenti ecc.
B.13) Spese per contributo Autorita di vigilanza lavori 600,00
pubblici: g
B.14) Spese per personale componenti esterni 0,75% 11.829,40
commissioni:

Importo somme a disposizione (da B.1 a B.1 4): 422.746,84
C) IMPORTO COMPLESSIVO DELLA SPESA (A +B) 2.000.000,00

Considerato

che la chiesa ¢ individuata nel PRG (nella tav.8-Specificazioni-) fra gli immobili esistenti e come tale
assume le varie funzioni compatibili; per il resto del complesso occorre in fase successiva procedere al
concordamento con i soggetti competenti per la stipula di un atto di intesa, che definisca ’uso pubblico
per gli spazi interessati dal vincolo di attrezzatura con valenza di quartiere come richiesto dal Dm 1444/,

Visti

la relazione di verifica redatta in data 15 maggio 2013 dal gruppo tecnico, composto dall’arch. Anna
Capuano, ing. Antonio Mariano, dott.ssa Maria Nappi e arch.Catello Pasinetti, indicati dalla Direzione
regionale per i beni culturali e paesaggistici della Campania con nota MBAC_DR_CAM 0014125 del
8.11.2012 il quale ha accertato il rilascio da parte del D.L. dell’attestazione di cui all’art.106 comma 1
del DPR 5 ottobre 2010 n.207 ha verificato la conformita del progetto delle opere in questione alle
condizioni di: a) Affidabilita b) Completezza e adeguatezza. c) Leggibilita coerenza e ripercorribilita d)
Compatibilita di cui all’art 52 del Regolamento di cui al DPR n.207/2010, secondo i criteri indicati nel
successivo art.53 del Regolamento medesimo

il rapporto conclusivo di verifica del 31.5.2013 redatto dal Comitato tecnico di cui alla Disposizione del
Direttore Generale n.3 del 25.1.12 e s.m.e.i che ha dato esito positivo

il verbale di verifica del progetto definitivo del 5/6/2013, redatto ai sensi dell'art. 44 e seguenti del
D.P.R. n. 207/2010 e s.m. € i., a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e dei progettisti arch. Donato
Calicchio, dott.ssa Ida Maietta, dott. Fabrizio Vona, geom. Michele Canfora;

Rilevato

che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ s.m.i.;

la spesa dell'intervento, per complessivi € 2.000.000,00  trovera copertura — a seguito dell’adozione di
specifico decreto di finanziamento, da parte della Regione Campania a valere sulle risorse comunitarie
del POR FESR Campania 2007/13 - sul Bilancio di previsione E.P. 2013, codice di intervento
2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - valorizzazione
del sito UNESCO” - finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo Operativo 6.2
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Ritenuto

- di poter, pertanto, approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Chiesa di S. Pietrp
Martire” redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e ss.mm.ii., dell'importo di
complessivo di € 2.000.000,00, di cui € 1577.253,16 per lavori compresi oneri per la sicurezza non
soggetti a ribasso ed € 422.747,82 per somme a disposizione, nell'ambito del “Grande Progetto Centro
Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013
- Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2,

P,

Si allegano ~ quale parte integrante del presente alto — | seguenti documenti, composti, com lessivamente,
da n. 8O3, pagine/fascicoli, progressivamente numerate: o, {g‘,wo. sginf z m‘f%»lf @ fpo faAtC
o

I Relazione di verifica del 15 maggio 2013
2. Rapporto conclusivo di verifica del 31 maggio 2013-06-19
3. Verbale di verifica del progetto definitivo del 5 giugno 2013

20 }m) fm

e da n.l CD contenente gli elaborati di seguito indicati:

A I S e

Relazione tecnica, architettonica, storico artistica

Grafici - n. 31 tavole e documentazione fotografica
Capitolato speciale d'appalto

quadro economico, computo metrico, elenco prezzi

relazione elettrica illuminotecnica e capitolato prestazionale
schede di restauro opere artistiche e pertinenze decorative
Piano di sicurezza - progetto preliminare — crono programma

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e Jondate e quindi redatte
dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale profilo, lo stesso
dirigente qui di seguito sottoscrive

il DIRETTORE
Diri@ep del servizio Programma UNESCO
Gurﬁ Ag Ferulano

DELIBERA

Approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Chiesa di S. Pietro Martire” redatto nei
modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ ss.mm.ii., dell'importo di complessivo di €
2.000.000,00 , di cui € 1577.253,16 per lavori compresi oneri per la sicurezza non soggetti a
ribasso ed € 422.747,82 per somme a disposizione, secondo il quadro economico riportato nella parte
narrativa del presente provvedimento nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse V] -
Obiettivo Operativo 6.2.

Dare mandato al R.U.P. per I'avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
I"esecuzione dei lavori

Prendere atto

che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e s.m.i.;
che il progetto risulta verificato ai sensi dell’art.d44 e ss. del D.P.R. n. 207/2010 e ss.mm.ii., come
rilevasi dall’allegato verbale di validazione a firma del Responsabile unico del procedimento;

che la spesa dell'intervento, per complessivi € € 2.000.000,00  trovera copertura — a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento, da parte della Regione Campania a valere sulle
risorse comunitarie del POR FESR Campania 2007/13 - sul Bilancio di previsione E.P. 2013, codice
di intervento 2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
valorizzazione del sito UNESCO™ — finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo
Operativo 6.2,

che occorre in fase successiva procedere al concordamento con i soggetti competenti per la stipula di
un atto di intesa , che definisca I'uso pubblico per gli spazi interessati dal vincolo di attrezzatura ai
sensi dell’art.56 delle norme tecniche di attuazione.
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porta incremento di spesa né con riguardo al

enire ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000 in quanto
[Pintervento non sara di competenza di questa Amministrazione

4. Dare atto che il presente provvedimento non com
corrente bilancio pluriennale né in quelli a v
la gestione successiva all’esito de

il Direttore
tntrale Pianificazione e gestione
- sito UNESCO

: Grancarlo Ferulano
f ) L%
oo

, ] .
L'Assessore alle Infrastrutture
Mario Calabrese

della Direzione

il Capodi Gabinetto

AaAGalaA N

L'Assessore all'Urbanistica

|
} i
Cafmin% Luigi dé% Magi%tris
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SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 492 del 02.07.2013
La Giunta,
Letto il parere di regolarita tecnica;
Letto e fatto proprio il parere di regolarita contabile;

Lette le osservazioni del Segretario Generale;
Con voti UNANIMI adotta la proposta cosi come formulata. EZ%

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
commad, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare eskcuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
Letto, conférmato e sottoscritto

IL SIND. istris
ng\ ﬁé{i‘fw

Y
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IS
COMUNE DI NAPOLI

3.
145 ‘913, AVENTE AD OGGETTO:
Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Chiesa di S. Pietro Martire”
dell'importo di € 2.000.000,00 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI -
Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000910003

f /
/ 5 Zind )
PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. /{ ....... DEL*Z?ZI“C;

Il Direttore della Direzione Centrale Pianificazione e gestione del territorio - sito UNESCO esprime, ai sensi
dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta
proposta:

FAVOREVOLE

k/ ¥, 4

Addico \ IL gﬁcilo IERA
/
g L

Ne

ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEéf‘T(‘) CONTABILE

LasommadiL....................................... viene prelevata dal Titolo.............. Sez.............
Rubrica.................. Cap.......oooo ( ) del Bilancio 200.........., che presenta
la seguente disponibilita:

Dotazione Lo e,
Impegno precedente L................
Impegno presente Lo L

Disponibile Lo

Ai sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta.

Addi....o IL RAGIONIERE GENERALE

R



COMUNE DI NAPOLI //O

DIREZIONE CENTRALE 1
SERVIZI FINANZIARI
CONTROLLO SPESE

PROP. DELIBERAZIONE N. 16 DEL 25/6/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO - SITO UNESCO

IX 597 DEL 26/6/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto I’art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal D.L.
174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/ 12/2012 a firma del Direttore dei Servizi
Finanziari; ‘

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/ 1/2013;

Il presente provvedimento propone ’approvazione del progetto definitivo dell’intervento
denominato “Chiesa San Pietro Martire” nell’ambito del Grande Progetto Centro Storico, la cui
Spesa trovera copertura finanziaria per € 2.000.000,00 a seguito di adozione di decreto di
finanziamento da parte della Regione Campania a valere sui fondi POR/FESR 2007/13 Asse VI
cherisultano  iscritti sull’intervento 2.09.01.01 (capitolo 20743(§E.P. 2013

Si da mandato al R.U.P. per I’avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara
d’appalto per I’esecuzione dei lavori. Al riguardo si osserva che risulta necessario il decreto di
finanziamento da parte della Regione Campania, ai fini dell’accertamento dell’importo di
€2.000.000,00 allarisorsa 4.03. 1390.t. ?30\&

Si rappresenta inoltre che I’aggiudicazione dei lavori ed il relativo affidamento restano
subordinati all’effettivo accertamento della somma di € 2.000.000,00.
Con le osservazioni di cui sopra si esprime parere favorevole.




PROPOSTA PROT. N.16 DEL 25.06.2013
DIREZICNE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO 4
PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE IL 02.07.2013 S.G. 552 |

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Con il provvedimento in esame - pervenuto alla Segreteria Generale
nell'imminenza della seduta dj Giunta -, si propone, tra I'altro, di approvare,
nell’ambito del Grande Progetto “Centro Storico di Napoli, Valorizzazione del sito

Unesco”, il progetto definitivo dell’intervento denominato “Chiesa di S.Pietro Martire”,
dell’importo complessivo di € 2..000.000,00=, come da quadro economico.

Il Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art.
49, comma 1, D.Lgs. 267/2000, conla formula: “favorevole”.

I Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - aji sensi
dell'art. 49, comma 1 e dell'art. 147bis, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, della circolare n.
957163 del 13.12.2012 del Direttore Servizi Finanziari e visto il Piano di Riequilibrio
Pluriennale approvato con deliberazione consiliare n. 3 del 28.01.2013 - in senso
“favorevole”, osservando la necessitd, ai fini dell’accertamento dell’importo di €
2.000.000,00 alla risorsa 4.03. 1390, E.P. 2013, del decreto di finanziamento da parte della
Regione Campania, cui ¢ subordinata I’aggiudicazione dei lavori ed il loro affidamento.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che I'atto in esame:

a) trova origine e fondamento nella serie di atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO”, finanziato con i fondi POR
Campania FESR 2007/2013-Asse IV-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in
particolare: il Protocollo d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Comune
di Napoli, Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i BB.CC. Direzione regionale per i
BB.CC. e Paesaggistici della Campania e del Molise ¢ il Provveditorato Interregionale
per le OO.PP. per la Campania e il Molise; il Decreto Dirigenziale dell’U.O.G.P. n. 14
del 19 febbraio 2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a
finanziamento il Grande Progetto e la successiva deliberazione di presa d’atto della
Giunta comunale n. 202 del 28 marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania e
Comune di Napoli del 12 aprile 2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni
finanziari per [attuazione del Grande Progetto; la Convenzione sottoscritta il
18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante
(S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le OO.PP. per la Campania e il Molise, ai
sensi dell’art. 33, comma 3, del D.Igs. 163/2006;

b) riguarda la progettazione definitiva dello specifico intervento denominato “Chiesa
S.Pietro Martire” e include la verifica e la validazione come regolamentata dal dPR
207/2010;

¢) prevede che la spesa per la realizzazione del progetto proposto trovera completa
copertura con le risorse del POR-FESR Campania 2007/2013 e, pertanto, come si
evince dalla dichiarazione finale del deliberato, non ricade sul bilancio corrente
pluriennale dell’Ente, né su quelli a venire, in quanto, ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs.
n. 267/2000, la gestione successiva, all’esito dell’intervento, non sara di competenza
del Comune di Napoli.

, [ "/’f

G.F./APPROVAZIONE PROGETTO DEFINITIVO INTERVENTO CHIESA S. PIETRO MARTIRE — GRANDE PROGETTO CENTRO STORICO DI NAPOLJ-
VALORIZZAZIONE SITO UNESCO
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Al numero 3, quarto punto, del deliberato proposto si rinvia ad un successivo atto

d’intesa con i soggetti competenti che definisca I’'uso pubblico per gli spazi interessati da]
vincolo di attrezzatura dj quartiere, ai sensi dell’art. 56, comma 3, delle Norme tecniche di

con deliberazione di Giunta comunale n. 1882/2006, avente ad oggetto, altresj,
l'approvazione degli “schemi di convenzione” ¢ stabilendo che gli stessi siano a corredo
della deliberazione di Giunta comunale di approvazione della progettazione definitiva,

In ordine al conferimento delle funzionj di Stazione unica appaltante g}
Provveditorato Interregionale per Ie Opere Pubbliche per la Campania e i Molise, si
richiama il decreto del Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno 2011 che
regolamenta la stazione Unijca Appaltante che, ai sensj del comma 2 dell’art. 2 “ha naturq
gluridica di centrale dj committenza di cui all'articolo 3, comma 34, del decreto
legislativo 12 aprile 2006, n. 163, e cura, per conto degli enti aderenti, | ‘aggiudicazione
di contratti pubblici per la realizzazione dJj lavori, la prestazione i Servizi e
l'acquisizione dj Jorniture, ai sensi dell articolo 33 del medesimo decreto legisiativo |2
aprile 2006, n. 163, svolgendo tale attivita in ambito  regionale, provinciale ed
interprovinciale, comunale ed intercomunale.”

Si richiamano, quanto alla proposta approvazione della progettazione definitiva:

® lart. 93 del D.Lgs. 163/2006 in tema dj livelli di progettazione per gli appalti e, in
particolare, il suo comma §: </ progetti sono redatti in modo dg assicurare ]
coordinamento dell'esecuzione dei lavori, tenendo conto del contesto in cui g
inseriscono, con particolare attenzione, nel caso di interventi urbani, ai problemi
della accessibilita e della manutenzione degli impianti e dei servizi g rete”,

* Tlarto 90, comma 1 e 4, D.Lgs. 163/2006 che consente la progettazione interna a
dipendenti abilitati all’esercizio della professione; ,

® lart. 92, comma S, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema dj “incentivo alla progettazione”.
In particolare, si ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dei criteri
bisogna riferirsi allo specifico Regolamento cui rinvia la norma richiamata, che i
nostro Ente ha adottato con i] provvedimento di Giunta comunale n, 375/2008; b) che

essere ripartito nel rispetto di principi di logicita, congruenza e ragionevolezza; c) che
detta attivita dj ripartizione, facente capo “al dirigente preposto alla struttura
competente”, deve tener conto delle responsabilitd professionali e delle specifiche
attivita;

e lart. 112 D.Lgs. 163/2006, circa la verifica della progettazione. In ordine a tale norma,
I'esigenza della conformity dell'attivita in tema di lavori pubblici alla normativa
urbanistica, edilizia, paesaggistica, ambientale ed a tutte Je norme vigenti in materia di
vincoli, a fronte dej quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere,
provvedimenti autorizzativi, pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro tutela;

® il Capo II, del Titolo II, della Parte Prima del d.P.R. n. 207/2010 in tema di “verifica
del progetto”. ricordando, in particolare: a) che la finalita della verifica, ai sensi
dell’art. 45 dej DPR n. 207/2010, ¢ dj “accertare la conformita della soluzione
progettuale prescelta alle specifiche disposizioni Junzionali, prestazionali normative e

N . / .
Luigi de Magisty o

(i.F.;f\PPROV AZIONE PROGETTO DEFINITIVO INTERVENTO CHIESA S PIFTRO MARTIRE - GR ANDE PROGETTO CEN TRO STORICO DI N PO~
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tecniche contenute” nell elaborato progettuale...”, sulla base di criteri indicati
nell’art. 52, su tutti i livelli di progettazione e contestualmente allo sviluppo degli /(
stessi; b) che, ai sensi del successivo art. 54, comma 4, “nel caso di verifiche
precedentemente espletate, 'attivita di controllo successiva puo essere svolta sulle
parti costituenti modifica o integrazione della documentazione progettuale gia
esaminata”; c) che, ai sensi dell’art. 55, comma 1, DPR n. 207/2010, “la validazione
del progetto posto a base di gara é I'atto Jormale che riporta gli esiti delle verifiche.”;
d) che, ai sensi del successivo art. 56, “il soggetto incaricato della verifica risponde a
titolo di inadempimento del mancato rilievo di errori ed omissioni del progetto
verificato che ne pregiudichino in tutto o in parte la realizzabilita o la sua
utilizzazione” ¢ “ha la responsabilita degli accertamenti previsti dagli articoli 52 e 53,
Wi compresi tutti quelli relativi all’avvenuta acquisizione dei necessari pareri,
autorizzazioni ed approvazioni [...]”;

* la nota segretariale prot. n. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite
indicazioni in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma
triennale e dell’elenco annuale dei lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle
disposizioni contenute nel Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre
che nell’articolo 128 del Codice degli Appalti ed al correlato aspetto della
compatibilita finanziaria dei singoli interventi inseriti nel programma stesso, il quale
costituisce allegato obbligatorio al bilancio di previsione ai sensi dell’articolo 172 del
T.U. n. 267/2000.

Si ribadisce che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta dai dirigenti
che sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in
termini di “Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a
mente del successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa
nell'ambito del controllo di regolarita amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella
fase preventiva della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art.
147, la legittimita, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Richiamando il parere di regolarita contabile, spettano all'Organo deliberante, sulla
scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, I'apprezzamento dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, con riguardo al principio di buon andamento e imparzialita
dell'azione amministrativa.

I sm&é&x ) GENERALE
dott. @aeiana\v g{&?so 02-1-13

|
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G.F./APPROVAZIONE PROGETTO DEFINITIVO INTERVENTO CHIESA S. PIETRO MARTIRE ~ GRANDE PROGETTO CENTRO STORICO DI NAPOLI-
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Deliberazione di G.C. n. X 92’ ...... del.@.‘i { % / 2*9/!} ....composta da n/{ ({ pagine progressivamente numerate.

nonché da allegati dichiarati nell’atto.

SI ATTESTA: [
- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio 11@”{[ 3/2{94 % vi rimarra per quindici
giorni (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

- Che con nota in pari data ¢ stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del
D.Lgs.267/2000).

Il Funzionario Responsabile

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pubblicazione e che si & provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da oggi esecutiva, ai
sensi dell’art.134, comma 3, del D.Lgs.267/2000

.......................................................................

Addi ..o IL SEGRETARIO GENERALE
Il presente provvedimento viene assegnato a: Data e firma per ricevuta di copia del presente

atto da parte dell’addetto_al ritiro

per le procedure attuative. Attestazione di conformita

Addi (da utilizzare e compilare, con le diciture del caso, solo per le copie
""""""""""" conformi della presente deliberazione)

IL SEGRETARIO GENERALE La presente copia, composta da n /f{’f pagine,

progressivamente numerate, ¢ conforme all’originale della

deliberazione di  Giunta Comunale n. {,,19{2’ del

Attestazione di compiuta pubblicazione:

Gli allegati dichiarati nell atto:

D sono rilasciati in copia conforme unitamente alla
presente;

sono visionabili in originale presso I’archivio in cui
sono depositati;

1l Funzionario responsabile




Esecuzione fmmediata

T Delibera n. 35 del 15.07.2013
COMUNE O NAPOLI
DELIBERAZIONE CONSIGLIO COMUNALE
Oggetto: Nomina di ofto componenti della Commissione Urbanistica at sensi dell*art. 6 delle norme
tecniche di attuazione del Piano Regolatore Generale,

L.’anno duemilatredici i} giorno 15 del mese  di luglio nella casa Comunale precisamente
nella sala delle sue adunanze in Via Verdi n.35 - V° piano, si & riunito 11 Consiglio Comunale in

Premesso che a clascun congigliere, al sensi dellart. 125 del T.U. 1913, moditicato dall’art. 61 R.D.
30 dicembre 1923 n. 2839, ¢ stato notifieato Pavviso di convocazione pubblicato all’Albo Pretorio del
Comune, st da atto che del soltoelencati Consigliert in carica e presenti alfa votazione defl atto, risultano
asgenti quelli per 1 quali tale circostanza & timbrata a flanco di ciascun nominativo.

SINDACO
tde MAGISTRIS LUIGI

1) ADDIO GENNARO P |25 LETTIERI GIOVANNI P

2) ATTANASIO CARMINE 2 26) LORENZI MARIA

3) BEATRICKE AMALIA P 27)  LUONGO ANTONIO P

4) BORRIELLO ANTONIO TP T]28) MADONNA SALVATORE Assente

5) BORRIELLO CIRO P 29y MANSUETO MARCO “ P

6) CAIAZZO TERESA 2 30) MARINO SIMONETTA I
7) CAPASSO ELPIDIO P31 MAURINOG ARNALDO Assente

MOLISSO SIMONA B
MORETTO VINCENZO P

§) CASTIELLO GENNARO TAssente | 32)

9 COCCIA ELENA P LK

10} CROCETTA ANTONIO P |34) MUNDO GABRIELE Assente

1) ESPOSITO ANIELLO TP T35 NONNO MARCO P

12) ESPOSITO GENNARO TP TTT36) PACE SALVATORE P

13) ESPOSITO LUIGI P37 PALMIERI DOMENICO Asscnte

14) FELLICO ANTONIO TP T]38)  PASQUINO RATMONDO r

15) FIOLA CIRO P |39) RINALDIPIETRO D

16) FORMISANO GIOVANNL | P[40  RUSS0 MARCO I
SANTORO ANDREA T

17) FREZZLA FULVIO P 41)
18) GALLOTTO VINCENZO
19) GRIMALDI AMODIO

SCHIANO CARMINE B

el

144y PRONCONE GABTANG

) GUANGL-S ALVAFORE --—omme |

1) JANNELLO CARLO . - 4 45). VARRIALE VINCENZO.. v

22y VLAY ELIO

23 LANZOYTTI STANISLAG

24) LEBRO DAVID

[Tl
Assente
]‘.!

VASQUEZ VITTORIO
VERNETTI FRANCESCO
LIMBALDY LUIGH




Presiede la riunjone 11 Presidente Prof. R. Pasquino

In grade di prima convocazione B} IN PROSIEGUO DI SEDUTA

Partecipa alla seduta il Segretario del Comune dr. G. Virtuoso

Il Presidente passa all’esame del terzo punto all’ ordine dei Edvmj relativo alla nomina di ofto
componenti delia Commissione Urbanistica ai sensi delfart, 6 delle norme teeniche di attuazione del
Piano Regolatore Generale,

Prectsa che sulla base del parere del Segretario Generale, ¢ stato chiarito la non sussistenza, nel caso
specifico, dei vincali [ulalm al rispetto dells paritd di genere,

Rappresenta all’Aula @

- ¢he ai sengi dell’articolo 6 delle norme teeniche di attuazione del Piano Regolatore Crencrale del
Comune di Napoli & istituita la Commissione Urbanistica composta, tra altro, da otto CEPEEtE

eletti dal Consiglio Comunale in base ad indicazioni deglt ordini professionali.delle Universita
deghi Studi ¢ di istituti culturali ¢ di ricerca riconoscivy da legal nazionali: quattro esperti in
pianificazione urbanistica ¢ temritoriale ¢ in politiche uwrbane, un esperto nelle discipline
agronomiche e bofaniche, un esperto nelle discipline gpmlog_,mh&, un esperio nelle discipline
sociveconomiche, un esperto in scienze ambientali ¢ della vita,

- che con nota prot. 636221 del 10/10/2011 e successiva integrazione prot. 735373 dell*11/11/72011,
il Sindaco ha vitato le Istituzioni, le organizzazioni e le associazioni individuale ai sensi deila
norma indicata in oggetto a formulare propuste dj candidature per la nomina delta Commissione in
parola;

- che m data 11/ 01/2013 con nota prot. 0028664 il Dirigente del Servizio Affari Generali ha faito
conoscere che,  a seguite di una reognizione, effettuata in collaborazione con g uffici
dell” Assessorato all’Urbanistica, risultano a tutt®oggi pervenute n. 45 proposte di candidatura ( oltre
a fre autocandidature /o pmpmtu pervenute da soggetti diversi) per le nomine di competenza del
Consiglio Comunale.

-che con nota prot. 50 det 22/02/2013 seno state trasmesse alle Commissioni Diriti e Sicurerza e
Trasparenza le candidature pervenute per la prevista istruttora, nonche con successive note & ¢ato
fornito il supplemento istruttorio richiesto;

- preso atto che la Commissione Dirittl e Sicurezza nella seduta del 17/04/2013 ha rimesso ogni
ulteriore discussione in Consiglio.

- ¢he Ja Commussione per [a Trasparenza non si & espressa;

- che occorre pertanto procedere alla nomina degli otto esperti innanzi indicati.

Rappresenta, che ai sensi dellart. 9 comma 4 del Regolamento consiliare per le nomine,
designazioni e revoche, L;Lmlum debbono effettuarsi per clascun ente, azienda, istituzione nomine o
designazioni in numero pari o inferiori a due, il Consiglio delibera a scrutinio segreto a
maggioranza assohuta dei componenti. In caso contrario il Consiglio delibera a scrutinio segreto
con voto jimitato ad un terzo del numero totale defle nomine o designazioni da effettuarsi.
Rappresenta, inoltre che, pertanto, sard ceffettuata un'unica votazione, ogni Consigliere dovra
indicare sulla scheda due nominativi;, indicando sulla scheda appositamente predisposta un
nominativo-a-fiance-dela-materia-in- ‘euts m“ esperti;saraaletto P asper o U AV sHERG
&lfﬁ.&lﬂr TETeTo oot 2 - b
*reso atto del preventive parere lxwmwoicfd, 1 Dmguﬂc del. Hewwu Segreteria.del € omsgho e
Gruppr Consiliari espresso ai sensi dell'art: 49, comumna 1 del 1. Lgs.vo 267/2000;

It Presidente invita |a bcyntum a chslnhum. Ielenco delle candidature ai O onsighert ¢ a costituire
il sepgio ¢ nomina scrutatori | Consiglieri: Vernetti Francesco, Santoro Andrea ¢ Schiano Carmine.

N Consigliere Lannclo dichiara che il gruppo consiliare di Ricostruzione Democratica non
partecipa al voto in quanto ritiene che tali Commissioni sono appannaggio di professionisti. Preciss

WA




che 1 professionisti che lavorano in dette Commissioni noen devono avere legami sul territorio,

1l Presidente invita I’ Aula a procedere alla votazione e, in base all'esito della stessa aceerta ¢
dichiara, con l'assistenza degli scrutatori, i1 seguente risultato:
Presenti: n 43
Votandi: n.4(
Astenutiz //
Schede bianche://
Schede nulie://
Non hanno partecipato al voto: Molisso Simona, lannelle Carlo e Esposito Gennaro
Hanno riportate i seguenti voti :
fisperti in Pianificazione Urbanistica ¢ Territoriale ed in Politiche Urbane:
Rusciano Domenico n.13; Apicella Michele n.12; Multart Giovanni n.6;  Giardietlo Paolo n. 9: Laino
Chiovanni n. 9; Lepore Danicla n. 1.
LZsperto nelic discipline Agronomiche ¢ Botaniche
Cembalo Patrizio n.10.
Esperto nelle Discipline Geologiche,
Moira Vincenzo n. |
Esperto nelie Discipline Socio-economiche
Veniero Raffaellan. 17
Esperto in Scienze Ambientali e della Vita
Russo Giovanni Fulvio n.1
1 Presidente in base all'esito della volazone accerta e dichiara, con I'assistenza degli scrutatori,
che il Consigho ha nominato gquali membri di:
¢ Pianificazione Urbanistica e Territoriale ed in Politiche Urbane:
Rusciano omenico, Apicella Michele, Giardicllo Paolo e Laino Giovauni:
¢ Discipline Agronomiche ¢ Botaniche:
Cembalo Patrizio.
¢ Discipline Geologiche:
Morra Vincenzo.
e Discipline Socio-economiche:
Veniero Raffaella,
e Scienze Ambientali ¢ della Vita;
Russo Giovanni Fulvie,

Il Presidente altesa "urgenza del provvedimento approvato, pone in votazione, ai sensi dell’art. 134
del D.Lgs. 207/2000, Pesecuzione immediata dello stesso. Assistito dagli serutatori accerta e
dichiara Lhe il Consiglio I'ha approvata alla unanimila

Il contenuto integrale degli interventi & riportato nel resoconto stmmf:plm della seduta,
depositato presso la 8 °8F e ‘pt i del Consiglio Comunale.

g Ci]“()’f L]
“%ff"’“

N Dirigente -
D.ssajl 3trum Br

41';*)‘ 2 o]

Segrol:
Dr G

11 Presidente del Consiglio Comunale
Prof. R, Pasguing




Si attesta che la presente ¢ stata pubblicata all’albo pretorio il § & gu@'g_m_
¢ vi rimarra pubblicata per quindici giorni (art.124, co.l D.L.vo 267/2006).

| %{ Rcspuns;z‘ijjl

ponsgby;

) A, U8

H presente provvedimento immediatamente eseguibile ex IV co. Art. 13435 m‘ 1460
viene assegnato a - o .
R, .

ESECUTIVITA’ DELLA DELIBERAZIONE

Constatato che sono decorsi i dieci glomi dalla pubblicazione si da atto che Ia presente
deliberazione & divenuta da oggi csecutiva, ai sensi dell’art. 134, co. 1L D.L.vo 267/2000.-

Addi__

I Segretario Generale

La presenfe deliberazione viene assegnata per le procedure atuative, ai sensi dell’art.97
™ ] ?

D.Eovo 2672060 a:

Addi

1l Segretario Generale

Copia della presente deliberazione viene in data odierna ricevuta dal sottoscritto con onere

della procedura attuativa.

PR Forma -
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REGIONE CAMPANIA

Delibera della Giunta Regionale n. 250 del 26/07/2013

A.G.C.5 Ecologia, tutela dell'ambiente, disinquinamento, protezione civile

Settore 3 Programmazione interventi di protezione civile sul territorio

Ogagetto dell'Atto:

DELIMITAZIONE DELLA ZONA ROSSA 1 E DELLA ZONA ROSSA 2 DEL PIANO DI
EMERGENZA DELL'AREA VESUVIANA. PRESA D'ATTO DELLE PROPOSTE COMUNALI.

fonte: http://burc.regione.campania.it
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Alla stregua dell’istruttoria compiuta dal Settore e delle risultanze e degli atti tutti richiamati ne lle
premesse che seguono, costituenti istruttoria a tut ti gli effetti di legge, nonché dell'espressa
dichiarazione di regolarita della stessa resa dal D  irigente del Settore a mezzo di sottoscrizione
della presente

PREMESSO
- Che il Gruppo di Lavoro “A” (GdL"A") : Scenatri e Livelli di Allerta della Commissione Nazionale
incaricata di aggiornare il Piano di Emergenza per il Vesuvio ha prodotto il documento “Scenari
eruttivi e livelli di allerta”, in cui si evidenzia la necessita di considerare I'estensione dell’area
probabilmente esposta ai flussi piroclastici, rimarcando I'opportunita che i limiti della nuova Zona
rossa venissero ampliati rispetto al Piano di Emergenza vigente;

- Che la Commissione Grandi Rischi — Settore rischio vulcanico, convocata dal Dipartimento della
Protezione Civile ha confermato le considerazioni del GdL"A” confrontato I'area descritta nel
documento con i piu recenti studi svolti sul tema, ritenendoli sostanzialmente coerenti;

- Che, di conseguenza, il Dipartimento della Protezione Civile ha ritenuto di poter adottare, nella
nuova definizione della Zona rossa, le conclusioni della Commissione Grandi Rischi;

- Che sono state definite due tipologie di Zona rossa:

a) Zona rossa 1: area ad elevato rischio vulcanico, ossia I'area ad alta probabilita di invasione dai
flussi piroclastici, ovvero il territorio delimitato dalla linea di invasione dei flussi piroclastici (linea
che delimita I'area a media frequenza (invasione >1 evento) di invasione per le principali eruzioni,
pliniane e sub pliniane, al Somma — Vesuvio da parte di flussi piroclastici negli ultimi 22.000 anni
di attivita).

b) Zonarossa 2: area ad elevato probabilita di crolli delle coperture degli edifici, ossia I'area in cui &
probabile che importanti accumuli di depositi di cenere da caduta determinino il collasso delle
coperture piu vulnerabili ovvero porzioni di territorio individuate nell’ambito dei progetti di ricerca
Europei e Nazionali “Exploris” e “Speed”.

- Che con nota DIP/0071478 del 19/10/2012 la Presidenza del Consiglio dei Ministri, Dipartimento
della Protezione Civile, ha comunicato all’Assessorato Regionale alla Protezione Civile
I'aggiornamento degli scenari utili alla redazione del nuovo Piano di Emergenza dell’'Area
vesuviana;

- Che con la successiva nota prot. DIP0079240 del 23/11/2012 il medesimo Dipartimento di
Protezione Civile ha trasmesso le mappe n. 1 e n. 2 che riproducono la rappresentazione grafica
delle due aree individuate a rischio vulcanico in relazione al Vesuvio.

- Che sono stati individuati 25 Comuni che hanno porzioni di territorio in Zona rossa: ai 18 indicati
nel precedente Piano (Boscoreale, Boscotrecase, Cercola, Ercolano, Massa di Somma,
Ottaviano, Pollena Trocchia, Pompei, Portici, Sant'Anastasia, San Giorgio a Cremano, San
Sebastiano al Vesuvio, San Giuseppe Vesuviano, Somma Vesuviana, Terzigno, Torre
Annunziata, Torre del Greco, Trecase) si aggiungono tre Municipalita del Comune di Napoli
(Barra, Ponticelli e San Giovanni a Teduccio), Nola, Palma Campania, Poggiomarino, Pomigliano
D’'Arco (enclave in Sant’Anastasia), San Gennaro Vesuviano e Scafati.

CONSIDERATO
- Cheil Piano Nazionale di Emergenza dovra essere aggiornato attraverso informazioni di dettaglio
provenienti dal territorio, che consentano di definire modalita operative;
- che con la richiamata nota DIP/0071478 del 19/10/2012 la Presidenza del Consiglio dei Ministri
Dipartimento della Protezione Civile ha comunicato che “laddove codesta Regione riterra che ci
siano le condizioni per individuare con i Sindaci dei Comuni interessati modalita diverse dalla
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scelta dei limiti amministrativi per delimitare i confini della nuova zona rossa, questo
Dipartimento si impegna a prestare la dovuta attenzione alle eventuali proposte che dovessero
pervenire in tal senso. [...] In ogni caso, non sara possibile escludere le porzioni di territorio che i
documenti scientifici piu volte richiamati individuano come potenzialmente soggette a fenomeni
di flussi piroclastici o ad elevato pericolo di crollo delle coperture degli edifici. [...] %

- Che il documento “Didascalie delle mappe della Zona rossa Area vesuviana — Nuovo scenario”
allegato alle “Mappe del nuovo scenario per il Vesuvio e didascalie” pubblicate sul sito del
Dipartimento nazionale della Protezione Civile chiarisce ulteriormente quanto riportato al
precedente punto specificando che: “l singoli Comuni, d’intesa con la Regione Campania,
potranno proporre per i propri territori confini della nuova Zona rossa diversi dai limiti
amministrativi — mai, pero, inferiori rispetto alla delimitazione prevista per la Zona esposta alla
invasione dei flussi piroclastici”

- Che facendo seguito alla riunione tenuta a Napoli il 19/12/2012 con nota prot. EME/0001511 del
10/01/2013 il Capo del Dipartimento della Protezione Civile ha chiesto alla Regione Campania “di
voler acquisire, entro la fine del prossimo mese di marzo, gli intendimenti di ciascuna
Amministrazione Comunale interessata, relativi alla eventuale variazione dei limiti della Zona
rossa interni al territorio di competenza”.

- Che la Zona rossa non modificabile, anche ai fini dell’applicazione della legge regionale
10/12/2003 n. 21 che fa riferimento a “area a elevato rischio vulcanico” € da intendersi
coincidente con la Zona rossa 1;

- che il Comune di Poggiomarino con nota prot. n. 10192 del 28/03/2013 ha trasmesso la propria
Delibera di Consiglio n. 35 del 25/03/2013 avente a oggetto: “Rischio Vesuvio —
Perimetrazione Zona rossa”;

- che il Comune di Nola con nota prot. n. 10036 dell'11/04/2013 ha trasmesso la propria Delibera di
Consiglio n. 11 del 28/03/2013 ad oggetto: “Aggiornamento piano emergenza per il rischio
vulcanico dell'area vesuviana — definizione zona rossa”.

- che il Comune di Palma Campania con nota prot. 5627 del 26/03/2013 ha trasmesso la propria
delibera di Consiglio n. 16 del 14/03/2013 avente ad oggetto “Approvazione proposta
ridefinizione limiti zona rossa R1 e R2 interni al confine comunale dal rischio vulcanico”

- che Il Comune di Napoli ha trasmesso la delibera del Consiglio Comunale n. 25 del 26/06/2013
ad oggetto: “Definire, ai fini della predisposizione del Piano di evacuazione preventiva della
popolazione residente della Municipalita VI (quartieri Barra, S. Giovanni, Ponticelli), la
delimitazione individuata dai limiti esterni delle particelle censuarie intersecate dalla suddetta
linea c.d. Gurioli 2010” (allegati delibera di G.C. n. 203 del 28/03/2013, n. 1 0.d.g., n. 1 mozione e
n. 1 emendamento)

- che con nota prot. 4708 del 29/03/2013 il Comune di S.Gennaro Vesuviano ha trasmesso la
delibera di Consiglio Comunale n. 6 del 29/03/2013 con la quale ha provveduto ad approvare la
proposta di riperimetrazione dei limiti della zona Rossa R1 e R2 da rischio vulcanico;

- che le citate delibere sono conservate agli atti dell’Assessorato regionale alla Protezione Civile;

- che il Comune di Scafati rientra integralmente in zona rossa R2;

- che le enclavi di Pomigliano d'Arco dentro il perimetro di Sant'Anastasia e di Ottaviano dentro |l
perimetro di Nola rientrano in zona rossa R1.

RITENUTO
- Di dover prendere atto:

c) che il Comune di Poggiomarino con nota prot. n. 10192 del 28/03/2013 ha trasmesso la
propria Delibera di Consiglio n. 35 del 25/03/2013 ad oggetto: “Rischio Vesuvio —
Perimetrazione Zona rossa” con la quale ha stabilito di “ prendere atto ed approvare la
perimetrazione che, seppur non allegata materialmen  te al presente provvedimento, ne
forma parte integrante e sostanziale riportata su b ase catastale riportante in verde la
delimitazione della zona rossa della protezione civ  ile ed in rosso la proposta di
perimetrazione concordata con la Regione Campania”;

d) che il Comune di Nola con nota prot. n. 10036 dell'11/04/2013 ha trasmesso la propria
Delibera di Consiglio n. 11 del 28/03/2013 ad oggetto: “Aggiornamento piano emergenza per
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il rischio vulcanico dell'area vesuviana — definizione zona rossa” con la quale ha stabilito di
“approvare l'allegata proposta di deliberazione ad o  ggetto”’Aggiornamento piano
emergenza per il rischio vulcanico dell'area vesuvi ana — definizione zona rossa”.

e) che il Comune di Palma Campania con nota prot. 5627 del 26/03/2013 ha trasmesso la
propria delibera di Consiglio n. 16 del 14/03/2013 avente ad oggetto “Approvazione proposta
ridefinizione limiti zona rossa R1 e R2 interni al confine comunale dal rischio vulcanico” con la
guale ha stabilito di approvare la proposta di ridefinizione limiti zona rossa R1 e R2
interni al confine comunale dal rischio vulcanico” a firma dell'Assessore all'Urbanistica
geom. Michele Graziano ;

f) che Il Comune di Napoli ha trasmesso la delibera del Consiglio Comunale n. 25 del
26/06/2013 ad oggetto: “Definire, ai fini della predisposizione del Piano di evacuazione
preventiva della popolazione residente della Municipalita VI (quartieri Barra, S. Giovanni,
Ponticelli), la delimitazione individuata dai limiti esterni delle particelle censuarie intersecate
dalla suddetta linea c.d. Gurioli 2010” (allegati delibera di G.C. n. 203 del 28/03/2013, n. 1
0.d.g., n. 1 mozione e n. 1 emendamento) con la quale si stabilisce di:

- definire, ai fini della predisposizione del pian o di evacuazione preventiva della
popolazione residente della Municipalita VI (quarti  eri Barra, San Giovanni, Ponticelli),
guale delimitazione della nuova area rossa 1, quell  a individuata dai limiti esterni delle
particelle censuarie intersecate dalla suddetta lin ea c.d. Gurioli 2010, secondo quanto
riportato nell'allegata cartografia che costituisce parte integrante del presente
provvedimento;

- modificare il perimetro della zona rossa cosi com e individuato con riferimento alle
sezioni censimento Istat 2011 e riportato nella del ibera 203/2013, nel senso di
escludere da tale perimetrazione le aree destinate  ad attrezzature (verde e scuole), le
aree ancora libere e le aree destinate ad insediame  nti produttivi;

- demandare ai competenti Servizi, le conseguenzial i implicazioni sugli interventi
programmati nell'area individuata dal presente prov vedimento.

g) che con nota prot. 4708 del 29/03/2013 il Comune di S. Gennaro Vesuviano ha trasmesso la
delibera di Consiglio n. 6 del 29/03/2013 ad oggetto “rischio Vesuvio — ampliamento zona
Rossa - Provvedimenti” di approvare la proposta di deliberazione cosi come redatta e
trasmessa dal Sindaco e per I'effetto:

— di prendere atto dell'allegato verbale della Commis  sione consiliare Lavori Pubblici
ed Urbanistica;

— di prendere atto del limite di separazione tra R1 e R2 fissato dal DPCN sulla base
dello studio scientifico di Gurioli et al. Cosi com e allegato alla nota prot. n. 82/SP
del 15/01/2013 a firma dell'Assessore regionale all  a Protezione Civile sul territorio e
difesa del suolo;

— di prendere atto e di approvare la proposta di ripe  rimetrazione della zona rossa per
il territorio comunale di San Gennaro Vesuviano cos i come da grafico allegato;

h) che le citate delibere comunali sono conservate agli atti dell’Assessorato regionale alla
Protezione Civile e le relative planimetrie sono allegate come parte integrante della presente
delibera;

i) che il Comune di Scafati rientra integralmente in zona rossa R2;

j) chele enclavi di Pomigliano d'Arco dentro il perimetro di Sant'Anastasia e di Ottaviano dentro
il perimetro di Nola rientrano in zona rossa R1.

- di confermare quanto evidenziato nella gia citata riunione del 19/12/2012 in merito al
mantenimento dell’attuale limite coincidente con i confini amministrativi per i Comuni che non
hanno ritenuto di proporre variazioni;

- di poter approvare la delimitazione della Zona rossa riportata nella cartografia che si allega quale
parte integrante della presente deliberazione (All. 1);

- di trasmettere la presente Deliberazione al Dipartimento nazionale della Protezione Civile per le
determinazioni finali;
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VISTI:
la legge n. 225 del 24 febbraio 1992 e s.m.i.
la legge regionale 10/12/2003 n. 21

Propone e la Giunta, a voto unanime
DELIBERA

- Di prendere atto:

a) che il Comune di Poggiomarino con nota prot. n. 10192 del 28/03/2013 ha trasmesso la propria
Delibera di Consiglio n. 35 del 25/03/2013 ad oggetto: “Rischio Vesuvio — Perimetrazione Zona
rossa’ con la quale ha stabilito di “ prendere atto ed approvare la perimetrazione che, s  eppur
non allegata materialmente al presente provvediment o0, ne forma parte integrante e
sostanziale riportata su base catastale riportante in verde la delimitazione della zona
rossa della protezione civile ed in rosso la propos ta di perimetrazione concordata con la
Regione Campania”;

b) che il Comune di Nola con nota prot. n. 10036 dell'11/04/2013 ha trasmesso la propria Delibera di
Consiglio n. 11 del 28/03/2013 ad oggetto: “Aggiornamento piano emergenza per il rischio
vulcanico dell'area vesuviana — definizione zona rossa” con la quale ha stabilito di “approvare
l'allegata proposta di deliberazione ad oggetto “"A ggiornamento piano emergenza per il
rischio vulcanico dell'area vesuviana — definizione zona rossa”.

¢) che il Comune di Palma Campania con nota prot. 5627 del 26/03/2013 ha trasmesso la propria
delibera di Consiglio n. 16 del 14/03/2013 avente ad oggetto “Approvazione proposta
ridefinizione limiti zona rossa R1 e R2 interni al confine comunale dal rischio vulcanico” con la
guale ha stabilito di approvare la proposta di ridefinizione limiti zona rossa R1 e R2 interni al
confine comunale dal rischio vulcanico” a firma dell'Assessore all'Urbanistica geom. Michele
Graziano ;

d) che Il Comune di Napoli ha trasmesso la delibera del Consiglio Comunale n. 25 del 26/06/2013
ad oggetto: “Definire, ai fini della predisposizione del Piano di evacuazione preventiva della
popolazione residente della Municipalita VI (quartieri Barra, S. Giovanni, Ponticelli), la
delimitazione individuata dai limiti esterni delle particelle censuarie intersecate dalla suddetta
linea c.d. Gurioli 2010” (allegati delibera di G.C. n. 203 del 28/03/2013, n. 1 0.d.g., n. 1 mozione e
n. 1 emendamento) con la quale si stabilisce di:

- definire, ai fini della predisposizione del piano d i evacuazione preventiva della
popolazione residente della Municipalita VI (quarti  eri Barra, San Giovanni, Ponticelli),
guale delimitazione della nuova area rossa 1, quell a individuata dai limiti esterni delle
particelle censuarie intersecate dalla suddetta lin ea c.d. Gurioli 2010, secondo quanto

riportato nell'allegata cartografia che costituisce parte integrante del presente
provvedimento;
- modificare il perimetro della zona rossa cosi come individuato con riferimento alle sezioni

censimento Istat 2011 e riportato nella delibera 20  3/2013, nel senso di escludere da tale
perimetrazione le aree destinate ad attrezzature (v erde e scuole), le aree ancora libere e le
aree destinate ad insediamenti produlttivi;

- demandare ai competenti Servizi, le conseguenziali implicazioni sugli interventi
programmati nell'area individuata dal presente prov vedimento.

e) che con nota prot. 4708 del 29/03/2013 il Comune di S. Gennaro Vesuviano ha trasmesso la
delibera di Consiglio n. 6 del 29/03/2013 ad oggetto “rischio Vesuvio — ampliamento zona Rossa
- Provvedimenti” di approvare la proposta di deliberazione cosi come redatta e trasmessa dal
Sindaco e per l'effetto:

- di prendere atto dell'allegato verbale della Commis  sione consiliare Lavori Pubblici ed
Urbanistica;

- di prendere atto del limite di separazione tra R1 e R2 fissato dal DPCN sulla base dello
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studio scientifico di Gurioli et al. Cosi come alle gato alla nota prot. n. 82/SP del 15/01/2013
a firma dell'Assessore regionale alla Protezione Ci  vile sul territorio e difesa del suolo;

- di prendere atto e di approvare la proposta di ripe  rimetrazione della zona rossa per il
territorio comunale di San Gennaro Vesuviano cosi ¢~ ome da grafico allegato;

f) che il Comune di Scafati rientra integralmente in zona rossa R2;

g) che le enclavi di Pomigliano d'Arco dentro il perimetro di Sant'Anastasia e di Ottaviano dentro |l
perimetro di Nola rientrano in zona rossa R1.

- di confermare quanto evidenziato nella gia citata riunione del 19/12/2012 in merito al
mantenimento dell’attuale limite coincidente con i confini amministrativi per i Comuni che non
hanno ritenuto di proporre variazioni;

- di poter approvare la delimitazione della Zona rossa riportata nella cartografia che si allega quale
parte integrante della presente deliberazione (All. 1);

- di trasmettere la presente Deliberazione al Dipartimento nazionale della Protezione Civile per le
determinazioni finali;

- di trasmettere la presente Deliberazione all'Assessore alla Protezione Civile, al Capo
Dipartimento competente, al BURC per la pubblicazione

fonte: http://burc.regione.campania.it
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REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N° 6[06 /

OGGETTO: Proposta al Consiglio: Espressione del parere favorevole alla realizzazione del progetto
denominato “Tangenziale di Napoli — Stazione di Capodichino. Nuovo fabbricato e nuovo piazzale”;
procedura per I’accertamento di conformita per le opere di interesse statale ai sensi del Dpr n.383/94.

Delega al dirigente del servizio pianificazione urbanistica generale al rilascio dello stesso parere in conferenza
di servizi.

=8 A60.2013
Igiormno ..... ..o , nella residenza comunale, convocata nei modi di legge, si é riunita la Giunta
comunale. Sida atto che sono presenti i seguentin® ......... ,.? ................. Amministratori in carica:
SINDACO:
Luigi de MAGISTRIS P
ASSESSORI:
Tommaso SODANO é I ﬁge “\b; Francesco MOXEDANO F
Mario CALABRESE QAo 0 Annamaria PALMIERI P
Alessandra CLEMENTE ? Salvatore PALMA 'F
Gaetano DANIELE F Enrico PANINI @A gﬁd?
Alessandro FUCITO F Carmine PISCOPO F M
Roberta GAETA » P . Giuseppina TOMMASIELLI M &d

(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a fianco del nominativo, il timbro “ASSENTE *; per i presenti viene apposta la lettera “P”)

Assume la Presidenza: @Jwﬁ@% i’Q(bC d«Q

Assiste il Segretario del Comune

ngRETAR;(;



IL PRESIDENTE 482,

constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare l'argomentg\

segnato in oggetto.

LA GIUNTA, su proposta dell’ Assessore alle politiche urbane, urbanistica e beni comuni Pr
arch. Carmine Piscopo

3
Premesso che la Tangenziale di Napoli S.p.a ha elaborato un progetto per la realizzazione di g
nuovo fabbricato con annesso Punto Blu della stazione di Capodichino e che il Ministero del
Infrastrutture e dei Trasporti Provveditorato Interregionale alle Opere Pubbliche per la Campani@
Molise ha attivato la procedura ex art. 81del DPR 616/77, cosi come modificato ed integrato d
Dpr 383/94, per I’accertamento di conformita urbanistica per opere di interesse statale;

che con nota prot. 0026135 del 26 novembre 2010 il Provveditorato Interregionale ha chiesto alla
Regione Campania, ai sensi dell’art.2 del Dpr 383/94, di procedere all’accertamento di conformita
urbanistica delle opere di interesse statale in questione;

che la Regione Campania con nota prot. 561/T del 15 dicembre 2010 ha comunicato che “tenuto
conto che le competenze in materia urbanistica, sono state trasferite alle Amministrazioni comunali
e provinciali, ai sensi della legge regionale n.16/2004 Norme sul Governo del Territorio”, la verifica
di compatibilita con gli strumenti di pianificazione territoriale sovraordinati e di conformita con la
normativa statale e regionale & demandata all’ Amministrazione provinciale, richiedendo agli uffici
(provinciale e comunale) di esprimersi in merito alla conformita urbanistica dell’intervento in
argomento;

che successivamente la proponente societa Tangenziale di Napoli S.p.a. ha trasmesso copia della
documentazione progettuale al Dipartimento pianificazione urbanistica con nota del 28 gennaio
2011 prot. PG/2011/56474;

che il Provveditorato Interregionale ha comunicato con nota prot. PG305592 dell’11 maggio 2011
I"indizione di una conferenza dei servizi, convocata ex art. 3 del D.P.R. 393/94, per il 24 maggio
2011;

che il progetto prevede lo spostamento dell’attuale posizione del casello della stazione di
Capodichino della Tangenziale, nonché la sostituzione del fabbricato esistente con un nuovo
volume di stazione, destinato all’alloggiamento di tutte le attivita di supporto all’esazione e dei
locali tecnici degli impianti ad esse relativi, con annesso Punto Blu;

che tale spostamento si rende necessario in quanto -come si evince dalla relazione di progetto- “la
posizione dei due gruppi di esazione (uno ortogonale e I’altro parallelo alla direttrice stradale)
ottimizza I’esiguo spazio a disposizione, ma da luogo ad una pregiudizievole sovrapposizione dei
flussi veicolari in corrispondenza del restringimento della carreggiata, nel tratto precedente ’uscita
3 Doganella (...)”;

che in particolare la realizzazione del nuovo fabbricato con annesso Punto Blu della stazione di
Capodichino della Tangenziale @ ritenuta dall’Ente proponente strettamente necessaria, in quanto
-come si legge nella relazione di progetto- “il criterio alla base di ogni scelta adottata & quello di
incrementare il livello di sicurezza della stazione riqualificandone lo stato generale, adeguandone le
dotazioni tecnologiche e impiantistiche alle vigenti norme sulla sicurezza migliorandone la
funzionalita, in modo da renderla adeguata a ricevere il carico dei flussi veicolari cui & sottoposta,

per garantire la sicurezza dei flussi carrabili”.

N

Considerato che sul progetto in argomento ¢ stata effettuata ’istruttoria da parte del servizio
pianificazione urbanistica generale, riportata nella nota prot. PG/204335185 del 23 maggio 2011,
che si allega alla presente delibera come parte integrante e sostanziale;
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~ | che da tale istruttoria emerge che, ai sensi della Variante al Prg - centro storico, zona orientale, zona

- nord occidentale-approvata con decreto del Presidente della Giunta regionale della Campania n_
+ 323/2004 pubblicato sul BURC n 29/2004, I’intervento in questione ricade in parte in sede stradale,%
- disciplinata dall’art. 55 delle norme tecniche di attuazione e, per la rimanente parte, ricade nel

- perimetro della zona B “agglomerati urbani di recente formazione”, sottozona Bb- espansio e
. recente, disciplinata dall’articolo 33 delle Nta; Y

e

i

3

«
- che l'area d’intervento, inoltre, per la parte ricadente in sottozona Bb, & individuata tra ﬁ
attrezzature pubbliche o di uso pubblico in regime di convenzione, reperite per il soddisfacimen,
degli standard ex Dm 1444/1968, come risulta dalla tav. n. 8 del Prg “Specificazioni”, ed & destina
ad attrezzature per Iistruzione, come prevede la tabella del quartiere S. Carlo all’Arena, riportata
nella relazione del Prg con il progressivo n. 3;

1 Dige

{ex art. 38K do

che I’area di progetto & interessata altresi dalla fascia di rispetto stradale relativa alla Tangenziale;

che in particolare ricadono nel perimetro destinato ad attrezzature per listruzione gli interventi di
progetto relativi alla realizzazione del fabbricato di stazione, parte delle piste di esazione (una
restante parte ricade nel perimetro della fascia di rispetto), il piazzale di stazione, il parcheggio
esattori, il parcheggio disabili, il parcheggio visitatori:

che, nel corso della citata conferenza di servizi del 24 maggio 2011, come si evince dal relativo
verbale, il servizio pianificazione urbanistica generale ha ritenuto necessario che il progetto venisse
sottoposto all’esame della Direzione Centrale V del Comune di Napoli - Servizio pianificazione
programmazione e progettazione del sistema delle infrastrutture di trasporto, con particolare
riferimento all’individuazione dei limiti della fascia di rispetto;

che successivamente la proponente societa Tangenziale di Napoli S.p.a.-come richiesto nella seduta
della conferenza di servizi del 24 maggio 2011- ha trasmesso con PG2011/418814 del 28 giugno
2011, Pelaborato grafico DDG00012 riportante I’indicazione della fascia di rispetto relativa al tratto
autostradale interessato dall’intervento in oggetto;

che in data 7 luglio 2011 la Direzione Centrale V del Comune di Napoli - Servizio pianificazione
programmazione e progettazione del sistema delle infrastrutture di trasporto con nota prot.
PG/2011/444613 ha trasmesso il parere sulla fascia di rispetto stradale, parere che si allega alla
presente delibera come parte integrante e sostanziale;

che la societa Tangenziale di Napoli S.p.a. in data 8 settembre 2011 con nota PG/2011/558773 ha
riconsegnato in tre copie la documentazione progettuale, inclusiva degli stessi elaborati relativi alla
fascia di rispetto gia inviati all'esame;

che, in merito alla conformita urbanistica, il parere del servizio Pianificazione urbanistica generale
' PG 2011/335185 del 23 maggio 2011, acquisito agli atti della conferenza di servizi, evidenzia che
| “gli interventi proposti risultano conformi alla disciplina urbanistica vigente per le quote ricadenti
! in fascia di rispetto stradale. Per tutto quanto esterno ad essa, ai fini del raggiungimento dell’intesa
| Stato-Regione ai sensi del Dpr 383/94, trattandosi di progetto in contrasto con la disciplina
" urbanistica vigente, & necessaria la previa deliberazione dell’organo rappresentativo del Comune”;

che, in linea con quanto sopra, si esprimeva nel merito la Direzione Centrale V — Servizio \\;f
pianificazione programmazione e progettazione del sistema delle infrastrutture di trasporto, nel
citato parere del 7 luglio 2011, poi acquisito anche agli atti della conferenza di servizi;

che, infatti, tale parere:

-si soffermava sull’individuazione della fascia di rispetto esistente, definendola in m. 30 misurati
dal confine stradale e non, come riportato nella citata circolare della condirezione generale tecnica
dell’ANAS S.p.a. n. 108707/2010, “dal confine di proprieta autostradale (limite dell’esproprio)”;




-precisava, riguardo all’area individuata come fascia di rispetto stradale, “che essa ¢ finalizzata
all’impianto di cantieri e all’esecuzione di lavori per I'eventuale allargamento della sede stradale.e
per la realizzazione delle attrezzature a servizio della strada stessa (-.);
-confermava, quindi, che gli interventi di cui si tratta, per le parti ricadenti in fascia di rispett
stradale, come anche per le parti ricadenti nella perimetrazione della sede stradale, sono conf

alla normativa e alla disciplina urbanistica vigente. Gli interventi previsti in aree esterne alla fagi
di rispetto —finalizzati alla realizzazione di alcune delle nuove piste di esazione e alla realizzazi
del nuovo fabbricato di stazione, in parte aperto al pubblico e destinato a Punto Blu- non s

conformi alla disciplina urbanistica vigente”;

LT o

Preso atto che, parallelamente all’accertamento sulla disciplina urbanistica, sono emerse ulterio
diverse problematiche in ordine al progetto in questione;

s
feiltart. 38

che, infatti, con nota prot. 2012/0299017 del 6 aprile 2012 il Provveditorato ha convocato nuova
seduta della Conferenza di servizi per il 3 maggio 2012 precisando che “poiché la mutata
collocazione del nuovo fabbricato di stazione comportera I’occupazione di parte della retrostante
collina, da sottoporre a parziale sbancamento, si prega la Tangenziale di Napoli di provvedere a
verificare se I’area, probabilmente boschiva, su cui si interverra sia sottoposta a qualche forma di
tutela. A tal fine si invita la Tangenziale di Napoli ad inoltrare gli elaborati progettuali
all’ Amministrazione Provinciale di Napoli - area Attivita Produttive Direzione Agricoltura
Forestazione Caccia e Pesca”;

che nel corso della conferenza di servizi del 3 maggio 2012:

-emergeva la necessita di verificare le previsioni di progetto in relazione alla sussistenza di vincolo
boschivo e a tal proposito la Provincia di Napoli-Direzione Agricoltura Forestazione Caccia e
Pesca- comunicava che “I’espressione del parere di eventuale competenza ex L.R. 11/96 &
subordinato agli esiti del sopralluogo congiunto con la Regione Campania S.T.A.P.F. di Napoli”;

-s1 acquisiva la nota 954/2012 con cui la Soprintendenza BAPSAE comunicava che in caso di
sussistenza di vincoli ope legis di cui all’art.142 del Dlgs 42/04 ¢ tenuta all’espressione del parere
di competenza;

-si prendeva atto inoltre dell’avvenuto aggiornamento delle aree di tutela per i Piani di Rischio per
gli Aeroporti e si evidenziava che per la localizzazione dell’intervento in questione era necessaria
una verifica,

che il Presidente della Conferenza pertanto aggiornava i lavori a data da destinarsi,
subordinatamente all’esito delle predette verifiche.

Considerato che, in merito alla richiesta di parere formulata dalla Tangenziale all’ ENAC per il
nuovo fabbricato e piazzale, & pervenuta per conoscenza al servizio pianificazione urbanistica una
prima nota del’ENAC prot. 0061308 del 15 maggio 2012 (indirizzata al’ENAC direzione

pianificazione e progetti e alla Tangenziale di Napoli) che riporta: “in carenza del piano, non
possono essere autorizzate nuove opere nelle aree interessate dallo stesso”;

che, in relazione alla complessa vicenda configuratasi, in data 6 agosto 2012 con nota prot.
PG/2012/636173 il Servizio pianificazione urbanistica evidenziava di essere in attesa degli esiti
delle verifiche in merito al progetto in argomento — di competenza della Provincia di Napoli e
dell’ENAC- ai fini della predisposizione della proposta di deliberazione dell’organo rappresentativo
del Comune, come previsto dal Dpr 383/94, ovvero del Consiglio Comunale trattandosi, come si &
detto, di progetto in contrasto con la disciplina urbanistica vigente;

che a sua volta anche il Provveditorato con nota prot. PG/2012/699711 del 14 settembre 2012
rivolta alla Tangenziale di Napoli S.p.a rappresentava la necessita di conoscere gli esiti delle citate
verifiche per la prosecuzione del procedimento in argomento;
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che successivamente il Provveditorato interregionale convocava con nota prot. 2012/ 0767685 del 9
‘ottobre 2012 una nuova seduta di conferenza dei servizi, ex art. 3 del D.P.R. 393/94, per il 10
ottobre 2012;

o~

3

che con il verbale di tale seduta si & preso atto: g
-della citata nota protocollo del 15/05/2012 n 0061308/AON inviata al’ENAC Dire;i@
pianificazione e progetti e per conoscenza alla societa Tangenziale di Napoli, nella quale si riBog
2
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che “in carenza del piano di rischio aeroportuale non possono essere autorizzate nuove opere Jiefl
aree interne dello stesso’; "g

-della nota protocollo del 5/06/2012 n. 0071285/A0N inviata al’ENAC Direzione pianificazidh

—
=)

g

progetti e per conoscenza alla societd Tangenziale di Napoli, con la quale si precisa che “le ogé?ea
non interferiscono con le superfici di delimitazione degli ostacoli di cui al cap.4 Regolamento perfp=

Costruzione e I’Esercizio degli Aeroporti”; )
-della nota della Provincia di Napoli area strategica lavoro-settori produttivi Direzione Agricoltura,
Forestazione, Caccia e Pesca prot. 2379XV.12 del 9 ottobre 2012, con la quale si evidenzia che: “la
verifica effettuata in situ e 1’analisi dei grafici consegnati dalla Tangenziale di Napoli, consentono
di confermare che I’area in cui ricade il progetto & da considerarsi bosco ai sensi degli artt. 14 e 15

dellaL.R.n. 11/1996 e s.m.i.”

Atteso che con nota del 15 gennaio 2013 PG/2013/34910 il Provveditorato Regionale “in
considerazione della particolare complessita del procedimento e della sostenibilita dei tempi
procedurali” ha promosso 1’apertura di un tavolo di costruttivo confronto per il 22 gennaio 2013
volto al superamento delle problematiche emerse, successivamente aggiornato al 24 gennaio;

che nel corso dei lavori del tavolo perveniva ulteriore nota del 24 gennaio 2013 da parte
dell’ENAC, con la quale si ribadiva in merito al progetto in argomento che “in assenza di adozione
del piano di rischio i Comuni non possono autorizzare alcuna opera o attivita all’interno delle aree
di tutela” e altresi si segnala che 'ENAC “non rilascia pareri su singole richieste ma si esprime

esclusivamente sui Piani di rischio presentati dai Comuni, in quanto la valutazione delle misure di -

tutela proposte viene definita attraverso I’analisi delle caratteristiche urbanistiche del territorio
ricadente all’interno delle aree di tutela dei Piani”;

che in particolare nella citata nota dell’ENAC & riportato: “La scrivente ha comunque esaminato il

progetto, sulla base della documentazione disponibile, rilevando che Io stesso non e caratterizzato
da un incremento del carico antropico rispetto all’esistente e pertanto sembrerebbe essere coerente
con i principi alla base della redazione dei piani di rischio. Alla luce di quanto sopra si ritiene che

I’opera possa ritenersi congruente con le finalita del piano di rischio, fermo restando che il Comune

potra concedere la propria autorizzazione, qualora necessaria, solamente dopo I’adozione del piano
di rischio stesso™;

che, nel corso dei lavori del medesimo tavolo, intervenuta la dichiarazione della Provincia di
Napoli, giusta nota prot. 2379XV12 del 9 ottobre 2012, in merito alla sussistenza del vincolo
boschivo ai sensi dell’art. 14 el5 della Lr.11/96, si dava atto della necessita di acquisire il parere
della Soprintendenza per i Beni Ambientali e Architettonici di Napoli -come gia precisato dalla
stessa Soprintendenza in occasione della seduta di conferenza di servizi del 3 maggio 2012- in
quanto I’area & conseguentemente vincolata ai sensi del Dlgs 42/2004 e s.m. e i.;

che, a seguito dello sbancamento operato dal progetto su di una porzione di detta area, era
necessario stabilire misure compensative di reintegro del verde;

che al fine del superamento delle problematiche relative all’area definita “bosco” la Tangenziale di
Napoli ha trasmesso, ad integrazione del progetto in argomento, un elaborato denominato
-Plantumazione compensativa essenze arboree e arbustive a seguito della rimozione delle essenze
esistenti- acquisita anche al protocollo del Comune di Napoli con PG/242535 del 25 marzo 2013;
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che da tale elaborato si evince che: “Per realizzare la nuova stazione ed il nuovo piazzale, si rende é
necessario sbancare parte della collina situata a sud dell’asse autostradale, dove sono presenti sia
essenze arboree piantumate da Tangenziale di Napoli all’epoca della realizzazione del tracciato
autostradale, che essenze preesistenti (sulla sommita della collina stessa)”; e ancora che “gli %
interventi di piantumazione compensativa di essenze arboree e arbustive vengono previsti in aree g
(=]

ol

A

)

verdi ai margini del nastro stradale, in un’area prospiciente I'edificio di stazione, sulla scarpata <§ =
raccordo di quota tra la testa della paratia e la sommita della collina (.);

re Cenirale
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che si legge inoltre nella citata nota: “Per quanto attiene la realizzazione del Punto Blu, previsto i§ <
progetto, anch’esso non produrra maggiore permanenza antropica in quanto non avra vocazione df*
tipo commerciale, bensi funzione di assistenza ai clienti solo in caso di difficolta riscontrate dagﬁ “

stessi nelle operazioni di esazione o per la segnalazione di eventuali reclami”;

B

{ox art

Considerato che solo in data 6 maggio 2013 con nota prot. PG/2013/352854 il Provveditorato
Interregionale ha trasmesso il definitivo parere sia del’ENAC direzione pianificazione progetti
(prot. 0019087/IPP del 14 febbraio 2013), sia della Soprintendenza BAPSAE (prot.10642 del 16
aprile 2013),

che il definitivo parere rilasciato dall’ENAC prot. 0019087/IPP del 14 febbraio 2013 riporta: “vista \
la rilevante importanza che riveste I’infrastruttura in esame per assicurare un corretto smaltimento
dei flussi veicolari, e quindi assicurare un miglioramento del servizio pubblico all’utenza, si ritiene
che Pintervento, in via del tutto eccezionale, possa essere assentito, anche in assenza del piano di
rischio™:

che il definitivo parere della Soprintendenza del 16 aprile 2013 riporta: “si esprime parere
favorevole per quanto di competenza ai sensi del D.Lvo 42/2004. Considerato che il reintegro
paesaggistico in progetto non pud che limitarsi all’area che la Soc. Tangenziale di Napoli potra
ottenere per la realizzazione del complesso degli interventi, mentre nell’insieme I’ alterazione nella
composizione e distribuzione del verde avra effetti su tutta I’estensione dell’ambito definito
boschivo (...) si ritiene opportuno, stante la disponibilita, ufficiosamente accertata dalla Soc.
Tangenziale, di estendere [I’intervento di ricomposizione paesaggistica anche alla fascia
immediatamente esterna al confine dell’area concessa alla Soc. Tangenziale, realizzando una
intensificazione delle alberature di medio-alto fusto, quale ripristino del cosiddetto bosco e miglior
protezione delle particelle esterne all’area di competenza della Tangenziale”;

Ritenuto, come peraltro gia evidenziato nel corso dei lavori del tavolo, che I’eventuale estensione
dell’intervento di ricomposizione paesaggistica anche alla fascia immediatamente esterna al
confine, non dovra condizionare 1’uso dell’area limitrofa destinata -come gia detto- ad attrezzature
per P’istruzione (gia ridotta dallo shancamento previsto), e pertanto dovra essere limitata al bordo
perimetrale;

che la Societa Tangenziale di Napoli ha trasmesso tre copie dell’elaborato denominato —
Piantumazione compensativa essenze arboree ed arbustive a seguito della rimozione delle essenze
esistenti- acquisita anche al protocollo del Comune di Napoli con prot. PG/567222 del 15 luglio

2013; \F

Considerato che solo a seguito della trasmissione da parte del Provveditorato interregionale alle
opere pubbliche con nota prot. PG/2013/352854 del 6 maggio 2013 dei necessari pareri
rispettivamente della Soprintendenza BAPSAE prot.10642 e del’ENAC direzione pianificazione
progetti prot. 0019087/ipp, nonché a seguito del completamento della documentazione progettuale
in triplice copia prot. PG/567222 del 15 luglio 2013 si pud procedere alle determinazioni del
Comune;

che, come si evince dal parere del Servizio Pianificazione urbanistica generale espresso sin dal 23

maggio 2011, nonché del Servizio allora denominato Pianificazione programmazione e
progettazione del sistema delle infrastrutture di trasporto del 7 luglio 2011, le opere di cui al
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progetto in esame risultano essere conformi alla disciplina urbanistica vigente solo per le quote |
ricadenti in fascia di rispetto stradale, mentre le parti ricadenti in sottozona Bb -espansione recente-, |,
in area destinata ad attrezzatura per Iistruzione, risultano in contrasto con il Prg vigente; 1
- che ai fini dell’intesa Stato-Regione ai sensi del Dpr 383/94, trattandosi di progetto in contrasto
la disciplina urbanistica vigente, é necessaria, come gia rilevato, la previa deliberazione dell’org% '
rappresentativo del Comune e dunque del Consiglio Comunale, ai fini dell’espressione di parerée
merito all’intervento in oggetto;
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che lo spostamento della stazione e la realizzazione del nuovo fabbricato sono ritenuti dall Eft
proponente strettamente necessari, per ragioni di sicurezza della struttura, come si legge nella
relazione di progetto;

R 1

che, come dichiarato dall’Ente proponente, la realizzazione dell’intervento & ritenuta altresi
necessaria per ragioni di adeguamento delle dotazioni tecnologiche e impiantistiche della stazione
alle vigenti norme sulla sicurezza e ne migliora la funzionalitd, in modo da renderla adeguata a
ricevere il carico dei flussi veicolari cui sottoposta, per garantire la sicurezza dei flussi carrabili;

che il progetto presentato risponde ad obiettive esigenze di sicurezza e adeguamento degli impianti;

che la Tangenziale ha dichiarato che “per quanto attiene alla realizzazione del Punto Blu previsto in
progetto, anch’esso non produrra maggiore permanenza antropica in quanto non avra vocazione di
tipo commerciale, bensi funzione di assistenza ai clienti solo in caso di difficolta riscontrate dagli
stessi nelle operazioni di esazione o per la segnalazione di eventuali reclami’”;

che ’ENAC con la nota prot.0019087/Ipp ha espresso parere precisando che “I’intervento, in via
del tutto eccezionale, possa essere assentito, anche in assenza del piano di rischio”; pertanto risulta
superata la considerazione inizialmente formulata dal’ENAC, secondo la quale “il Comune potra
concedere la propria autorizzazione, qualora necessaria, solamente dopo I’adozione del piano di
rischio stesso”, essendo peraltro 1’opera in questione annoverata tra le opere di interesse statale,
nell’ambito della procedura di cui al Dpr 383/94 ed alla quale 'ENAC direttamente ha dato
assenso;

che il Comune di Napoli ha comunque avviato le attivita propedeutiche necessarie alla redazione
del piano di rischio aeroportuale;

che il progetto in esame ricade in area vincolata ai sensi del Dlgs 42/2004 ¢ s.m.i.;

che la Tangenziale ha predisposto un’ipotesi di compensazione boschiva trasmessa con nota prot.
PG/242535 del 25 marzo 2013 e che la Soprintendenza ha espresso parere favorevole con nota
prot.10642 del 16 aprile 2013;

che I’area dell’intervento ricade, con riferimento alla tavola 12 foglio 3 (vincoli geomorfologici), in
parte in area a bassa instabilita;

che a seguito di richiesta del Dipartimento pianificazione urbanistica prot. PG/2011/393236, ¢ stato
pubblicato all’Albo Pretorio del Comune di Napoli I'avviso pubblico per il deposito del progetto
presso il Dipartimento urbanistica dal 22 giugno 2011 per 15 giorni (prot. Albo Pretorio n. 7420 del
20/06/2011).
\ Rilevato che il Comune & chiamato ad esprimersi sulla localizzazione delle opere di interesse
statale, in sede di Conferenza di servizi ai sensi del Dpr 383/94, sotto I’aspetto della conformita
urbanistica delle opere, restando gli altri aspetti di competenza dell’ Amministrazione dello Stato;
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che il progetto in parola, come si evince dall’istruttoria riportata, non consegue la conformita alla
z disciplina urbanistica e pertanto, ai sensi del citato Dpr 383/94, art. 3, si rende necessaria la previa.
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deliberazione dell’organo competente;
che il presente provvedimento ai sensi del Decreto Legislativo 18 agosto 2000, n. 267 “Testo unic
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profilo urbanistico- alla realizzazione del progetto denominato “Tangenziale di Napoli -Stazione
Capodichino nuovo fabbricato e nuovo piazzale”, presentato dalla Tangenziale di Napoli.

Si allegano -quale parte integrante del presente atto- i seguenti documenti, composti,
complessivamente, da n. {05, ....pagine, progressivamente numerate:

-parere del servizio pianificazione urbanistica generale prot. PG/204335 185 del 23 maggio 2011;
-parere del servizio pianificazione programmazione e progettazione del sistema delle infrastrutture
di trasporto prot. PG/2011/444613 del 7 luglio 2011;

-verbale della I conferenza di servizi del 24 maggio 2011;

-verbale della II conferenza di servizi del 3 maggio 2012;

-verbale della III conferenza del 10 ottobre 2012;

-nota del Provveditorato Interregionale prot. PG/2013/352854 del 6 maggio 2013 contenente:
-parere dell'ENAC Ente nazionale per I’aviazione civile prot.0019087/ipp del 14 febbraio 2013 e
-parere prot.10642 del 16 aprile 2013 della Soprintendenza per i beni architettonici, paesaggistici,
storici, artistici ed etnoantropologici per Napoli e provincia.

Elaborati di progetto:
protocollo

Elenco elaborati del progetto del nuovo fabbricato con annesso Punto Blu PG/2011/55877
della stazione di Capodichino della Tangenziale Est-Ovest 3-8/09/2011
Relazione descrittiva DG elab. 001

inquadramento urbanistico DG elab. 002

fasi realizzative DG elab. 003

quadro economico DG elab. 010

piano particellare di esproprio DG elab. 011
indicazione fascia di rispetto autostradale DG elab. 012
relazione geologica IG elab. 001

rilievo planoaltimetrico RI elab. 001

planivolumetria e prospetti AR elab. 001

planimetrie generali ante e post operam AR elab 002
segnaletica orizzontale e verticale AR elab. 003

pianta piano rialzato AR elab. 001

pianta piano seminterrato AR elab. 002

pianta coperture AR elab. 003 «J
pianta controsoffitti AR elab. 004 “ \ﬁ
prospetti AR elab. 005

sezioni A-A', B-B', C-C' - AR elab. 006 “

sezioni D-D', E-E' — AR elab.007 “

Pianta e sezioni AR elab. 001
pianta AR elab.001

piante e sezioni isole tipo AR elab. 002 p
pianta copertura e controsoffitti AR elab. 001 «
prospetti e sezioni AR elab. 002 ; «
relazione tecnica strutture ST elab. 001
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allegati input e output ST elab. 002 % )

relazione geotecnica ST elab. 003 © 3
pianta fondazioni ST elab. 001 “ g
pianta impalcati ST elab. 001 L
pianta e sezione ST elab. 001 “3P
pianta e dettaglio fondazioni ST elab. 001 -

planimetria e sezioni ST elab. 001 iR~

smaltimento acque meteoriche e reflue pianta M elab. 001 « e
relazione tecnica impianti meccanici M elab. 002 a7
impianto CDZ schema funzionale M elab. 001 ]
Impianto CDZ pianta piano rialzato, seminterrato e sezione M elab.002 é

impianto idrico sanitario pianta piano rialzato M elab. 003

smaltimento acque meteoriche e reflue piante M elab. 001

impianto elettrico schema funzionale IE elab. 001

schema quadri elettrici generale di scambio e armature stradali IE elab.002
schema quadri elettrici fabbricato di stazione, impianti tecnologici IE elab. 003
impianto elettrico e speciali — planimetria IE elab. 004

relazione tecnica impianto elettrico e dati IE elab. 005

relazione tecnica impianto fotovoltaico IE elab. 006

impianto elettrico di segnale e speciali- planimetria IE elab. 001

tubazioni e climatizzazioni planimetrie IE elab. 002

impianto elettrico di segnale e speciali- planimetria IE elab. 001

progetto impianti elettrici planimetria IE elab 001

disposizione corpi illuminanti IE elab. 001

Elaborato integrativo: Piantumazione compensativa essenze prot. PG/567222 del 15/07/2013
arboree e arbustive a seguito della rimozione essenze esistenti

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e
quindi redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale
profilo, lo stesso dirigente qui di seguito sottoscrive

IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO
PIANIFICAZIONE URBANISTICA GENERALE

arch. Lapra Travaglini
2534 VOTI UNARI ROV N

DELIBERA

1. Proporre al consiglio di esprimere parere favorevole sotto il profilo urbanistico, considerato il
rilevante interesse pubblico dell’opera, alla realizzazione del progetto denominato “Tangenziale di
Napoli Stazione di Capodichino. Nuovo fabbricato e nuovo piazzale”, presentato dalla Tangenziale
di Napoli, al fine del completamento della procedura di cui al D.P.R. 383/94, relativo alla
localizzazione di opere di interesse statale.

2. Precisare che ’elaborato DG0012 con I’indicazione della fascia di rispetto stradale, trasmesso
dalla societa Tangenziale di Napoli , si intende stralciato dal progetto in quanto non corrispondente
al parere del Servizio pianificazione programmazione e progettazione del sistema delle
infrastrutture di trasporto prot. PG/2011/444613 del 7 luglio 2011.

3. Precisare, in relazione a quanto rilevato dalla Soprintendenza BAPSAE nel parere del 15 aprile
2013, nella parte in cui sottopone al Comune di Napoli la valutazione in merito all’opportunita di
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estendere I’intervento di ricomposizione paesaggistica anche nella fascia immediatamente esterna al
confine dell’area concessa alla societa Tangenziale, che la piantumazione, sussistendo la
destinazione di detta area ad attrezzature per I’istruzione, sia limitata al bordo perimetrale, al fine
di non condizionare il futuro utilizzo del sedime.

4. Delegare il dirigente del servizio pianificazione urbanistica generale a rappresentare il parere di
cui ai precedenti punti del deliberato nell’ambito della procedura di cui al D.P.R. 383/94, attivata
dal Provveditorato Interregionale per le opere pubbliche per la Campania.

IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO

PIANIFICAZIONE URBANISTICA GENERALE
( arch. Layga {ravaglini ~

VISTO IL DIRETTORE
(ar carlo Ferulano)

L'ASSESSORE ALLE POLITICHE URBANE,
URBANISTICA E BENI COMUNI
Prof. Arch. Carmine Piscopo

%«%
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COMUNE DI NAPOL

AVENTE AD OGGETTO:

Proposta al Consiglio: Espressione del parere favorevole alla realizzazione del progetto
denominato “Tangenziale di Napoli — Stazione di Capodichino. Nuovo fabbricato e nuovo
piazzale”; procedura per I’accertamento di conformita per le opere di interesse statale ai sensi del
Dpr n.383/94. Delega al dirigente del servizio pianificazione urbanistica generale al rilascio dello
stesso parere in conferenza di servizi.

Il Dirigente del Servizio Pianificazione Urbanistica Generale esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1,
del D.Lgs. 267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta:
FAVOREVOLE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche in
riferimento ad esercizi successivi.

Addi..oooooiiiiiiiiii Il Dirigente

(arch tcjra Travaglini)
LI [ /

Pervenuta alla Direzione Centrale Servizi Finanziari il
Prot.. {8F9S. ool
II Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs.
267/2000, il seguente parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta: Ve, ~vi4
frLd R ™ '

...........

presenta

la seguente disponibilita:
Dotazione L
Impegno precedente € ... .. ..o ittt
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AL

COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE 1
SERVIZI FINANZIARI
CONTROLLO SPESE

PROP. DELIBERAZIONE N. 3 DEL 19/7/2013 SERVIZIO PIANIFICAZIONE URBANISTICA

GENERALE
IX 705 DEL 26/7/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto I’art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato
dal D.L. 174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei
Servizi Finanziari;

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del
D.Lgs 267/00, approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/1/2013 aggiornato con la
delibera consiliare n. 33 del 15/7/2013.

Il presente provvedimento propone al Consiglio, ai sensi dell’art. 3 del DPR 383/94 e
dell’art. 42 comma 2 lett. b del D.L. 267/2000, di esprimere parere favorevole sotto il
profilo urbanistico, alla realizzazione del progetto denominato “Tangenziale di
Napoli”, atteso che tale progetto non ha conseguito la conformita alla disciplina
urbanistica in sede istruttoria.

Al riguardo nulla si osserva atteso che il presente provvedimento non comporta, allo
stato, riflessi diretti o indiretti sulla gestione finanziaria né su quella patrimoniale
dell’Ente.

by (




PROPOSTA N.3 DEL 19.07.2013

DIR.NE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO ~ SITO UNESCO ~ SERVIZIO PIANIFICAZIONE URBANISTICA
GENERALE

PERVENUTA PRESSO LA SEGRETERIA DELLA GIUNTA 1L 30 LUGLIO 2013 SG 650 /{ ”S

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Col provvedimento in esame si intende acquisire il parere favorevole sotto il profilo
urbanistico del Consiglio comunale in ordine alla realizzazione del progetto denominato
“Tangenziale di Napoli Stazione di Capodichino. Nuovo fabbricato e nuovo piazzale”
presentato dalla Tangenziale di Napoli S.p.A.

Il Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art. 49,
comma 1, D.Lgs. 267/2000, con la formula “FAVOREVOLE”, cui segue la dichiarazione
che “la presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata
anche in riferimento ad esercizi successivi’.

Il Ragioniere generale ha espresso il parere di regolarita contabile - ai sensi dell'art, 49,
comma 1, D.Lgs. 267/2000, anche alla luce dell'art. 147bis del D.Lgs. 267/2000 (come
introdotto dall'art. 3, comma 5, del D.L. 174/2012, convertito in legge n. 213/2012), nonche
della circolare prot. n. 957163 del 13.12.2012 del Direttore dei Servizi Finanziari e del Piano
di Riequilibrio pluriennale approvato con deliberazione consiliare n. 3 del 28.01.2013 e
aggiornato con deliberazione consiliare n. 33 del 15.07.2013 - nulla osservando, “atteso che il
presente provvedimento non comporta, allo stato, riflessi diretti o indiretti sulla gestione
Jinanziaria né su quella patrimoniale dell Ente”.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con

attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che I'atto proposto

- siinscrive nella facolta attribuita al Comune e, in specie, al suo organo rappresentativo, di
esprimersi sulla localizzazione delle opere di interesse statale (quale ¢ quella presentata
dalla Tangenziale di Napoli S.p.A. per la realizzazione di una nuova strutturazione del
varco Capodichino) - sotto I’aspetto della loro conformita urbanistica - in sede di
Conferenza di servizi ai sensi del DPR 383/94. L’art. 3, comma 1, di tale testo normativo,
rubricato  “Localizzazione delle opere di interesse statale difformi dagli strumenti
urbanistici e mancato perfezionamento dell ‘intesa”, infatti, dispone: /... ] alla conferenza
dei servizi partecipano la regione e, previa deliberazione degli organi rappresentativi, il
comune o i comuni inleressati, nonché le altre amministrazioni dello stato e gli enti
comunque tenuti ad adottare atii di intesa, o a rilasciare pareri, autorizzazioni,
approvazioni, nulla osta, previsti dalle leggi statali e regionali”;

- risponde ad obiettive esigenze di sicurezza e adeguamento degli impianti della
Tangenziale di Napoli.

Si richiamano:
- il gia menzionato DPR n. 383/1994;
- I"art. 42, comma 2 lett. b) del D.Lgs. n. 267/2000;
-art. 14 e ss. della legge 241/1990 e s.m..

Si registrano, all’esito di un lungo e complesso procedimento, i pareri finali
del’ENAC e della Soprintendenza per i Beni Ambientali e Architettonici di Napoli.
La prima ha espresso, dopo passaggi critici, il definitivo parere (prot. 0019087/IPP del 14
febbraio 2013) dichiarando: “vista la rilevante importanza che riveste !'infrastruttura in
esame per assicurare un corretto smaltimento dei Slussi veicolari, e quindi assicurare un
miglioramento del servizio pubblico ail utenza, si ritiene che ['intervento, in vig del tutto
eccezionale, possa essere assentito, anche in assenza del piano di rischio”.
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La Soprintendenza per i Beni Ambientali e Architettonici di Napoli, richiesta di parere in
merito alla sussistenza del vincolo boschivo ai sensi dell’art. 14 ¢ 15 della Lr. n. 11/96 € ai
vincoli di cui al D,Lgs. 42/2004 e s.m. e i., ha espresso il suo avviso favorevole ritenendo
opportuno per la Societa Tangenziale “di espandere ['intervento di ricomposizione
paesaggistica anche alla fascia immediatamente esterna al confine dell’area concessa alla
Soc. Tangenziale, realizzando una intensificazione delle alberature di medio-alto fusto, quale
rispristino del cosiddetto bosco e miglior protezione delle particelle esterne all’area di
competenza della tangenziale”.

Con riferimento alla durata e complessita della vicenda amministrativa, si ribadisce,
anche alla luce dei richiamati pareri del’ENAC e della Soprintendenza, che la responsabilita
sulla regolarita tecnica viene assunta dal dirigente che sottoscrive la proposta, sulla quale ha
reso il proprio parere di competenza in termini di “Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs.
267/2000, attestando, quindi, a mente del successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza
dell'azione amministrativa nell'ambito del controllo di regolarita amministrativa assegnato alla
dirigenza stessa nella fase preventiva della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi
del precedente art. 147, la legittimita, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa
medesima.

Spettano all'Organo deliberante, sulla scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla
stregua del risultato dell'istruttoria svolta dall'ufficio proponente, 'apprezzamento
dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra valutazione concludente, con riguardo al
principio di buon andamento e imparzialita dell'azione amministrativa, di cui l'efficienza e
l'economicita rappresentano alcuni dei canoni di attuazione.

IL SEGRE 10 GENERALE
Dott. Gaet@no Virtuoso

08815

(G.F./ PROPOSTA AL CONSIGLIO — REALIZZAZIONE PROGETTO TANGENZIALE DI NAPOLL/ STAZIONE CAPODICHINO

3]



Py
Deliberazione di G.C. di proposta al C.C. n. 69 é ...del @2/ g / ZQ{ ; composta da n/L{j:agine progressivamente

numerate nonché da allegati descritti nell’atto.

SI ATTESTA:

Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio 512&7 ‘ g i} € vi rimarra per

quindici giorni (art. 10, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

Il Fulkzion/ari Resp%nsabile

AN N .

Data e firma per ricevuta di copia del presente
atto da parte dell’addetto al ritiro per il Servizio
Segreteria del Consiglio

J Deliberazione adottata dal Consiglio Comunale

in data n°

D Deliberazione decaduta

D Altro

Attestazione di conformita

La presente copia, composta da n /5 pagine,
progressivamente numerate, & conforme all’originale della

deliberazione di Giunta Cogsmnale di proposta al Consiglio

. 606 delQ.’.,S..“.. '(3

Gli allegati descritti nell’atto:

D sono rilasciati in copia conforme unitamente alla presente
193

w sono visionabili in originale presso I"archivio in cui
sono depositati (1), (2);

1i Funzionario responsabile

(1):Barrare le caselle delle ipotesi ricorrenti.

12): La Segreteria delia Giunta indicherd {'archivio presso cui gli
adi sono depositati al momento della richiesta di visione.




IPARTIMENTO:Gabinetto UOA Coord. Progr. e G.P.

QHIGINALéREZIONE Pianific.ne e Gest. Terr. - Sito Unesco

ASSESSORATO: Sindaco- Ass.Urbanistica — Ass. LL.PP.

COMUNE DI NAPOLL

- 7 ABO. st } Proposta di delibera prot. n° 9 del 05/08/2013

IX ¥48 %t%%néﬁﬁamtﬁasse ............. Fascicolo ..........c.........

EW@?%Annotazioni ................................................................................

REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N° 6 0%

OGGETTO: Grande Progetto “Centro Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito Unesco”. Approvazione
degli schemi di convenzione, da stipularsi con il MIBACT e con la Curia Arcivescovile di Napoli, per la
definizione dei reciproci impegni in funzione dell’attuazione degli interventi riferiti agli immobili di
rispettiva proprieta/disponibilita. :

Presa atto della convenzione stipulata con il Provveditorato Interregionale alle OO.PP. per la Campania
ed il Molise ai sensi dall’art. 33, comma 3 del D. Lgs. 163/2006 ed ai sensi dell’art. 11 del Protocollo

d’Intesa approvato con DGC n. 406 del 25/05/2012.
Autorizzazione alle sottoscrizioni nella persona del RUP del Grande Progetto, Direttore Centrale

Pianificazione e Gestione del Territorio — Sito Unesco.

1l giorno ..& 8 . ﬂ602013 ........ , nella residenza comunale, convocata nei modi di legge, si ¢ riunita la Giunta
comunale. Si da atto che sono presenti i seguenti n° ...... «g .................... Amministratori in carica:
SINDACO:
Luigi de MAGISTRIS f P J
ASSESSORI:
Tommaso SODANO SZS &{g “1 Francesco MOXEDANO P !
Mario CALABRESE sﬂ 4 {6 éé Annamaria PALMIER] t> !
Alessandra CLEMENTE ‘P Salvatore PALMA P , ‘
Gaetano DANIELE % Enrico PANINI W
Alessandro FUCITO p Carmine PISCOPO P
Roberta GAETA F Giuseppina TOMMASIELLI Z Iage az 2
L ]

(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a fianco del nominativo, il timbro “ASSENTE ”; per i presenti viene apposta la lettera “P”)

Assume la Presidenza:.c&mgﬁ@ % . &E%{%if&dz ................................. g
. QM&M ................. '3@7@95\3& .....

Assiste il Segretario del Comune:-;b(:..g
ILPRESIDENTE X
geo™®

constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare l’argomeét‘o segnato in oggetto.
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LA GIUNTA, su proposta del Sindaco. dell’ Assessore alle Infrastrutture e ai Lavori Pubblici,
dell’Assessore alle Politiche Urbane, Urbanistica e Ben; Comuni

Premesso che:

in data 29/05/2012, la Regione Campania, il Comune di Napoli, I'Arcidiocesi di Napoli, il
Ministero per i Beni Culturali Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della
Campania ed il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise,
hanno sottoscritto un Protocollo d’Intesa per la realizzazione del G.P. “Centro storico di Napoli -
valorizzazione del sito UNESCO™, finalizzato, tra I’altro, a disciplinare tra gli Enti sottoscrittori, gli
impegni e le modalita attuative del Grande Progetto;

la Regione Campania con D.D. dell'U.O.G.P. n. 14 del 19/02/2013, oltre a disporre I'ammissione a
finanziamento del Grande Progetto in questione, ha approvato lo schema di convenzione da
sottoscriversi con il Comune di Napoli, soggetto Beneficiario, per la regolamentazione dei reciproci
obblighi ed impegni finanziari nella fase di attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato
nel Manuale di Attuazione del PO FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/2009;

il Comune di Napoli, con delibera di Giunta n. 202 del 28/3/2013, ha preso atto della su citata
ammissione a finanziamento nonché dello schema di convenzione, formalmente sottoscritto in data
16.05.2013 dal RUP — arch. Giancarlo Ferulano con il medesimo atto.

Fart 5 del citato Protocollo d’Intesa riferito agli  “impegni dei sottoscrittori™ alla lettera k),
testualmente, recita: “le parti si impegnano a stipulare successive intese con il Fondo Edifici di
Culto del Ministero dell’Interno €, ove necessario, con gli Enti proprietari diversi dal Comune di
Napoli per la realizzazione degli interventi afferenti al Grande Progetto™;

L’art. 11 del medesimo Protocollo individua, ai sensi dell’art. 33 comma 3 del D.lgs n. 163/2006,
nel Ministero delle Infrastrutture — Provveditorato alle Opere Pubbliche per la Campania ed il
Molise, I'Organismo Aggiudicatore Unitario che fungera da “Stazione Unica Appaltante” per gli
interventi di riqualificazione previsti dal Grande Progetto:

Premesso altresi che:

gli interventi - di cui all’elenco approvato con DGR prot. 542/2012 e DGC prot. 875/2012 - da
realizzarsi nell’area del Centro Storico interessata dal Sito Unesco, sono riconducibili oltre che alla
riqualiticazione ed alla valorizzazione degli spazi e del sistema urbano, anche, e soprattutto, al
completamento e fruibilita dei siti archeologici ivi esistenti ed al recupero e rifunzionalizzazione
del patrimonio monumentale per scopi culturali, sociali e del terzo settore;

la proprieta/detenzione/disponibilita del su citato patrimonio monumentale afferisce nella maggior
parte dei casi a soggetti diversi dal Comune dj Napoli e, nello specifico, sono riferibilj a: Demanio/
Ministero Grazia e Giustizia (Castel Capuano); Arcidiocesi di Napoli (Insula del Duomo:
Complesso S. Maria della Colonna; Complesso di S.  Maria Maggiore — Cappella Pontaniana;
Chiesa del Monte dei Poveri: Cappella S. Tommaso a Capuana ed altre; SS. Cosma e Damiano;
Area Arch. Insula del Duomo); MIBACT (Complesso dei Girolamini: Complesso dei Santi
Severino e Sossio; Area Arch. S. Lorenzo Maggiore); FEC (C omplesso S. Paolo Maggiore; Chiesa
di San Pietro Martire; Chiesa S, Pietro a Majella); ASL (Complesso S. Maria della Pace;
Complesso dell'Annunziata e Ascalesi:  Complesso dell'Ospedale degli Incurabili); Provincia
(Complesso di S. Maria La Nova);  Universita Suor Orsola Benincasa (Cappella Pignatelli)



Atteso che: }

La Convenzione stipulata tra Comune di Napoli e Regione Campania, all’art. 6, prevede che, per
accedere al finanziamento previsto per il Grande Progetto, ¢ necessario che il Beneficiario presenti
una prima istanza di anticipazione per il sostenimento delle spese di progettazione con allegate
anche le convenzioni sottoscritte con gli Enti proprietari/detentori degli immobili oggetto di
intervento contenenti la formale autorizzazione e nulla-osta all'esecuzione dei lavori, la definizione
della destinazione d'uso delle parti oggetto d'intervento e della loro gestione;

in data 18 giugno 2013 ¢ stata sottoscritta la convenzione tra il Comune di Napoli ed il
Provveditorato Interregionale alle OO.PP. per la Campania ed il Molise che fungera da Stazione
Unica Appaltante delle opere relative agli interventi di riqualificazione previsti, ai sensi dell’art. 33
comma 3 del D.Lgs 163/2006, e secondo quanto previsto dall’art. 11 del Protocollo d’Intesa citato
in premessa;

con riferimento agli altri Enti ¢ stata avviata una specifica attivita istruttoria in relazione alle diverse
fattispecie;

in particolare, a seguito di una costante collaborazione e condivisione tra RUP del Grande Progetto,
referenti responsabili del MIBACT e dell’ Arcidiocesi di Napoli e la scrivente U.O.A, si¢e
provveduto alla stesura definitiva degli schemi di convenzione da sottoscriversi con la Direzione
Regionale del MIBACT e I'Arcidiocesi medesimi, per la formalizzazione dei nulla osta necessari
all’avvio delle attivita, nonché per la definizione dei reciproci obblighi e condizioni.

Rilevata

la necessita di dover procedere:
- ad approvare le su descritte convenzioni, allegate al presente atto quale parte integrante e
sostanziale;
- ad autorizzare il Direttore Centrale Pianificazione e Gestione del Territorio — Sito Unesco -
RUP del Grande Progetto Centro Storico alla stipula delle stesse.

Si allegano — quale parte integrante del presente atto — i seguenti documenti, composti,
complessivamente, da n. “tH.....pagine, progressivamente numerate:

All. 1 Protocollo Intesa

All 2 DD. 14 approvazione convenzione e relativa convenzione

All 3 Convenzione Provveditorato OOPP

All 4 Schema Convenzione MIBACT

AllL 5 Schema Convenzione Arcidiocesi di Napoli

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e quindi redatte dal
Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale profilo, lo stesso dirigente qui di seguito
sottoscrive

Direttore Centrale Pianificazione e
Gestione gla} Territorio — Sito Unesco -
RUP del GirandéjProgetto Centro Storico
Aij“é') ncarlo Ferulano
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Prendere atto della convenzione stipulata in data 18 giugno 201, 3 con il Provveditorato
Interregionale alle OO.PP. per la Campania ed il Molise, ai sensi dall’art. 33, comma 3 del D. Lgs.
163/2006. ed ai sensi dell’art. 11 del Protocollo d’Intesa approvato con DGC n. 406 del 25/05/2012.

DELIBERA

Approvare gli schemi di convenzione da stipularsi con il MIBACT e con la Curia Arcivescovile di
Napoli per la definizione dei reciproci impegni in funzione dell’attuazione degli interventi riferiti
agli immobili di rispettiva proprieta/detenzione compresi nel Grande Progetto Centro Storico di
Napoli — Valorizzazione del Sito Unesco nel testo allegato alla presente deliberazione.

Autorizzare alla sottoscrizione delle citate convenzioni il Direttore Centrale Pianificazione e
Gestione del Territorio — Sito Unesco - RUP del Grande Progetto, Arch. Giancarlo Ferulano.

il Direttore Centrale Pianificazione II Capo di Gabinetto
e Gestione del Territorio — Sito Unesco f
RUP;del\Grande Progetto, Arch. Giancarlo Ferulano Dott. Attilto Auricchio

5

L.” Assessore alle Infrastrutture e L’ Assessore alle Politiche
ai Lavori Pubblici Urbane, Urbanistica, Beni comuni

j{ng. Mario Calabrese

AL

Il Sindac
Luigi de Magi fris




PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. g ......................... DEL..g.‘% . %&3, AVENTE AD
Sé)gfi Q@S%xande Progetto “Centro Storico di Napoli — Valorizzazione del Sito Unesco”. Rresa

"?«g egli schemi di convenzione da stipularsi con il MIBACT e con la Curia Arcivescovile di
Napoli per la definizione dei reciproci impegni in funzione dell’attuazione degli interventi riferiti
agli immobili di rispettiva proprieta/detenzione.
Presa atto della convenzione stipulata con il Provveditorato Interregionale alle OO.PP. per la
Campania ed il Molise ai sensi dall’art. 33, comma 3 del D. Lgs. 163/2006 ed ai sensi dell’art. 11
del Protocollo d’Intesa approvato con DGC n. 406 del 25/05/2012.
Autorizzazione alle sottoscrizioni nella persona del RUP del Grande Progetto, Direttore Centrale
Pianificazione e Gestione del Territorio — Sito Unesco.
Il presente atto non comporta impegno ne variazione della spesa
Il Direttore Centrale Pianificazione e Gestione del Territorio — Sito Unesco RUP del Grande Progetto
Centro Storico di Napoli - Valorizzazione Sito Unesco esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs.
267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta:

favorevole

Addi...... IL{;&{OOBE DINATORE
v

Pervenuta in Ragioneria Generale il .........0..0000 500  Prot. AX. 28X ...
Il Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D. Lgs. 267/2000, il
seguente parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta:

V. }*\CUW\L , o=

LasommadiL.................... viene prelevata dal Titolo.............. Sez..............
Rubrica.................. Cap.....ooooviiiiinn, ( ) del Bilancio 200.........., che presenta
la seguente disponibilita:

Dotazione Lo
Impegno precedente L................

Impegno presente Lo Lo PETT
Disponibile L

Al sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta.

Addic.. IL RAGIONIERE GENERALE



COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE I
SERVIZI FINANZIARI

CONTROLLO SPESE

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE N. 9 DEL 05/08/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO - SITO UNESCO
IX 748 DEL 07/08/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto I’art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal
D.L.174/2012 convertito in legge 213/2012;

‘Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Serviz
Finanziari; '

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/ 1/2013;

Il presente provvedimento, nel prendere atto della convenzione stipulata il 18/06/2013 con il
Provveditorato Interregionale alle OO.PP. per la Campania ed il Molise propone I’approvazione dele
convenzioni da stipularsi con il MIBACT e con La Curia Arcivescovile di Napoli, autorizzando
contestualmente il Direttore Centrale Pianificazione e Gestione del Territorio - Sito Unesco , alla
sottoscrizione delle stesse.

Nulla si osserva atteso che ’adozione del presente provvedimento allo stato non comporta
riflessi diretti o indiretti sulla situazione economica-finanziaria o sul patrimonio dell’Ente
nel corrente esercizio, riservandosi di esprimere il proprio parere ai sensi dell’art. 49 comma
del d.1gs.267/2000 in ordine ai futuri provvedimenti che saranno adottati sulla base
dell’approvazione del presente schema.

P




PROPOSTA PROT. N.9 DEL 05.08.2013
DIP.TO GABINETTO/UOA CORD. PROGR. E G.P. - DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-

SITO UNESCO
PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE 1L 07.08.2013 S.G.673

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Con il provvedimento in esame - pervenuto alla Segreteria Generale nell'imminenza
della seduta di Giunta -, si propone:

- di prendere atto della convenzione stipulata il 18 giugno 2013 con il Provveditorato
Interregionale alle OO.PP. per la Campania ed il Molise;

- di approvare gli schemi di convenzione da stipularsi con il MIBACT e con la Curia
Arcivescovile di Napoli per la definizione dei reciproci impegni in funzione
dell’attuazione degli interventi riferiti agli immobili di rispettiva proprieta/detenzione
compresi nel Grande Progetto Centro Storico di Napoli-Valorizzazione del Sito Unesco.

Il Dirigente del Direzione Centrale Pianificazione e Gestione del Territorio/Sito
Unesco ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art. 49, comma 1, D.Lgs.
267/2000, con la formula “favorevole”, preceduta dalla dichiarazione che I’atto “non
comporta impegno ne variazione di spesa”.

Il Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - ai sensi dell'art.
49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000 - nulla osservando, “atteso che I’adozione del presente
provvedimento non comporta riflessi diretti o indiretti sulla situazione economica-finanziaria
o sul patrimonio dell Ente del corrente esercizio e riservandosi di esprimere il proprio parere
ai sensi dell’art. 49, comma 1, del d.lgs. 267/2000 in ordine ai futuri provvedimenti che
saranno adottati sulla base dell approvazione del presente schema”. 1

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che l'atto in esame trova
origine:

a) nel Protocollo d’Intesa del 29.05.2012 (tra Regione Campania, Comune di Napoli,
Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i Beni Culturali/Direzione Regionale Campania,
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise) per la
realizzazione del Grande Progetto “Centro storico di Napoli-valorizzazione sito Unesco”
e, in particolare, nell’art. 5 (“Impegni dei sottoscrittori”) che alla lettera k) recita “le parti
si impegnano a stipulare successive intese con il Fondo Edifici di Culto del Ministero
dell’Interno e, ove necessario, con gli Enti proprietari diversi dal Comune di Napoli per
la realizzazione degli interventi afferenti al Grande Progetto™,

b) nella Convezione tra Regione Campania e Comune di Napoli del 12 aprile 2013, regolante
i reciproci obblighi ed impegni finanziari per |’attuazione del Grande Progetto, il cui art. 6
prevede che, per accedere al finanziamento, il Beneficiario (:Comune di Napoli) deve
presentare, con altri documenti, anche le convenzioni sottoscritte con gli Enti
proprietari/detentori degli immobili oggetto di intervento contenenti la formale
autorizzazione e nulla-osta all’esecuzione dei lavori, la definizione della destinazione
d’uso delle parti oggetto dell’intervento e della loro gestione;

¢) nella circostanza che la proprietd/detenzione/disponibilita del patrimonio monumentale
interessato da una parte degli interventi afferisce, per quel che concerne gli schemi di

convenzione che qui;si propone di approvare, alla Curia Arcivescovile di Napoli e al
MIBACT.

G.F./GRANDE PROGETTO CENTRO STORICO/SITO UNESCO — APPROVAZIONE CONVENZION]
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In ordine alla presa d’atto della Convenzione sottoscritta il 18.06.2012, relativa al
conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante (SUA) al Provveditorato
[nterregionale per le OO.PP. per la Campania e il Molise, ai sensi dell’art. 33, comma 3, del
D.Igs. 163/2006, si richiama il decreto del Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno
201{;che ne regolamenta le modalita di istituzione e "attivita.

Si ricorda che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta daj dirigenti che
sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in termini dj
“Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000. attestando, quindi, a mente del
successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa nell'ambito del
controllo di regolarita amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella fase preventiva
della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art. 147, la legittimita, la
regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Spettano all'Organo deliberante, sulla scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla
stregua  del risultato dell'istruttoria  svolta dall'ufficio proponente, I'apprezzamento
dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra valutazione concludente, con riguardo al
principio di buon andamento e imparzialita dell'azione amministrativa,

IL SEGE@RIO GENERALE
dott. aetap V;jrtuoso
( W%{ 08313

|
|

i

GE/GRANDE PROGETTO CENTRO STORICO/SITO UNFSCO — APPROVAZIONE CONVENZION]
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Deliberazione di G. C. n. ég} del @g/f/g’@{ composta da } pagine progressivamente numerate,

nonché da allegati come descritti nel’atto.

SI ATTESTA: é
- Che la presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio il....ﬁ. .Zﬁ’fje vi rimarra per quindici

giorni consecutivi (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).
- Che con nota in pari data & stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del

D.Lgs.267/2000).

! Fu&nzionaéio Responsabile

1
{4
DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pubblicazione e che si & provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da oggi esecutiva, ai
sensi dell’art.134, comma 3, del D.Lgs.267/2000

Addi IL SEGRETARIO GENERALE

1 presente provvedimento viene assegnato a: Data e firma per ricevuta di copia del resente
atto da parte dell’addetto al ritiro

per le procedure attuative. ﬁ
La presente copia, composta da n...7.... pagine,

Addi.................. progressivamente numerate, & conforme all’originale della

dclibcradﬁczle di Giunta comunale né@} del

IL SEGRETARIO GENERALE S }2{ 12015

D divenuta esecutiva indata ............... . (i);
Attestazione di compiuta pubblicazione:

Gli allegati, costituenti parte integrante, come descritti
nellatto

D sono rilasciati in copia conforme unitamente alla
presente (1);

m\sono visionabili in originale presso archivio in cui
Yono depositati (1), (2):
I Funzionario responsabile

{):Barrare le caselle delle ipotesi ricorrenti.
(2): La Segreteria della Giunta indichera I'archivie presso cui gli
atti sono depositati al momento della richiesta di visione.
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Assessorato all'Urbanistica

OGGETTO: Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso santa
Maria maggiore” dell'importo di € 1.299.954,98 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli - Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 -
Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000940003

=8 60,2013

»|  SINDACO:

“| Luigi de MAGISTRIS

ASSESSORI:

llgiomo ... =2 TV 00 , nella residenza comuna
comunale. Si da atto che sono presenti i seguenti n° ....

Tommaso SODANO ;ﬂM/M)E? |
Mario CALABRESE ﬁﬂie :ﬁﬁ
Alessandra CLEMENTE ‘

Gaetano DANIELE

Alessandro FUCITO oL F

Roberta GAETA 5 P

Assiste il Segretario del Comune:.«bt‘.

? convocata nei modi di legge, si ¢ riunita la Giunta
(RUBR € O Amministratori in carica:

Francesco MOXEDANO P : ’ 1
Annamaria PALMIER] ; P

Salvatore PALMA | P ’
Enrico PANIN/ )&Mﬁ
Carmine PISCOPO N

Giuseppina TOMMASIELL]

(Nota bene: Per gli assenti viene appostojéiﬁfaﬁ'ébidzl*n”oirhiingaitivo, il timbro “ASSENTE *; per i presenti viene apposta la lettera “P”)

- ! sl
AssumelaPresidenza:&,{‘(d&w..w.ﬁh. Qg&éfjb@&

ILPRESIDENTE

. -‘L£ éi R P

constatata la legalita della riunione, invita |a Giunta a trattare I’argomento segnato in oggetto.

Lw‘“{‘bf =
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La Giunta su proposta del Sindaco Luigi de Magistris e degli Assessori alle Infrastrutture Mario
Calabrese e all’Urbanistica Carmine Piscopo
Premesso

che in data 29 maggio 2012 la Regione Campania, il Comune di Napoli, I’ Arcidiocesi di Napoli,
il Ministero per i Beni Culturali Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della
Campania ¢ il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise
hanno sottoscritto il Protocollo d’Intesa per la realizzazione del Grande Progetto “Centro storico
di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” finanziato a valere sui fondi POR Campania FESR
2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2;

che il su citato Protocollo, oltre a definire 1 ruoli ed i compiti dei soggetti sottoscrittori, ha
approvato I’elenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito UNESCO e,
all’art. 7, ha istituito una Cabina di Regia, composta dai rappresentanti degli Enti interessati, con
il compito di riunirsi periodicamente per svolgere attivita di indirizzo, impulso e coordinamento
strategico finalizzati all’attuazione del Grande Progetto;

che nella riunione della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si & convenuto di apportare una

‘modifica all’elenco degli interventi di cuj al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita

Operativa Grandi Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 del 18 settembre
2012, del Comune di Napoli beneficiario finale del finanziamento, e recepita con deliberazioni di
Giunta Regionale n. 542 del 9 settembre 2012 e di Giunta Comunale n. 875 del 5 dicembre 2012;
che la Regione Campania con D.D. dell’U.O.G.P. n. 14 del 19 febbraio 2013, pubblicato sul
BURC n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto I’ammissione a finanziamento del Grande Progetto
“Centro storico di Napol; - Valorizzazione del sito UNESCO", per un importo complessivo di
100 M euro e, nel contempo, con il menzionato decreto, ha proposto all’ Autoriti di Gestione, ai
sensi della DGR n.237/2012, Pimpegno contabile per il sostenimento delle spese di sola
progettazione, per un importo di € 2.000.000,00 pari al 2% del valore del Grande Progetto,
approvando lo schema di convenzione da sottoscriversi tra la Regione Campania ed il Comune dj
Napoli per la regolamentazione dei reciproci obblighi ed impegni finanziari nella fase dj
attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato nel Manuale di Attuazione del PO
FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/200;

che il Comune di Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso atto
dell’ammissione a finanziamento del Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo
Ferulano- alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania e Comune di Napoli per la
realizzazione del Grande Progetto stesso, il cui schema @ stato recepito con il medesimo atto;

che la citata convenzione ¢ stata sottoscritta in data 12 aprile 2013 ¢ registrata al protocollo della
Regione Campania con n 231 del 16 maggio 2013;

che nel corso della Cabina di Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, si ¢ preso atto dei
contenuti del Report 31 - rappresentati dal verbale redatto a seguito della riunione di lavoro
tenutasi il 16 ottobre 2012 tra la Task Force Interistituzionale, la Regione Campania, la
Direzione Regionale per i Beni Cultural; e Paesaggistici della Campania, il Provveditorato alle
OO.PP. ed il Comune dj Napoli - nel quale si da atto delle tipologie di gare d'appalto da bandire

che la convenzione relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per Ia Campania e il Molise, ai sensi
dell’art.33, comma 3 del DLgs 163/2006, ¢ stata sottoscritta in data 18.6.2013;

Visto

che con disposizione del RUP de] Grande Progetto n.5 del 7.2.2013, ¢ stata ratificata, in
recepimento delle indicazioni fornite per lo specifico intervento con nota MIBAC_DR _CAM
0014125 del 8.11.2012 dalla Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della




Campania del MIBAC, la nomina dei progettisti e costituito il Gruppo di gestione dell’attuazione

dell’intervento denominato * Complesso di santa Maria Maggiore”

1. che il progetto definitivo del suindicato intervento, & stato redatto dalla Soprintendenza per i beni
architettonici, paesaggistici, storici, artistici ed etnoantropologici per Napoli e provincia pej
modi di cui all'art. 93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e s.m. e i., a firma della progettista arch.
Valeria Fusco incaricata con la citata disposizione n.5 del 4.12.2012 coadiuvata dal geom

Michele Carfora.

— che detto progetto definitivo & costituito dagli elaborati di seguito elencati:

- ELENCO ELABORATI

—  Capitolato speciale d'appaito

- Computo metrico

— Analisi prezzi

—  Elenco prezzi

- Incidenza mano d'opera

~ Incidenza sicurezza

—  Documentazione fotografica della Chiesa

—  Documentazione fotografica reperti marmorei

— 15 Tavole di elaborati grafici di cui TAV 15 Elenco Tavole

- Piano di sicurezza e coordinamento

- Piano di sicurezza e coordinamento — Planimetrie chiesa

—  Allegato 1 - piano di sicurezza — Diagramma di Gantt

~  Allegato B - piano di sicurezza — Analisi e valutazione dei rischi

~ Allegato C - piano di sicurezza — Stima dei costi della sicurezza

—  Piano di sicurezza e coordinamento — Fascicolo con le caratteristiche dell'opera per la prevenzione e Ia
profezione dei rischi

—  Piano di sicurezza e coordinamento — Tavole esplicative di progetto

- Quadro economico

- Relazione Tecnico illustrativa

~  Scheda OS2 - Altari

~  Scheda OS2 - Tele

~  Scheda OS2 ~ Antiporta

—  Decreto Autorizzazione art.21

= Modello fotografico della poltrona

~  Modello fotografico del carrello

= Certificazione poltrone

= che il quadro economico ammonta a complessivi € 1.299.954,98, come di seguito:

Descrizione % IMPORTI

Parziali TOTALI

A) LAVORI E FORNITURE DI PRODOTTI E SERVIZI :

A.1.1) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA :

CAPO "A" 0G2 681.913,68
A.1.2) ,
A.2) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA - 152.921 71

CAPO "B" 0S2

A.1.1.b) per lavori in economia non soggetti a ribasso

Importo complessivo LAVOR| : 834.835,39
A.2) FORNITURE :
A.2.1. Fonitura e installazione vetrata portone 20.075,00 20.075,00
ingresso, botole.
A.2.2 Poltroncine chiudibili del tipo Papillon e carrelli 45.540,00 45.540,00

@i trasporto

e Sl
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|A.2.3 Fornitura di tende, moquette e pannelli 50.000,00 50.000,00|
fonoassorbenti movibili, teca. _ e
j Importo complessivo FORNITURE : 115.615,00
jA.3.1 Oneri di sicurezza (non soggetti a ribasso ) da |
PPSC 21 : -
Importgpomple%_i_y_;ﬂ 44.955,56 44.955._§§i
Importo complessivo voce A = (A1+A2+A3); 995.405,95
B) SOMME A DISPOSIZIONE DELL'AMMINISTRAZIONE
B.1) Lavori in economia, previsti in progetto ed esclusi 2.694,63 2.694,63
dall'appalto (Oneri di smaltimento rifiuti IVA compresa)
B.2) Rilievi e accertamenti 12.000,00
B.3) Allacciamenti ai pubblici servizi
B.4) Imprevisti (max 5% di: Lavori A.1 + Forniture A.2 + 995.405,95 49650
Servizi A.3)
B.4.1) per : Lavori A.1.1
B.4.2) per : Forniture A.2
%BA.S) per : Servizi: A.3 .
B.5) Acquisizione aree o immobili :
B.5.1.a) Espropriazione : Terreni
B.5.1.b) Espropriazione : Immobili (edifici e fabbricati)
B.5.2.a) Acquisizione : Terreni
B.5.2.b) Acquisizione : Immobili (edifici e fabbricati)
B.6) Accantonamento di cui all'art.133 del D.Lgs. N. 25.370,60
163/2006 ; '
B.7) Spese tecniche relative a consulenze tecniche,
alle necessarie attivita preliminari, nonché al
coordinamento della sicurezza in fase di esecuzione,
alle conferenze di servizi, collaudo, assicurazione dei
dipendenti.
B.7.1.a) Incentivo art. 92, ¢. 5 D.Lgs. n. 163/2006 995.405,95| 19.908,12
(compreso 23,80 % oneri riflessi e trattenute di legge)
B.7.1.b) IRAP (8,50%) su incentivo ex art. 92,¢.5D.Lgs. 19.908, 12 1366,65 .
n. 163/2006 (al netto degli oneri riflessi) ]
B.7.2.a) inserire eventuali incarichi esterni per 8.000,00 8.000,00
progettazione esecutiva impiantistica: CAPO "A1" OG1 1
B.7.2.b) Oneri incarico Sicurezza 834.835,39 20.870,88
B.7.2.c) Collaudatore Strutture 681.913,68 7.501,05
B.8) Spese per attivita di consulenza o di supporto : :
B.8.1) inserire eventuali incarichi esterni
B.8.2) Contributo CNPAIA 4% su B.7,2,a 8.000,00 320,00
B.8.3) Contributo CNPAIA 4% su B.7,2,b 20.870,88 834,84
B.8.4) Contributo CNPAIA 4% su B.7,2,c 7.501,05 300,04
B.9) Spese per commissioni giudicatrici : 5.054,00 5.054,00
B.10) Spese per pubblicita e, ove previsto, per opere
artistiche :




iB.10A 1) Pubblicazione bando di gara (Lavori A.1.1 per
importo superiore a 500.000 euro a base d'asta ) : B.UR.

i+ 2 quotidiani a tiratura regionale

7.500,00

e

7.500,00

IB10.2) Pubblicazione esiti di gara (IDEM c.s.)

7.500,00

7.500,00

;’B.‘T 1) Spese per accertamenti di laboratorio e verifiche.

tecniche previste dal capitolato speciale di appalto;
§spese per le verifiche ordinate dal direttore dei lavori
di cui al DPR 207/2010;  Collaudo
famministrativo, collaudo statico ed altri eventuali
lcollaudi specialistici.

tecnico)

i
1

B.11.1) Collaudo strutture

B.11.2) Collaudo impianti

B.11.3) Altro (se piu di uno inserire pit righe)

B.12) LV.A. ed eventuali altre imposte :

..........

B.12.1.) per : Lavori (A.1.1)

B.12.1.a) Lavori 0G2

10%

681.913,68

68.191,37|

B.12:1.b) Lavori OG11

10%

0,00

0,00

B.12.1.c) Per lavori in economia

10%

0,00

0,00

10%

100.308,51

10.030,85

B.12.2.b per: FORNITURE

21%

115.615,00

24.279,15

B.12.3) per : Servizi ( A.3 ) Oneri sicurezza

10%

44.9585,56

4.495,56

B.12.4) per: B.1 - Lavori in economia

10%

B.12.5) per : B.2 - Rilievi , accertamenti e indagini

21%

0,00

0,00

B.12.6) per : B.8.2 - Progettazione imp. Elettrico

21%

8.000,00

1.680,00

B.12.7) per : B.8.3. - Oneri sicurezza

10%

20.870,88]

2.087,09

B.12.8) per : B.8.4 - Collaudi

21%

7.501,05

1.575,22

B.12.9) per: B.4.3 - Imprevisti per Forniture A.2

B.12.10) per : B.4.4 - Imprevisti per Servizi A.3

B.12.11) per : B.5.2a - Restauri -opere mobili 0S2

21%

52.613,20

11.048,77

B.12.12) per : B.5.2b - Acquisizione di immobili

B.12.13) per : B.6 - Accantonamento art. 133 D.Lgs. n.
163/2006

B.12.14) per : B.7 - Spese tecniche relative alla
progettazione, ecc. escluso incentivo e spese per
espropriazioni ed acquisizioni

B.12.15) per : B.7 - Spese tecniche incentivo

B.12.16) per : B.7 - Spese tecniche espropriazioni
/acquisizioni IMMOBILI

B.12.17) per : B.8.3.) e B.8.4) - Spese per CNPAIA

21%

1.134,88

238,32

B.12.18) per : B.9 - Spese per commissioni giudicatrici

21%

5.054,00

1.061,34

B.12.19) per : B.10 - Spese per pubblicita ecc.

21%

15.000,00

3.150,00

B.12.20) per : B.11 - Spese per accertamenti ecc.

B.13) Spese per contributo Autorita di vigilanza lavori
ubblici: '

375,00

B.14) Spese per componenti esterni commissioni-

0,75%

995.405,95

7.465,54

Importo somme a disposizione (daB.1aB.14):

304.549,03

C) IMPORTO COMPLESSIVO DELLA SPESA (A +B)

1.299.954,98
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Considerato

che il * Complesso di santa Maria Maggiore” ¢ individuato nel PRG (nella tav.8-Specificazioni-)
fra gli immobili reperiti e che la destinazione d’uso prevista dal progetto per “Centro musicale”
rientra fra quelle di interesse comune e risulta compatibile con le destinazioni di PRG purché
subordinata alla formazione di una attrezzatura con valenza di quartiere come richiesto dal Dm
1444/68

che pertanto occorrera che i proprietari dell’immobile procedano alla stipula di una convenzione
con I’Amministrazione comunale, che definisca I"uso pubblico per gli spazi interessati dal vincolo
di attrezzatura ai sensi dell’art. 56 comma 3 delle norme tecniche di attuazione;

Visti

i

la relazione di verifica redatta in data 20 giugno 2013 dal gruppo tecnico, composto dall’arch.
Anna Capuano, ing. Antonio Mariano, dott.ssa Maria Nappi e arch. Catello Pasinetti, indicati dalla
Direzione regionale per i beni culturali e paesaggistici della Campania con nota
MBAC DR _CAM 0014125 del 8.11.2012 il quale ha accertato il rilascio da parte del D.L.
dell’attestazione di cui all’art.106 comma 1 del DPR 5 ottobre 2010 n.207 ha verificato la
conformita del progetto delle opere in questione alle condizioni di: a) Affidabilita b) Completezza
¢ adeguatezza. ¢) Leggibilita coerenza e ripercorribilita d) Compatibilita di cui all’art 52 del
Regolamento di cui al DPR n.207/2010, secondo i criteri indicati nel successivo art.53 del
Regolamento medesimo
- il verbale di verifica del progetto definitivo del 27/6/2013, redatto ai sensi dell'art. 44 e
seguenti del D.P.R. n. 207/2010 e s.m. e i., a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e del
progettista arch. Valeria Fusco;

Rilevato

1. che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢
smi;

2. che la spesa dellintervento, per complessivi € 1.299.954.98 trovera copertura - a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere sulle
risorse comunitarie del POR FESR Campania 2007/13 — sul Bilancio di previsione E.P. 2013,
codice di intervento 2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” - finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI
Obiettivo Operativo 6.2.

Ritenuto

3. di poter, pertanto, approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “ Complesso di santa

Maria Maggiore” redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e ss.mm.ii.,
dell'importo di complessivo di € 1.299.954,98, di cui € 995.405,95 per lavori compresi oneri per
la sicurezza non soggetti a ribasso ed € 304.549,03 per somme a disposizione, nell'ambito del
“Grande Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento
POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.

Si allegano - quale g%zgé integrante del presente atto — i seguenti documenti, composti,

complessivamente, da n

.pagine/fascteoty progressivamente numerate:
1. Relazione di verifica del 20 giugno 2013
2. Verbale di verifica del progetto definitivo del 27 giugno 2013

e da n.1 CD contenente gli elaborati di seguito indicati:

ELENCO ELABORATI
Capitolato speciale d'appalto
Computo metrico




Analisi prezzi : F
Elenco prezzi

Incidenza mano d'opera

Incidenza sicurczza

Documentazione fotografica della Chiesa

Documentazione fotografica reperti marmorei

I5 Tavole di elaborati grafici di cui TAV 15 Elenco Tavole

Piano di sicurezza ¢ coordinamento

Piano di sicurezza ¢ coordinamento — Planimetrie chiesa

Allegato 1 — piano di sicurezza — Diagramma di Gantt

Allegato B - piano di sicurezza — Analisi e valutazione dei rischi

Allegaio C - piano di sicurezza — Stima dei costi della sicurezza

Piano di sicurezza e coordinamento — Fascicolo con le caratteristiche dell'opera per la prevenzione € la protezione
dei rischi :
Piano di sicurezza e coordinamento ~ Tavole esplicative di progetto

Quadro economico

Relazione Tecnico illustrativa

Scheda OS2 - Alari

Scheda OS2 - Tele

Scheda OS2 ~ Antiporta

Decretlo Aulorizzazione art.21

Modello fotografico della poltrona

Modello fotografico del carrello

Certificazione poltrone

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e

quindi redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale
profilo, lo stesso dirigente qui di seguito sottoscrive

del servizio Programma UNESCO

Ferulano

/ 7 5 ’, ,

A, YO T UNANIM
Mo GON VO DELIBERA

v

Api)rovare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Insula del Complesso di santa
Maria Maggiore” redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢
ss.mm.ii., dell'importo di complessivo di € 1.299.954.98, di cui € 995.405,95 per lavori
compresi oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso ed € 304.549,03 per somme a
disposizione, secondo il quadro economico riportato nella parte narrativa del presente
provvedimento nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del
sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo
Operativo 6.2.

Dare mandato al RUP. per l'avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara
d’appalto per I’esecuzione dei lavori

Prendere atto

che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e
S.m.L.;

che il progetto risulta verificato ai sensi dell’art.44 e ss. del D.P.R. n. 207/2010 e ss.mm.ii.,
come rilevasi dall’allegato verbale di verifica a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e del
progettista arch. Valeria Fusco;




della Direzione Centrale Pianificazione e

che la spesa dell'intervento, per complessivi € 1.299.954.98 troveri copertura - all’esito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento, sul codice di intervento 2.09.01.0] .
cap.207431 bilancio 2013 E.P. denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
valorizzazione del sito UNESCO” - finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo
Operativo 6.2.

che occorre procedere in fase successiva alla stipula con i proprietari dell’immobile di una
convenzione con I’Amministrazione comunale, che definisca 1’uso pubblico per gli spazi

interessati dal vincolo di attrezzatura ai sensi dell’art.56 comma 3 delle norme tecniche di
attuazione;

Dare atto che il presente provvedimento non comporta incremento di spesa né con riguardo al
corrente bilancio pluriennale né in quelli a venire ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000 in
quanto la gestione successiva all’esito dell’intervento non sara di competenza di questa
Amministrazione

il Direttore il Capgth Gabinetto

gestione de] territorio - sito UNESCO
ar ncarlo Ferulano dott. Attiio Auricchio

L'Assessore alle Infrastrutture
Mario Calabrese

WUIINCTY VO
L'Assessore all'Urbanistica
Carmine Piscopo Luigi de Magistri

il Sigdaco




SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 608 del 08.08.2013 %

La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica;

Letto il parere di regolarita contabile;

Lette le osservazioni del Segretario Generale;

Con VOTI UNANIMI adotta la proposta precisando che 1’aggiudicazione dei lavori e
’affidamento sono subordinati all’effettivo accertamento della relativa entrata da effettuarsi

all’atto della concessione del finanziamento regionale.

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
comma 4, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato| ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
Letto, confermato e sottoscritto

1 SInEDACO IL SEGRETARI( GENERALE
Lutgi de Magistris ( D&T
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COMUNE DI KAPOLI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. NﬁDEL/{‘g'zol‘S, AVENTE AD OGGETTO:

Approvazione del progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso santa Maria maggiore”
dell'importo di € 1.299.954,98 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI -
Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000940003

1l Direttore della Direzione Centrale Pianificazione e gestione del territorio — sito UNESCO
Dirigente del servizio Programma UNESCO esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs.
267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta:

FAVOREVOLE

Addi. ..o arch@@%{arlo Ferulano

_ 5 AG0. 2013 J

Pervenuta in Ragioneria Generale il .......................... Prot... 4% V. E38
Il Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D. Lgs. 267/2000, il
seguente parere di regolaritd contabile in ordine alla suddetta proposta:

ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE

LasommadiL...............o viene prelevata dal Titolo.............. Sez.....oo...o...
Rubrica.................. Cap.ooooviii ( ) del Bilancio 200.......... , che presenta
la seguente disponibilita:

Dotazione O
Impegno precedente L................

Impegno presente
Disponibile L

Ai sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta.

Addi..ooo IL RAGIONIERE GENERALE
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COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE I
SERVIZI FINANZIARI

CONTROLLO SPESE

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE N. 17 DEL 01/08/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO - SITO UNESCO
IX 735 DEL 05/08/2013 .

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto l’art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal
D.L.174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Servizi
Finanziari;

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/1/2013;

Il presente provvedimento propone I’approvazione del progetto definitivo dell’intervento
denominato“Complesso Santa Maria Maggiore” per un importo totale di €. 1.299.954,98
nell’ambito del Grande Progetto Centro Storico, la cui spesa trovera copertura finanziaria a seguito
di adozione di decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere sui fondi
POR/FESR 2007/13 Asse VI che risultano iscritti nel redigendo bilancio di previsione 2013
sull’intervento 2.09.01.01 (capitolo 207431) 2013 - risorsa 4.03.13.90 (capitolo 407431).

Si da mandato al R.U.P. per P’avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
’esecuzione dei lavori. Al riguardo si osserva che risulta necessario il decreto di finanziamento da
parte della Regione Campania, ai fini dell’accertamento dell’importo di € 1.299.954,98 alla risorsa
4.03.1390.

Si rappresenta inoltre che [’aggiudicazione dei lavori ed il relativo affidamento restano
subordinati all’effettivo accertamento della somma di € 1.299.954,98

Con le osservazioni di cui sopra si esprime parere favorevole.

IL ERALE

‘ DR. ELLO
Y T



PROPOSTA PROT. N.17 DEL 01.08.2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO
PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE I 07.08.2013 8.G. 674 /g ‘ 2/

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Con il provvedimento in esame - pervenuto alla Segreteria Generale in
prossimita della seduta di Giunta -, si propone, tra l'altro, di approvare, nell’'ambito
del Grande Progetto “Centro Storico di Napoli, Valorizzazione del sito Unesco”, il
progetto definitivo dell’intervento denominato “Complesso Santa Maria maggiore”,
dell’importo complessivo di € 1.299.954,98=, come da quadro economico.

11 Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art.
49, comma 1, D.Lgs. 267/2000, con la formula: “favorevole”.

Il Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - ai sensi
dell'art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000 - in senso “favorevole”, osservando la
necessita, ai fini dell’accertamento dell’importo di € 1.299.954,98 alla risorsa 4.03.13.90,
E.P. 2013, del decreto di finanziamento da parte della Regione Campania, cui €
subordinata I’aggiudicazione dei lavori ed il loro affidamento.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che l'atto in esame:

a) trova origine e fondamento neila serie di atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO”, finanziato con i fondi POR
Campania FESR 2007/2013-Asse IV-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in
particolare: il Protocollo d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Comune
di Napoli, Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i BB.CC. Direzione regionale per i
BB.CC. e Paesaggistici della Campania e del Molise e il Provveditorato Interregionale
per le OO.PP. per la Campania e il Molise; il Decreto Dirigenziale dell’U.0.G.P. n. 14
del 19 febbraio 2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a
finanziamento il Grande Progetto e la successiva deliberazione di presa d’atto della
Giunta comunale n. 202 del 28 marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania e
Comune di Napoli del 12 aprile 2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni
finanziari per I’attuazione del Grande Progetto; la Convenzione sottoscritta il
18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante
(S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le OO.PP. per la Campania e il Molise, ai
sensi dell’art. 33, comma 3, del D.Igs. 163/2006;

b) riguarda la progettazione definitiva dello specifico intervento denominato “Complesso
Santa Maria maggiore” ¢ include la verifica e la validazione come regolamentata dal
dPR 207/2010;

¢) prevede che la spesa per la realizzazione del progetto proposto trovera completa
copertura con le risorse del POR-FESR Campania 2007/2013 e, pertanto, come si
evince dalla dichiarazione finale del deliberato, non ricade sul bilancio corrente
pluriennale dell’Ente, né su quelli a venire, in quanto, ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs.
n. 267/2000, la gestione successiva, all’esito dell’intervento, non sara di competenza
del Comune di Napoli.
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Al numero 3, quarto punto, del deliberato proposto si rinvia ad un successivo atto
d’intesa con i proprietari dell’immobile che definisca 1'uso pubblico per gli spazi
interessati dal vincolo di attrezzatura di quartiere, ai sensi dell’art. 56, comma 3, delle
Norme tecniche di attuazione al Piano regolatore generale. A tale proposito, si richiama la
“procedura per l'istruttoria e approvazione delle attrezzature assoggetiate ad uso
pubblico” approvata con deliberazione di Giunta comunale n. 1882/2006, avente ad
oggetto, altresi, I'approvazione degli “schemi di convenzione” e stabilendo che gli stessi
siano a corredo della deliberazione di Giunta comunale di approvazione della
progettazione definitiva.

In ordine al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, si
richiama il decreto del Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno 2011 che
regolamenta la stazione Unica Appaltante che, ai sensi del comma 2 dell’art. 2 “ha natura
giuridica di centrale di committenza di cul all'articolo 3, comma 34, del decreto
legislativo 12 aprile 2006, n. 163, e cura, per conto degli enti aderenti, l'aggiudicazione
di contratti pubblici per la realizzazione di lavori, la prestazione  di servizi e
l'acquisizione di forniture, ai sensi dell'articolo 33 del medesimo decreto legislativo 12
aprile 2006, n. 163, svolgendo tale attivita in ambito regionale, provinciale ed
interprovinciale, comunale ed intercomunale.”

Si richiamano, quanto alla proposta approvazione della progettazione definitiva:

e l'art. 93 del D.Lgs. 163/2006 in tema di livelli di progettazione per gli appalti e, in
particolare, il suo comma 8: “/ progetti sono redatti in modo da assicurare il
coordinamento dell’esecuzione dei lavori, tenendo conto del contesto in cui Si
inseriscono, con particolare attenzione, nel caso di interventi urbani, ai problemi
della accessibilita e della manutenzione degli impianti e dei servizi a rete”;

e Tarto 90, comma 1 e 4, D.Lgs. 163/2006 che consente la progettazione interna a
dipendenti abilitati all’esercizio della professione;

e Dart. 92, comma 5, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema di “incentivo alla progettazione”.
In particolare, si ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dei criteri
bisogna riferirsi allo specifico Regolamento cui rinvia la norma richiamata, che il
nostro Ente ha adottato con il provvedimento di Giunta comunale n. 375/2008; b) che
resta fermo, comunque, il principio, ribadito piu volte dalla Autorita di Vigilanza sui
Contratti Pubblici (ex multis, deliberazione n. 35 del 2009), per cui I’emolumento deve
essere ripartito nel rispetto di principi di logicita, congruenza € ragionevolezza; ¢) che
detta attivita di ripartizione, facente capo “al dirigente preposto alla struttura
competente”, deve tener conto delle responsabilita professionali e delle specifiche
attivita;

e lart. 112 D.Lgs. 163/2006, circa la verifica della progettazione. In ordine a tale norma,
l'esigenza della conformita dell'attivitd in tema di lavori pubblici alla normativa
urbanistica, edilizia, paesaggistica, ambientale ed a tutte le norme vigenti in materia di
vincoli, a fronte dei quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere,
provvedimenti autorizzativi, pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro tutela;

e il Capo I1, del Titolo II, della Parte Prima del d.P.R. n. 207/2010 in tema di “verifica
del progetto”, ricordando, in particolare: a) che la finalita della verifica, ai sensi
dell’art. 45 del DPR jn. 207/2010, & di “accertare la conformita della soluzione

progettuale prescelta ale specifiche disposizioni funzionali, prestazionali, normative e
A
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tecniche contenute” nell elaborato progettuale...”, sulla base di criteri indicati
nell’art. 52, su tutti i livelli di progettazione e contestualmente allo sviluppo degli
stessi; b) che, ai sensi del successivo art. 54, comma 4, “nel caso di verifiche
precedentemente espletate, 1’attivita di controllo successiva puo essere svolta sulle
parti costituenti modifica o integrazione della documentazione progettuale gia
esaminata”; ¢) che, ai sensi dell’art. 55, comma 1, DPR n. 207/2010, “la validazione
del progetto posto a base di gara é I’atto formale che riporta gli esiti delle verifiche.”;
d) che, ai sensi del successivo art. 56, “il soggetto incaricato della verifica risponde a
titolo di inadempimento del mancato rilievo di errori ed omissioni del progetto
verificato che ne pregiudichino in tutto o in parte la realizzabilita o la sua
utilizzazione” e “ha la responsabilita degli accertamenti previsti dagli articoli 52 e 53,
ivi compresi tutti quelli relativi all’avvenuta acquisizione dei necessari pareri,
autorizzazioni ed approvazioni [...[”;

la nota segretariale prot. n. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite
indicazioni in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma
triennale e dell’elenco annuale dei lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle
disposizioni contenute nel Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre
che nell’articolo 128 del Codice degli Appalti ed al correlato aspetto della
compatibilita finanziaria dei singoli interventi inseriti nel programma stesso, il quale
costituisce allegato obbligatorio al bilancio di previsione ai sensi dell’articolo 172 del
T.U. n. 267/2000.

Si ribadisce che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta dai dirigenti

che sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in
termini di “Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a
mente del successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa
nell'ambito del controllo di regolarita amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella
fase preventiva della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art.
147, la legittimita, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Richiamando il parere di regolarita contabile, spettano all'Organo deliberante, sulla

scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, l'apprezzamento dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, con riguardo al principio di buon andamento e imparzialita
dell'azione amministrativa.

IL SEG RIO GENERALE
dott. Gaetano, Virtuoso
( ﬂU/{% 0§-8-13
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Deliberazione di G. C. n. 6 @ (5) dei&g/%@/ j composta da n,,/.f./. -

é. pagine progressivamente numerate,
nonché da allegati come descritti nell"atto.

SI ATTESTA:

- Che la presente deliberazione & stata pubblicata

AL
all’Albo Pretorio 110@/9/20 ge vi rimarrd per quindici
giorni consecutivi (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000). '

- Che con nota in pari data & stata ¢

omunicata in elenco aj Capi Gruppo Consiliari (art.125 del
D.Lgs.267/2000).

f |

1 ijiiionari, Respousabile

DICHIARAZIONE DI ESEC UTIVITA’ !

Constatato che sono decorsi dieci giomni dalla pubblicazione e che si ¢ provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che

la presente deliberazione & divenuta da oggi esecutiva, ai
sensi dell’art.134, comma 3, del D.Lgs.267/2000

........................................................................................................

IL SEGRETARIO GENERALE

Il presente provvedimento viene assegnato a:

Data e firma_per ricevuta di copia del presente

atto da parte dell’addetto al ritiro

per le procedure attuative.

—
La  presente copia, composta  da u.//§ pagine,
Addi............. progressivamente numerate, ¢ conforme all’originale della

deliberpziong di  Giunta comunale n. @08 del
IL SEGRETARIO GENERALE Z

0R/8 .2

D divenuta esecutiva in data
Attestazione di compiuta pubblicazione:

Gli allegati, costituenti parte integrante, come descritti
nell’atto
D sono rilasciati

in copia conforme unitamente alla
presente (1);

%sono visionabili in originale presso Iarchivio in cui
sono depositati (1), (2);

1l Funzionario responsabile

[):Barrare le caselle delle ipotesi ricorrenti,
(2): La Segreteria della Giunta indichera (

‘archivio presso cui gli
atti sono depositati al momento della ri

chiesta di visione,
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Unione Europea

“Pirezione Centrale Pianificazione e gestione
del territorio - sito UNESCO

Sindace
= 5 AGO. 2013] Assessorato alle Infrastrutture e lavori pubblici
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REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N° é @? /

OGGETTO: Approevazione del progetio preliminare dell'intervento denominato “Complesso di
San Gregorio Armeno ed ex asilo Filangieri- Recupero e rifinzionalizzazione di parte del
complesso e dell’area archeologica™ dell'importo di € 1.100.000,00 nell'ambito del “Grande
Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B62112000140009

Il giormo ...=8. Gﬁﬂzm ....... , nella residenza comunale, convocata nei modi di legge, si ¢
riunita la Giunta g ‘
comunale. Si da atto che sono presenti i seguenti n° ........... e ST Amministratori in carica:
SINDACO:
Luigi de MAGISTRIS L P
ASSESSORI:
Tommaso SODANO Francesco MOXEDANQ ﬁ)
Mario CALABRESE Auncmaric PALMIER] 'E;'
Alessandra CLEMENTE . ‘ %3' Salvatore PALMA \> )
Gaetaino DANIELE F’ Enrica PANINI ﬂ’ M /a/{"ﬂ
Alessandro FUCITO F Carmine PISCOPO E? _
Roberta GAETA F Giuseppina TOMMASIELL] A /ﬁ(} ch@

(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a fianco del nominativo, il timbro “ASSENTE *; per i presenti viene apposta la lettera “P”)
< \ - t N .
Assume la Presidcnza:»g.fad,{,mﬂo.Q&&Lg&..Q?,Q.. @%ﬁj&ﬁd
. o h
Assiste il Segretario del Cmnuuc:&J:t.‘. g MOWM ...... 2

IL PRESIDENTE

25 A " '
constatata la legalila della riunione, invita la Giunta a trattare Pargoigg ;r@fﬁl‘ﬁ“ﬂc 0 in oggetto.
£ %& %@\}lm< g g




- iLa Giunta su proposla del Sindaco Luigi de Magistris e degli Assessori alle Infrastrutture Mario Calabrese
“|e all’Urbanistica Carmine Piscopo
Premesso

= che Ia Giunta Regionale delia Campania con deliberazione n. 122 del 28 marzo 2011 ha
approvato un elenco dei Grandi Progetti e Grandi Programmi ritenuti cocrenti con le stralegie
di riprogrammazione introdotte dal Piano Nazionale per il Sud,;

— che in data 29 maggio 2012 la Regione Campania, il Comune di Napoli, I’Arcidiocesi di
Napoli, il Ministero per i Beni Culturali Dirczione Regionale per 1 Beni Culturali e
Paesaggistici della Campania ¢ il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la
Campania e il Molise hanno sottoscritto il Protocollo d'Intesa per la realizzazione del Grande
Progetto “Centro storico di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO™ finanziato a valere sui
fondi POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obieltivo Operativo 6.2;

— c¢he il su citalo Protocollo, oltre a definire i ruoli ed i compiti dei soggetti sottoscrittori, ha
approvato P'elenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito Unesco e,
alPart. 7, ha istituito una Cabina di Regia, composta dai rappresentantt degli Enti interessati,
con il compito di riunirsi periodicamente per svolgere attivita di indirizzo, impulso e
coordinamento strategico finalizzati all’attuazione del Grande Progetto;

~ che nella riunione della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si & convenuto di apportare una
modifica all’elenco deghi interventi di cui al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita
Operativa Grandi Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 del 18
settembre 2012, del Comune di Napoli beneficiario finale del finanziamento, e recepita con
deliberazioni di Giunta Regionale n. 542 del 9 settembre 2012 e di Giunta Comunale n. 875
del 5 dicembre 2012;

— che la Regione Campania con D.D. dell’U.0.G.P. n. 14 del 19 febbraio 2013, pubblicato sul
BURC n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto I"ammissione a finanziamento del Grande
Progetto “Centro storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO", per un importo
complessivo di 100 M euro e, nel contempo, con il menzionato decreto, ha proposto
all’Autorita di Gestione, ai sensi della DGR 1n.237/2012, Pimpegno contabile per il
sostenimento delle spese di sola progeltazione, per un importo di € 2.000.000,00 pari al 2%
del valore del Grande Progetto, approvando lo schema di convenzione da sottoscriversi tra la
Regione Campania ed it Comune di Napoli per la regolamentazione dei reciproci obblighi ed
impegni finanziari nella fase di attuazione del Grande Progelto, secondo quanto indicato nel
Manuale di Attuazione del PO FESR Campania 2007-2013, approvaio con DGR 1715/200;

— che il Comune di Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso atto
dell’ammissione a finanziamento del Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo
Ferulano- alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania e Comune di Napoli
per la realizzazione del Grande Progetlo stesso, il cui schema & stalo recepito con il
medesimo atto;

— che la citata convenzione & stata soltoscritta in data 12 aprile 2013 ¢ registrata al protocollo
della Regione Campania con n 231 del 16 maggio 2013;

— che nel corso della Cabina di Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, st ¢ preso atto dei
contenuti del Report 31 - rappresentati dal verbale redatto a seguito della riunione di favoro
tenutasi il 16 ottobre 2012 tia la Task Force Interistituzionale, la Regione Campania, la
Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania, il Provveditorato
alle OO.PP. ed il Comune di Napoli - nel quale si da atto delle tipologie di gare d'appalto da
bandire (per servizi di progettazione e per l'esecuzione di lavori pubblici) e di una tempistica
di massima per I'indizione delle relative procedure, con riguardo a tutti gli interventi
finanziati a valere sul Grande Progetto.




~ che la convenzione relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al

Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per fa Campania e il Molise, ai sensi
dell’art.33, comma 3 del DLgs 163/2006, ¢ stata sottoscritta in data 18.6.2013;

Visfo che

con disposizione del RUP del Grande Progello n.40 del 19.6.2013, & stato costituito il gruppo
di progeltazione ¢ il Gruppo di gestione dell’attuazione dell’intervento denominato
“Complesso di  San  Gregorio  Armeno ed ex asilo F ilangieri -  Recupero ¢
rifunzionalizzazione di parte del complesso e dell’area archeologica”, composto dai
funzionari dell’ Amministrazione comunale, arch. Monica Michelino, istr.dir.tecn. Michele
Fusco e istr.teen. Vincenzo Piccirilio ¢ dall’arch. Ugo Carughi della S.B.A.P.S.AE., dalla
doit.sa Daniela Giampaola della SSBANA ratificando le indicazioni fornile per lo specifico
intervento dalla Direzionc Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania con
nota MBAC_DR_CAM 0014125 del 8.11.2012 e successive integrazioni che indicavano
altresi la di.ssa Laura Giusti quale referente della Soprintendenza per il Polo museale;

Rilevato che

il complesso dell’ex Asilo Filangieri per la sua posizione privilegiata nell’ambito del centro
storico e per la presenza dell’area archeologica ¢ stato scelto per ospitare un “Centro di
documentazione suila storia della citta di Napoli” .

obiettivo del progetto ¢ portare all’attenzione del visitatore (turista o residente) il lungo
processo evolutivo della cittd, attraverso la valorizzazione del sito archeologico che
documenta tale stratificazione millenaria ¢ mediante I’utilizzo di tecnologie informatiche che
rendano fruibile ad un vasto pubblico le recenti acquisizioni in campo archeologico.

il Complesso dell’ex Asilo Filangieri rientra nella perimetrazione del centro storico, come
riportato nella Tavola 6 (zonizzazione) del vigente PRG (zona A — insediamenti di interesse
storico. Il complesso ¢ indicato alla Tavola 7 (centro storico) del vigente PRG quale “Unita
cdilizia speciale preottocentesca a struttura complessa” disciplinata dall’art. 104 delle Norme
di attuazione. 11 cortile ¢ classificato come “Unita di spazio scoperlo concluse - giardini,
cortili ¢ altre aree pavimentatc pertinenti a unith edilizie speciali unitarie, modulari o
modulari complesse” regolamentato dall’art. 120. Nella Tavola 8 (specificazioni) del vigente
PRG I"immabile e lo spazio coperto rientrano tra gli “immobili reperiti da destinare a
istruzione, interesse comune e parcheggi”. E che la destinazione d’uso prevista dal progetto
per “Centro di documentazione™ rientra fra quelle di interesse comune e risulta compatibile
con le destinazioni di PRG |

il progetio rispetta pertanto le vigenti disposizioni urbanistiche della Variante al Prg di
Napoli, che disciplina gli interventi nella zona A- centro storico — ¢ quelle sui beni culturali

Considerato

Preso

che Ia consistenza del fabbricato risulta essere all’incirca di 450 Mg, a cui si aggiungono la
superficie scoperta del giardino e quella dell’area degli scavi e che Iintervento prevede il
recupero dell’tmmobile e la sistemazione delle aree esterne per la realizzazione di un “Centro
di documentazione sulla storia della citta di Napoli” che attraverso la valorizzazione del sito
archeologico e I'utilizzo di tecnologie informatiche renda fruibile ad un vasto pubblico le
recenti acquisizioni in campo archeologico.

atto che

il progetio preliminare dell'intervento complessivo del “Complesso di San Gregorio Armeno
ed ex asilo Filangieri - Recupere e rifunzionalizzazione di parte del complesso e dell area
archeologica” & costituito dagli elaborati di seguito elencati:




— Elenco elaborati

— RG - Relazione generale L’

— RT - Relazione tecnica

— CS§ - Calcolo sommario dei costi

- QE - Quadro economico

= PS - Prime indicazioni per la stesura dei piani di sicurezza

- TAV. 1 - Inquadramento territoriale e conformiti urbanistica

— TAYV, 2 - Rilievo fologratico

-~ TAV. 3 - Rilievo dell’arca di scavo

— TAV. 4 - Bvoluzione storico-morfologica

- TAV.5 - llivello —rilievo e progetto

— TAV.6 - I'livello —rilievo e progetto

— TAV. 7 - llivello - rilievo e progetto

— TAV.8 - 1 livello —rilievo e progetto

— TAV.9 - Schema funzionale di progetto

—~ TAV. 10 - Prospetto sul cortile — rilievo e progelio

— TAV. 11 - Prospelto su vico S.Nicola a Nilo — rilievo e progetto
— it quadro economico & quello di seguito riportato:

A) LAVORI ;

A1) LAVORI] A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA :

Lavori a misura € 800.000,00 |

A1 1.b) Oneri di sicurezza (non soggetti a ribasso ) € 20.000,00
limporto complessive LAVOR] : 74.55% € 820.000,00
A.2) FORNITURL :
A.2.1.h) Oneri di sicurezza ( non soggelli a ribasso )
AJ3) SERVIZI .
A.3.1.b) Oneri di sicurezza ( non soggelli a ribasso )
B) SOMME A DISPOSIZIONE DELL'ANMMINISTRAZIONE :
B.1) Lavoriin economia, previsti in progetto ed esclusi dall'appalto
B.2) Rilievi e accertamenti £,36% € 15.000,00
B.3} Allacciamenti ai pubblici seryizi 1,36% € 15.000,00
3,55% € 39.017,28

B.4) Imprevisti

B.4.1) per : Lavori A, 1,1 € 3901728

B.4.2) per : Forniture A.2

13.4.3) per : Servizi: A3

B.5) Acquisizione aree o immobili

;-3.6) Accantonamento per transazioni di ewi ail’art, 12 del D.P.R n. 2.24% ¢ 24.600,00
07/2010 ’
\ i
B.7) Spese tecniche relative alla progettazione, alle necessarie attivita h;‘;;;iv\"‘v
preliminari, nonché al coordinamento della sicurcezza in fase di g Fiel
progettazione, alle conferenze di servizi, alla direzione dei Eavori e al 4.94% ‘,,,A:;‘m/\ € 54.393,99
coordinamento alla sicurezza in fase di eseeuzione, assistenza giornaliera ) :W_{f,;}.:; e
e contabilitd, assicurazione dei dipendeati. N

i

e




B.7.1al) Incentivo art. 92, ¢. 5 D Lgs. n. 163/2006 (esclusa 23,80 % oneri

 riflessi) € 9.670,44
B.7.1.a.2) Oneri riflessi 23.80 % € 230156
B.7.1.b) IRAP (8,50%) su incentivo ex art. 92, ¢. 3 D, Lys. n 16372006 (al € 82199
nefto degli oneri riflessi) ’
B.7.2.a) progettazione definitiva € 30.00000
B.7.2.b) progettazione esecutiva € j
B.7.2.¢) coordinamento per la sicurezza i fase progetivale € 10.000,00
B.7.2.d) direzione lavori € )
B.7.2.¢) covrdinamento perla sicurezza in fuse progetivate € )
B.7.2.) coniributo CNPAIA 4% su B.7.2.q-b-c-d-¢ € £.600,00
B.8) Spese per attivitd di consulenza o dj su pporto : ]
B.9) Spese per cominissioni gindicatrici : 0,56% € 6.156,00
B.10) Spese per pubblicita e, ove previsto, per opere artistiche : 0,35% € 6.000,00
B.10.1) Pubblicazione bando di gar € 3.000,00
B.10.2) Pubblicazione esiti di para £ 3.000,00
B.11) Spese per aceertamenti di laboratorio e verifiche teeniche previste
Uineior de v, Cllnts e et e ortante Gal| g, € 10000
altri eventuali collawdi specialistici,
B.11.1} Collaudo strutture € 10.000,00
B.12) LV.A. Ed eventuali altre imposte : 9.95% € 109.463,73
B.12.1) per : Lavori (A.1.1) € 82.000,00
B.12.2) per : Forniture { A.2)
13.12.3) per : Servizi (A3)
B.12.4) per: B! - Lavori in economia
B.12.5) per : B.2 - Rilievi , accertamenti e indagini € 3.150,00
B.12.6) per : B.3 - Allacciamenti ai pubblici servizi € 3.150,00
B.12.7) per : B.d.1 - Imprevisti per Lavori A.1.] € 3.901,73 128
b
B.12.8) per : B.4.3 - Imprevisti per Forniture A.2 ;"‘g
B.12.9) per : B.4.4 - imprevisti per Servizi A.3 é%;
B.12.10) per : B.5.2 - Acquisizione uree o immobili %;g
B.12.11) per : B.6 - Accantonamento art.12 del D.P.R n. 207/2010 € 3-166,00 :‘;‘2
,[itljnlliz per : B.7 - Spese lecniche relative alla progettazione, ecc. esclusi ¢ 8.400,00 /L;‘?
B!
B.12.13) per : B.7.2.1) - Spese per CNPAIA € 336,00 E;
B.12.14) per : B.9 - Spesc per commissioni giudicatrici € .!-’? L
B.12.15) per : B.10 - Spese per pubbliciti cce. € 1.260,00 -4
B.12.16) per : B.11 - Spese per accertumenti ece. € 2.100,00
B3.13) Spese per contributo Autorita di vigilanza Invori pubblicl: 0.03% ) € 375,00
Tmporto somme a disposizione (da B.1 a B. 13): 25.45% [) € 280.000,00
C) IMPORTO COMPLESSIVO DELLA SPESA (A + B) 100,00% Q//\ € 1.100.000,00,




Visto

- il verbale di verifica del progetto preliminare del 30/07/2013, redatto ai sensi dell'art, 44 ¢
seguenti del D.P.R. n. 207/2010 ¢ s.m. e i., a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e del
coordinatore del gruppo di progettazione arch. Monica Michelino;

Rilevato

- che il progetlo ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 3 (preliminare) del D.Lgs. n.
163/2006 e s.m.i.;

- la spesa dell'intervento, per complessivi € 1.100.000,00 trovera copertura - a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere
sulle risorse comunitaric del POR FESR Campania 2007/13 — sul Bilancio di previsione E.P.
2013, codice di intervento 2.09.01.01 | capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro
Storico di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” — finanz. POR FESR Campania 2007/13
Asse VI Obiettivo Operativo 6.2,

Ritenuto
- di poter, pertanto, approvare il progetio preliminare dell'intervento denominato “Complesso di
San Gregorio Armeno ed ex asilo F tangieri - Recupero e rifinzionalizzazione i parte del
complesso ¢ dell’area archeologica” deli'importo di compliessivo di € 1100.000,00, di cui €
820.000,00 per tavori compresi oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso ed € 280.000,00 per
somme a disposizione, nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI
- Obiettivo Operativo 6.2,
Siallegano — quale paite ‘integrante del presente atto — | seguenti docimenti, cCOMposti,
complessivamente, dan, 10 ... pagine/fascicoli, progressivamente mumerate:
= Verbale di verifica del progetto preliminare del 30/07/2013
— Elenco elaboralti
~  RG - Relazione generale
- RT - Relazione tecnica
— (S - Calcolo sommario dei costi
= QE - Quadro economico
— PS - Prime indicazioni per Ia stesura dei piani di sicurezza
= TAV. I - Inquadramento territoriale e conformiti urbanistica
— TAV. 2 - Rilievo fotografico
- TAV. 3 - Rilievo dell’area di scavo
- TAV. 4 - Evoluzione storico-morfologica
— TAV.5 - 1livello —rilievo e progetio
— TAV.6 - Llivello - rilievo ¢ progetto
= TAV.7-1livello —rilievo ¢ progetio
— TAV. 8 - I livelio — rilicvo e progetio
— TAV.9 - Schema [unzionale di progetto
= TAV. 10 - Prospetio sul corile — rilievo e progetio
— TAV. 11 - Prospetto su vico S.Nicola a Nilo - rilievo e progetto

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e quindi
redatie dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale profilo,
lo stesso dirigente qui di seguifo sottoscrive
i! DIRETTORE
D rigentl del servizio Programma UNESCO
Ao Ferulano

1. Approevare il progetto preliminare deli'intervento denominato “Complesso di San Gregorio

Armeno ed ex asilo Filangieri - Recupero e rifunzionalizzazione di parte del complesso e
dell area archeologica” redatio nei modi di cui all'art, 93 comma 3 (preliminare) del D.Lgs.




n. 163/20006 ¢ ss.mm.ii., dell'importo di complessivo di € 1.100.000,00, di cui € 820.000,00
per lavori compresi oneri per la sicurezza non soggelti a ribasso ed € 280.000,00 per somme
a disposizione, secondo il quadro cconomico riportato nella parte narrativa del presente
provvedimento nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione
del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo
Operativo 6.2.

Dare mandato al R.U.P. per l'avvio delle procedure finalizzate all'affidamento della
progettazione delinitiva mediante gara economicamente pill vantaggiosa, propedeutica
all'appalto per Pesecuzione dei lavori in conformita di quanto indicato dalla Cabina di Regia
svoltasi in dala 15 novembre 2012 con presa d’atio del Report 31 - verbale redatto a seglito
della riunione di lavoro tenutasi il 16 ottobre 2012 .

Prendere atto

che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 3 (preliminare) del
D.Lgs. n. 163/2006 e s.m.i.;

che il progetto risulta verificato ai sensi dell’art.44 e ss. del D.P.R. n. 207/2010 e SS.M.ii.,
come rilevasi dail’allegato verbale di verifica a firma del Responsabile unico del
procedimento;

che la spesa deil'intervento, per complessivi €1.100.000,00 trovera copertura — a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a
valere sulle risorse comunitaric del POR FESR Campania 2007/13 — sul Bilancio di
previsione E.P. 2013, codice di intervento 2.09.01.01 , capilolo 207431 denominato
“Grande Progetto Centro Storico di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” — finanz.
POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo Operativo 6.2,

Dare atto che ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000 il presente provvedimento non
comporta incremento di spesa in quanto I’immobile non entreri nella disponibilita nei
termini di durata del corrente bilancio pluriennale. Le modifiche della disponibilita
patrimoniale e della gestione successive all’esito dell’intervento, saranno regolamentate da
apposito piano di gestione e manutenzione,

del tefrrdofity - sito UNESCO

il Direttore
deila Direzione jnlrz ¢ Pianificazione ¢ geslione il Capo di Gabinetto

Alo dotl. Alills Auricchio

AT

carto Fer

L'Assessore alle Infrastrutture
Muario Calabrese

‘ .
WOAAMM/\ il Sinflaco

L'Assessore all'Urbanistica
Carmine Piscop Luigi de Mygistris




SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n, 609 del 08.08,2013

La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica;

Letto il parere di regolaritd contabile;

Lette le osservazioni del Segretario Generale;

Ritenuto che sussistano le condizioni per D’affidamento all’esterno della progettazione
definitiva anche per la natura delle opere interssate

Visto ['art, 91 del d.Lgs.163/20006;

Con VOTI UNANIMI adotta la proposta precisando che l'aggiudicazione dei lavori e
P’affidamento sono subordinati all’effetiivo accertamento della relativa entrata da effettuarsi
all’atto della concessione del finanziamento regionale. Emenda, inoltre, I’atto nel senso di
stralciare il punto 4 del dispositivo trattandosi, nel caso in oggetto, di progettazione

preliminare e non esecutiva,

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dallart. 134,
comma 4, def D. Lgs. 2672000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione

innanzi adottata
Ceoen voti UNANIMI
DELIBERA

di dare g¢secuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato | ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
Letto, conférinato e sottoscritto

IL SINDAQO ILSEGRETARIO) GENERALE




COMUNE DI NAPOLI

Approvazione del progetto preliminare dell'intervento denominato “Complesso di San Gregorio
Armeno ed ex asilo Filangieri - Recupero ¢ rifunzionalizzazione di parte del complesso ¢ dell area
archeologica” dell'importo di € 1.100.000,00 nel'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli - Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 -
Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B62112000140009

Il Direttore della Direzione Centrale Pianificazione e gestione del territorio — sito UNESCOQ esprime, ai sensi
dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, if seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta

proposta:

FAVOREVOLE
Addic
Pervenuta in Ragioneria Generale i Fﬁf\,g;}zfggjﬁ ..... Prot

It Dirigente det Servizio dj Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D. Lgs. 267/2000, il
scguenie parere di regolarita contabile in ordine alla suddetia proposta:

U_ &Of\l’\i Q &\(o

Addi
ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE
Lasommadi Lo viene prelevata dal Titolo.............Sez..............
Rubrica.................. Cap..oooooci ( ) del Bitancio 200.......... , che presenta

la seguente disponibilita:

Dotazione L
Impegno precedente L................
Impegno presente Lo, L

Disponibile Lo

Al sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetia proposta.

Addi IL. RAGIONIERE GENERALE




/(O

COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE I
SERVIZI FINANZIARI

CONTROLLO SPESE

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE N. 13 DEL 01/08/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO — SITO UNESCO

IX 736 DEL 05/08/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto 1'art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal
D.L.174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Servizi
Finanziari;

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui ali’art. 243 bis, ter ¢ quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/1/2013;

Il presente provvedimento propone ’approvazione del progetto preliminare dell’intervento
denominato  “Complesso di San Gregorio Armeno ed ex asilo Filangieri - recupero e
rifunzionalizzazione di parte del complesso e dell'area archeologica” nell’ambito del Grande
Progetto Centro Storico di Napoli per un importo totale di €.1.100.000,00 trovera copertura
finanziaria a seguito di decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere sui fondi
POR/FESR 2007/13 Asse VI e iscritti nel redigendo bilancio di previsione 2013 sull’intervento
2.09.01.01 capitolo 207431 e refativo accertamento sulla risorsa 4.3.1390 cap. 407431, in ordine al
punto 2 del deliberato necessita il decreto di finanziamento da parte della Regione Campania.

Nulla si osserva afteso che ’adozione del presente provvedimento allo stato non comporta
riflessi diretti o indiretti sulla situazione economica-finanziaria o sul patrimonio dell’Ente
nel corrente esercizio, ¢ riservandosi di esprimere il proprio parere ai sensi dell’art. 49
comma del d.1gs.267/2000 in ordine ai futuri provvedimenti che saranno adottati sulla base
dell’approvazione del presente schema.




PROPOSTA PROT. N, 18 DEL 01.08.2013 //
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO /}
PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE IL, 07.08.2013 S.C. 675
OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALFE
Con il provvedimento in esame si propone, tra I'altro:

- di approvare, nell’ambito del “Grande Progeito  Centro Storico di Napoli-
Palorizzazione Sito UNESCO”, il progetto preliminare dell’intervento denominato
“Complesso di san Gregorio drimeno ed ex asilo Filangieri-recupero e
rifunzionalizzazione di parte del complesso e dell'area archeologica”, dell’importo
complessivo di € 1.100.000,00=, come da quadro economico;

- di dare mandato al RUP per P’avvio delle procedure finalizzate all’affidamento della
progettazione definitiva mediante gara economicamente pit vantaggiosa,

Il Dirigente proponente ha espreéso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art, 49,
comma I, D.Lgs. 267/2000, con la formula: “favorevole”,

Il Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - ai sensi dell'art.
49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000 - nulla osservando, “atfeso che l'adozione del presente
provvedimento non comporia riflessi diretti o indiretti sulla situazione economica-finanziaria
o sul patrimonio dell’Ente del corrente esercizio e riservandosi di esprimere il proprio parere
ai sensi dell’art. 49, comma 1, del dlgs. 267/2000 in ordine ai Juturi provvedimenti che
saranno adottati sulla base dell’approvazione del presente schema®.

Dalle motivazioni ¢ dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che I'atto in esame: .
a) trova origine e fondamento nella seric di atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO”, finanziato con i fondi POR
Campania FESR 2007/2013-Asse IV-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in particolare: il
Protocolio d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Conune di Napoli,
Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i BB.CC. Direzione regionale per i BB.CC. e
Paesaggistici della Campania e del Molise e il Provveditorato Interregionale per le OO,PP.
per la Campania e il Molise; il Decreto Dirigenziale dell’U.0.G.P. n. 14 del 19 febbraio
2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a finanziamento il Grande
Progetto ¢ la successiva deliberazione di presa d’atto della Giunta comunale n. 202 del 28
marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania e Comune di Napoli del 12 aprile
2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni finanziari per I’attuazione del Grande
Progetto; la Convenzione sottoscritta il 18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni
di Stazione unica appaltante (S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le OO.PP. per la
Campania e il Molise, ai sensi dell’art. 33, comma 3, del D.lgs. 163720006

b) riguarda la progettazione preliminare di uno specifico intervento sul “Complesso di San
Gregorio Armeno ed ex asilo Filangieri - recupero e rifunzionalizzazione di parte del
coniplesso e dell'area archeologica™,

c¢) prevede che la spesa per la realizzazione del progetio proposto {roverd copertura - a
seguito di specifico decreto di finanziamento della Regione Campania a valere sulle
risorse comunitarie del POR-FESR Campania 2007/2013 — sul Bilancio di previsione E.P.
2013.

In ordine al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al Provveditorato
Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, si richiama il decreto del
Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno 2011 che regolamenta la stazione Unica

G. ./APPROV:\ZIONE PROGETTO PRELIMINARE “COMPLESSO DI SAN GREGORIO ARMENO EB EX ASHLO FILANGIERI-RECUPERG E RIFUNZIONALIZZAZIONE
D1 PARTE DEL COMPLESSO E DELL’AREA ARCHEOLOGICA” — GRANDE PROGEFTO CENFRO STORICO DI NAPOLI=VALORIZZAZIONE STFQ UNESCO




. 1

Appaltante che, ai sensi del comma 2 dell’art. 2 “ha natura giwidica di centrale di
committenza di cui all'articolo 3, comma 34, del decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163,
e cura, per conto degli enti aderenti, l'aggiudicazione di coniratii pubblici per la
realizzazione di lavori, la prestazione di servizi e ['acquisizione di forniture, ai sensi
dell'articolo 33 del medesimo decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163, svolgendo tale
attivita in ambito regionale, provinciale ed interprovinciale, comunale ed intercomunale.”

Si richiamano, quanto alla proposta approvazione defla progettazione preliminare:
-lart, 93 del D.Lgs. 163/2006 in tema di livelli di progettazione per gli appalti e, in
particolare, il suo comma 8: “J progefti sono redatti in modo da assicurare il coordinamento
dell’esecuzione dei lavori, tenendo conto del contesto in cui si inseriscono, con
particolare attenzione, nel caso di interventi urbani, ai problemi della accessibilite e della
manutenzione degli impianti e dei servizi a refe.”;
-l'art. 90, comma 1 e 4, D.Lgs. 163/2006 che consente la progettazione interna a dipendenti
abilitati all’esercizio della professione;
-Part. 92, conima 5, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema di “incentivo alla progetiazione”. In
particolare, si ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dei criteri bisogna riferirsi
allo specifico Regolamento cui rinvia la norma richiamata, che il nostro Ente ha adottato con
il provvedimento di Giunta comunale n. 375/2008; b) che resta fermo, comungue, il principio,
ribadito pit volte dalla Autoritd di Vigilanza sui Contratti Pubblici (ex multis, deliberazione n.
35 del 2009), per cui I’emolumento deve essere ripartito nel rispetto di principi di logicita,
congruenza e ragionevolezza; ¢) che detta attivitd di ripartizione, facente capo “al dirigente
preposto alla struttura compelente”, deve tener conto delle responsabilita professionali e delle
specifiche attivita;
-l'art. 112 D.Lgs. 163/2006, circa la verifica della progettazione. In ordine a tale norma,
l'esigenza della conformita dell'attivita in tema di lavori pubblici alla normativa urbanistica,
edilizia, paesaggistica, ambientale ed a tutte le norme vigenti in materia di vincoli, a fronte dei
quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere, provvedimenti autorizzativi,
pareti o nulla-osta dalle Autoritapreposte alla loro tutela;
- con riferimento al punto 2 del dispositivo, laddove si demanda al RUP 'affidamento della
progettazione definitiva, l'art. 10 del D.P.R. 207/2010, in cui sono individuati i compiti
spettanti al responsabile del procedimento;
-il Capo 11, del Titolo II, della Parte Prima del d.P.R. n. 207/2010 in tema di “verifica del
progetto”, ricordando, in particolare: a) che la finalita della verifica, ai sensi dell’art. 45 del
DPR n. 207/2010, & di “accertare la conformita della soluzione progettuale prescelia alle
specifiche  disposizioni  funzionali, prestazionali, normative e fecniche contenufe
nell’elaborato progettuale...”, sulla base di criteri indicati nell’art, 52, su tutti i livelli di
progettazione e contestualmente allo svituppo degli stessi; b) che, ai sensi del successivo art.
54, comma 4, “nel caso di verifiche precedentemente espletate, 'attivita di controllo
successiva  pud  essere svolta sulle parti costituenti modifica o integrazione della
documentazione progettuale gia esaminata”; ¢) che, ai sensi del successivo art. 56, “il
soggetlo incaricato defla verifica risponde a titolo di inadempimento del mancato rilievo di
errori ed omissioni del progetto verificato che ne pregiudichino in futto o in parte la
realizzabilita o la sua utilizzazione” ¢ “ha la responsabilita degli accertamenti previsti dugli
articoli 52 e 33, ivi compresi tutti quelli relativi all’avvenuta acquisizione dei necessari
pareri, autorizzazioni ed approvazioni [ ... [
-la nota segretariale prot. N. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite indicazioni
in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma triennale e dell’elenco
annuale dei lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle disposizioni contenute nel
Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre che nell’articolo 128 del Codice ¢
degli Appalti ed al correlato aspetto della compatibilita finanziaria dei singoli interventi !
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inseriti nel programma stesso, il quale costituisce allegato obbligatorio al bilancio di
previsione ai sensi dell’articolo 172 del T.U. n. 267/2000.

In ordine alla circostanza che si prevede di affidare a terzi la progettazione definitiva
mediante gara con offerta economicamente pit vantaggiosa, si ricorda l'esigenza, del rispetto
del principio dell'autosufficienza, di elaborazione della magistratura contabile, secondo il
quale l'attivita della pubblica amministrazione deve essere svolta dai propri organi ed uffici,
consentendosi eccezionalmente il ricorso a soggetti esterni soltanto ove sussistano particolari
condizioni previste dalla legge. In proposito si richiama la disciplina per I'affidamento della
progettazione all'esterno dettata dall'art. 91 del D. Lgs. 163/2006 e dalla Parte IIT del D.P.R.
207/2010 inerente ai “contratti pubblici relativi a servizi altinenti all'architettura e
all'ingegneria nei settori ordinari”.

In considerazione della valenza archeologica dell’intervento proposto, si richiamano il
Codice dei beni culturali e del paesaggio e gli articoli 95 ¢ 96 del Codice dei contratti
pubblici,

L’ultimo punto del deliberato appare inconferente. Nel caso in esame, infatti, si tratta
di progettazione preliminare e non esecutiva, come richiede la richiamata norma dell’art, 200
del d.1gs. 267/2000.

Si ribadisce che Ia responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta dai dirigenti che
softoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in termini di
“Favorevole” ai sensi dell'art, 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a mente del
successivo art. 147 bis, la regolarita ¢ la correttezza dell'azione amministrativa nell'ambito del
controllo di regolarita amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella fase preventiva
delia formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art. 147, la legittimita, Ia
regolarita ¢ la correttezza dell'azione amnministrativa medesima,

Richiamando il parere di regolarita coniabile, spettano all'Organo deliberante, sulla
scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, I'apprezzamento dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, con riguardo al principio di buon andamento e imparzialita
dell'azione amministrativa,

IL. SEGRETA GENERALE

G.F./AFPRO\.’AZIONE PROGETTFO PRELIMINARE “COMPLESSO D) SAN GREGORIO ARMENO ED EX ASILO FILANGIERI-RECUPERQ RIFUNZIONALIZZAZIONE
DI PARTE DEL COMPLESSO E DELL'AREA ARCHEQLGGICA” — GRANDE PROGETTQ CENTRO STORICO PI NAPOLI-VALORIZZAZIONE SITO UNESCO
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7 I ] ' / :
Deliberazione di G. C. n. 69 ..... del Qé/g/@f{;composm da n../../. L) pagine progressivamente numerate,

SI ATTESTA:

- Che la presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio 11‘97/ 9/204/1 vi rimarra per quindici
glomni consecutivi (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

- Che con nota in pari data & stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del
I3.Lgs.267/2000),

A

Il Funzionari Responfsabile

/

L - A
DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA? - \ "

Constatato che sono decorsi dicci giorni dalla pubblicazione e che s @& provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si d atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da oggi esccutiva, ai
sensi dell’art.134, comma 3, del D.Lgs.267/2000
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REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N é”/ 0

OGGETTO: Approvazione del progetto definitivo  dell'intervento denominato “Complesso
dell’Annunziata - Complesso dell’ Ascalesi” dell'importo di € 1.097.674,58 nell'ambito del “Grande
Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000890003

Il giorno ... '98 060.2013 » nella residenza comunale, convocata nej modi di legge, si & riunita la Giunta
comunale. Si da atto che sono presenti i seguenti n° ........ g ................... Amministratori in carica:

SINDACO:

Luigi de MAGISTRIS

ASSESSORI:

Tommaso SODANO Bato Francesco MOXEDANO

Mario CALABRESE ﬁ M Annamaria PALMIER]
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Alessandra CLEMENTE Salvarore PALMA

Enrico PANIN] B Aﬁm /

Carmine PISCOPO

Giuseppina TOMMASIELL] W *f
JI - 1

Gaetano DANIELE

Alessandro FUCITO

Roberta GAETA

BRI

(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a ﬁéﬁﬂcio'ﬁanﬁéﬁqﬁativo, il timbro “ASSENTE »; per i presenti viene apposta la lettera “P™)

QUA

PRESIDENTE

constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare I’argomento segnato in oggetto.




La Giunta su proposta del Sindaco Luigi de Magistris e degli Assessori alle Infrastrutture Mario )
Calabrese e all’Urbanistica Carmine Piscopo
- Premesso

— c¢he in data 29 maggio 2012 la Regione Campania, il Comune di Napoli, I’ Arcidiocesi di Napoli,
il Ministero per i Beni Culturali Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della
Campania e il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise
hanno sottoscritto il Protocollo d’Intesa per la realizzazione del Grande Progetto “Centro storico
di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” finanziato a valere sui fondi POR Campania FESR
2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2;

= c¢he il su citato Protocollo, oltre a definire i ruoli ed i compiti dei soggetti sottoscrittori, ha
approvato l’elenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito UNESCO e,
all’art. 7, ha istituito una Cabina di Regia, composta dai rappresentanti degli Enti interessati, con
il compito di riunirsi periodicamente per svolgere attivita di indirizzo, impulso e coordinamento
strategico finalizzati all’attuazione del Grande Progetto;

— che nella riunione della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si & convenuto di apportare una
modifica all’elenco degli interventi di cui al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita
Operativa Grandi Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 del 18 settembre
2012, del Comune di Napoli beneficiario finale del finanziamento, e recepita con deliberazioni di
Giunta Regionale n. 542 del 9 settembre 2012 e di Giunta Comunale n. 875 del 5 dicembre 2012;

— che la Regione Campania con D.D. dell’U.0.G.P. n. 14 del 19 febbraio 2013, pubblicato sul
BURC n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto ’ammissione a finanziamento del Grande Progetto
“Centro storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO", per un importo complessivo di
100 M euro e, nel contempo, con il menzionato decreto, ha proposto all’Autorita di Gestione, ai
sensi della DGR n.237/2012, Pimpegno contabile per il sostenimento delle spese di sola
progettazione, per un importo di € 2.000.000,00 pari al 2% del valore del Grande Progetto,
approvando lo schema di convenzione da sottoscriversi tra la Regione Campania ed il Comune di
Napoli per la regolamentazione dei reciproci obblighi ed impegni finanziari nella fase di
attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato nel Manuale di Attuazione del PO
FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/200;

— ¢he il Comune di Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso atto
dell’ammissione a finanziamento del Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo
Ferulano- alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania e Comune di Napoli per la
realizzazione del Grande Progetto stesso, il cui schema ¢ stato recepito con il medesimo atto;

— che la citata convenzione ¢ stata sottoscritta in data 12 aprile 2013 e registrata al protocollo della
Regione Campania con n 231 del 16 maggio 2013;

= che nel corso della Cabina di Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, si ¢ preso atto dei
contenuti del Report 31 - rappresentati dal verbale redatto a seguito della riunione di lavoro
tenutasi il 16 ottobre 2012 tra la Task Force Interistituzionale, la Regione Campania, la
Direzione Regionale per i Beni Culturalj e Paesaggistici della Campania, il Provveditorato alle
OO.PP. ed il Comune di Napoli - nel quale si da atto delle tipologie di gare d'appalto da bandire
(per servizi di progettazione e per l'esecuzione di lavori pubblici) e di una tempistica di massima
per I’indizione delle relative procedure, con riguardo a tutti gli interventi finanziati a valere sul
Grande Progetto.

— che la convenzione relativa al conferimento delle funzioni di Srazione unica appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania ¢ il Molise,ai sensi
dell’art.33, comma 3 del DLgs 163/2006, ¢ stata sottoscritta in data 18.6.2013;

Visto

= che con disposizione del RUP del Grande Progetto n.9 del 12.12.2012, ¢ stata dispostala nomina
dei progettisti e costituito il Gruppo di gestione dell’attuazione dell’intervento denominato
“Complesso dell’ Annunziata - Complesso dell’Ascalesi anche recependo le indicazioni fornite
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per lo specifico intervento con nota MIBAC DR _CAM 0014125 del 8.11.2012 dalla Direzione
Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania del MIBAC,
che con nota del 17 giugno 2013, ¢ stato consegnato il progetto definitivo del suindicato
intervento, ¢ stato redatto nei modi dj cui all'art. 93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢ sm. e 1.,
a firma dei progettisti incaricati, di cui alla citata disposizione n.9 del 12.12.2012, confermando
le indicazioni fornite in sede di cabina di regia tecnica;
che il progetto definitivo del suindicato intervento & stato sottoposto all’esame della
Soprintendenza per i beni architettonici, paesaggistici, storici, artistici ed etnoantropologici per
Napoli e Provincia che ha emesso I"autorizzazione ex D.Lgs42/2004 che si allega;
che detto progetto definitivo ¢ costituito dagli elaborati di seguito elencati:

1. A Relazione storico artistica

2. At Relazione tecnica generale

3. B Schede di restauro

4.C Computo metrico estimativo

5. C1 Quadro economico

6. C2 Analisi prezzi

7. C3 Elenco prezzi

8. C4 Incidenza manodopera

9.D  Piano di sicurezza e di coordinamento

10. E  Cronoprogramma

11, F  Capitolato speciale d’appalto

12. G  Piano di manutenzione

ELABORATI GRAFIC]
Rilievo

13. R inquadramento -urbanistico

14 R L grandi attrattori-turistici e tracciati di tiqualificazione urbapa

15. R compiesso DELL'ANNUNZIATA_Rilievo architettonico critico
descrittivo  Prospetti AA' e BB scala 1:100

16. R 3 COMPLESSO DELL'ANNUNZIATA_ Rilievo architettonico efitico
descrittive - Prospetti CC' ¢ DD’ scala 1:100

17. R4 comprsso DELL'’ANNUNZIATA Rilievo architettonico cfitico
descrittivo_Sezione EE' scala 1:100

18. Rs compresso DELL'ANNUNZIATA_Rilievo del degrado_ Prospeti AA" ¢
BB' scala 1:100

19. R compresso DELL'ANNUNZIATA_Rilievo del degrado_ Prospetti CC' ¢
DD’ scala 1:100

20. R7 compiesso DELL'ANNUNZIATA_Rilievo del degrado_ Sezione EE'

21. Rg compLEssO DELLASCALES) Rilievo metrico_ Prospetto su via Egiziaca a
Forcella scala 1:100

22. R9 compresso DELL'ASCALESI_Rilievo metrico_ Prospetio su piazza
Calenda scala 1:100

23. R 10 COMPLESSO DELLASCALESI_ Rilicvo del degrado_ Prospetio su via
Egiziaca a Forcella scala 1:100

24. R 11 compLesso DELL'ASCALES_Rilievo architettonico critico descrittivo,_
Prospetto su piazza Calenda scala 1:100

Progetto architettonico _ interventi previsti

25. P1 ANNUNZIATA Progetto d'intervento_ Prospetto tipo scala 1:100
26. P2 ANNUNZIATA Progetto d'intervento_ Sezione EE’
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298 P 3 ASCALESI_Progetto d'intervento_ Prospetto su via Egiziaca a Forcella scala

1:100

28. P4 ASCALESI_Progetto d'intervento_ Prospetto su piazza Calenda scala 1:100

L che il quadro economico ammonta a complessivi € 1.097.674,58, come di seguito:

Descrizione

%

IMPORTI

Parziali

TOTALI

A) LAVORI ;

A.1) LAVORI A MISURA, A CORPO E IN ECONOMIA :

80,53%

€ 884.006,49

A.1.1.b) Oneri di sicurezza (non soggetti a ribasso )

2,35%

€ 25.835,43

Importo complessivo LAVORI -

82,89%

€ 909.841,92

A.2) FORNITURE :

A.2.1.b) Oneri di sicurezza (_non soggetti a ribasso )

Importo complessivo FORNITURE -

A.3) SERVIZI :

A.3.1.b) Oneri di sicurezza ( non soggetti a ribasso )

Importo complessivo SERVIZ| :

Importo complessivo voce A = (A1+A2+A3):

82,89%

€ 909.841,92

B) SOMME A DISPOSIZIONE DELL’AMMINISTRAZIONE :

B.1) Lavori in economia, previsti in progetto ed
esclusi dall'appalto

B.2)Rilievi e accertamenti

B.3) Allacciamenti ai pubblici servizi

B.4) 'Imprevisti (max 5% di : Lavori A.1 + Forniture A.2 +
Servizi A.3)

B.4.1) per : Lavori A.1.1

3,06%

€ 33.552,89

B.4.2) per : Forniture A.2

B.4.3) per : Servizi: A.3

B.5) Acquisizione aree o immobili :

B.5.1.a) Espropriazione : Terreni

B.5.1.b) Espropriazione : immobili {edifici e fabbricati)

B.5.2.a) Acquisizione : Terreni

B.5.2.b) Acquisizione : Immobili (edifici e fabbricati)

B.6) Accantonamento per transazioni di cui
all'art.12 del D.P.R n. 207/2010

2,49%

€ 27.295,26




B.7) Spese tecniche relative alla progettazione, alle
necessarie  attivita preliminari, nonché al
coordinamento della sicurezza in fase di
progettazione, alle conferenze di servizi, alla
direzione dei lavori e al coordinamento  alla
sicurezza in fase di esecuzione, assistenza
giornaliera e contabilita, assicurazione dei
dipendenti.

B.7.1.a.1) Incentivo art. 92, ¢. 5 D.Lgs. n. 163/2006 (escluso 23,80 %
oneri riflessi)

1,34%

€ 14.698,58

B.7.1.a.2) Oneri riflessi 23,80 %

0,32%

€ 3.498,26

B.7.1.b) IRAP (8,50%) su incentivo ex art 92,¢. 5D.Lgs. n.
163/2006 (al netto degli oneri riflessi)

0,11%

€ 1.249,38

B.7.2.a) inserire eventuali incarichi esterni per prog. Dl etc (se piu di uno
inserire piti righe)

B.7.2.b) contribiito CNPAIA 4% su B.7:2.a

B.8) Spese per attivita di consulenza o di supporto :

B.8.1) inserire eventuali incarichi esterni

B.8.2 Contributo CNPAIA 4% su B.8.1

B.9) Spese per commissioni | giudicatrici :

0,627%

€ 6.823,81

B.10) Spese per pubbilicita e, ove previsto, per
opere artistiche :

B.10.1) Pubblicazione bando di gara (Lavori A.1.1 per importo
superiore a 500.000 euro a base d'asta ) i B.U.R. + 2 quotidiani a
turatura regionale

0,27%

€ 3.000,00

B.10.2) Pubblicazione esiti di gara (IDEMc.s.)

0,27%

€ 3.000,00

B.11) Spese per accertamenti di laboratorio e verifiche tecniche
previste dal capitolato speciale di appalto; spese per le verifiche
ordinate dal direttore dei lavori di cui all'art. Del DPR 207/2010;
Collaudo tecnico amministrativo, collaudo statico ed altri eventuali
collaudi specialistici.

B.11.1) Collaudo strutture

B.11.2) Collaudo impianti

-12) ILV.A. Ed eventuali altre imposte :

B.12.1.a) per: Lavori (A.1.1)

8,29%

€ 90.984,19

B.12.2) per : Forniture ( A.2)

B.12.3) per : Servizi ( A.3 )

B.12.4) per : B.1 - Lavori in economia

B.12.5) per : B.2 - Rilievi , accertamenti e indagini (imp. gia
assunto con det. n. 1196/2004)

B.12.6) per : B.3 - Allacciamenti ai pubblici servizi

B.12.7) per: B.4.1 - Imprevisti per Lavori A.1.1

0,36%

€ 3.355,29

B.12.8) per : B.4.2 - Imprevisti per Lavori A.1.2

B.12.9) per : B.4.3 - Imprevisti per Forniture A.2

B.12.10) per : B.4.4 - Imprevisti per Servizi A.3

B.12.11) per: b.5.2a - Acquisizione di terreni

B.12.12) per : b.5.2b - Acquisizione di immobili

B.12.13) per : B.6 - Accantonamento art.133 D.Lgs. n. 163/2006




B.12.14) per : B.7 - Spese tecniche relative alla
progettazione, ecc. escluso incentivo e spese per
espropriazioni ed acquisizioni

B.12.15) per : B.7 - Spese tecniche espropriazioni i TERREN!

B.12.186) per : B.7 - Spese tecniche espropriazicni IMMOBILI

B.12.17) per: B.7.2.b) e B.8.2) - Spese per CNPAIA

B.12.18) per : B.9 - Spese per commissioni giudicatrici

B.12.19) per : B.10 - Spese per pubblicita ecc.

B.12.20) per : B.11 - Spese per accertamenti ecc.

B.13) Spese per contributo Autorita di vigilanza

lavori pubblici: 0,03% € 375,00
Importo somme a disposizione (daB.1 a B.13) 1| 17.11% € 187.832,66
C) IMPORTO COMPLESSIVO DELLA SPESA (A + B) 100,00% € 1.097.674,58

Visto

la relazione di verifica redatta in data 20 giugno 2013 dal gruppo tecnico, composto dall’arch.
Anna Capuano, ing. Antonio Mariano, dott.ssa Maria Nappi e arch.Catello Pasinetti, indicati dalla
Direzione regionale per i beni culturali e paesaggistici della Campania con nota
MBAC_DR_CAM 0014125 del 8.11.2012 il quale ha accertato il rilascio da parte del D.L.
dell’attestazione di cui all’art.106 comma 1 del DPR 5 ottobre 2010 n.207 ha verificato la
conformita del progetto delle opere in questione alle condizioni di: a) Affidabilita b) Completezza
e adeguatezza. c) Leggibilita coerenza e ripercorribilita d) Compatibilita di cui all’art 52 del
Regolamento di cui al DPR n.207/2010, secondo i criteri indicati nel successivo art.53 del
Regolamento medesimo

il verbale di verifica del progetto definitivo, redatto in data 24 giugno 2013 ai sensi dell'art. 44 ¢
seguenti del D.P.R. n. 207/2010 e s.m. e i, a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e dei
progettisti arch. Claudia Melella, arch.Monica Michelino e geom. Salvatore Miniero;

Rilevato

che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 e
S.m.i.;

che la spesa dell'intervento per € 1.000.000,00 trovera copertura finanziaria - a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere sulle
risorse comunitarie del POR Campania FESR 2007/2012 - sul Bilancio di previsione E.P. 2013,
codice intervento 2.09.01.01, cap.207431 denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
valorizzazione del sito UNESCO” — finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo
Operativo 6.2. e per €97.674,58 sull’intervento 2.01.05.01, cap.200783 bilancio 2010 denominato
Lavori straordinari ed. monumentale Fin. Mutuo fondo art.183 diverso utilizzo imp.12118/2010

Ritenuto

di poter, pertanto, approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso
dell’ Annunziata - Complesso dell’Ascalesi”, redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs.
n. 163/2006 e ss.mm.ii., dell'importo di complessivo di 1.097.674,58 nell'ambito del “Grande
Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.

St allegano - quale parte integrante del presente atto — | seguenti documenti, composti,
complessivamente, dan. 066, pagine/fascicoli, progressivamente numerate-

1. Autorizzazione del MIBAC
2. Relazione di verifica del 20 giugno 2013




3. Verbale di verifica del progetto definitivo del 24 giugno 2013
1. Elenco elaborati

2. A Relazione storico artistica

3. At Relazione tecnica generale

4. B  Schede di restauro

5.C  Computo metrico estimativo

6. C1 Quadro economico

7.C2 Analisi prezzi

8. C3  Elenco prezzi

9. C4 Incidenza manodopera ;

Piano di sicurezza e di coordinamento

10. D

11. E  Cronoprogramma

12. F Capitolato speciale d’appalto

13. G Piano di manutenzione

ELABORATI GRAFICI - S
Rilievo

14. R inquadramento urbanistico

15. R I grandi attrattori turistici e tracciati di riqualificazione urbana

16. R 2 COMPLESSO DELL'ANNUNZIATA Rilievo architetionico eritico
descrittivo_ Prospetti AA' ¢ BB scala 1:100

17. R 3 COMPLESSO DELL’ANNUNZIATA_Rilievo architettonico critico
descrittivo_ Prospetti CC'e DD' scala 1:100

I8. Ry COMPLESSO DELL'ANNUNZIATA_Rilievo architelionico critico
descrittivo_ Sezione EFE' scala 1:100

19. R's COMPLESSO DELL'ANNUNZIATA_Rilievo del degrado_ Prospetti AA' e
BB’ scala 1:100

20. R 6 COMPLESSO DELL'ANNUNZIATA_Rilievo del degrado_ Prospetti CC'e
DD’ scala 1:100

21 R7 COMPLESSO DELLANNUNZIATA Rilievo del degrado_ Sezione EE'

22. R 8 COMPLESSO DELL'ASCALESI_Rilievo metrico_ Prospetto su via Egiziaca a
Forcella scala 1:100

23. R 9 COMPLESSO DELL'ASCALES]_Rilievo metrico_ Prospetto su piazza
Calenda scala 1:100

24, R 10 COMPLESSO DELL'ASCALESI_Rilievo del degrado_ Prospetto su via
Egiziaca a Forcella scala 1:100

25. R 11 COMPLESSO DELL'ASCALESI_Rilievo architettonico critico descrittivo_
Prospetto su piazza Calenda scala 1:100

Progetto architettonico

26. P1 ANNUNZIATA Progetto d'intervento_ Prospetto tipo scala 1:100

27. P2 ANNUNZIATA,PrOgetto d'intervento_ Sezione EE’

28. P3 ASCALESI_Progetto d'intervento_ Prospetto su via Egiziaca a Forcella scala
1:100

29, P4 ASCALESI_Progetto d'intervento_ Prospetto su piazza Calenda scala 1:100

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni vi comprese sono vere e fondate e
quindi redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale
profilo, lo stesso dirigente qui di seguito sottoscrive




DELIBERA

- Approvare il progetto definitivo dell'intervento denominato “Complesso dell’Annunziata -
Complesso dell’ Ascalesi” redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢
ss.mm.ii., dell'importo di complessivo di € 1.097.674,58 di cui € 909.841,92 per lavori
compresi oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso ed € 187.832,66 per somme a
disposizione, secondo il quadro economico riportato nella parte narrativa del presente
provvedimento nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del
sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo
Operativo 6.2.

Dare mandato al R.U.P. per l'avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara
d’appalto per I’esecuzione dei lavori

Prendere atto

che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 4 del D.Lgs. n. 163/2006 ¢
s.m.i.;

che il progetto risulta verificato ai sensi dell’art.44 e ss. del D.P.R. n. 207/2010 e ss.mm.ii.,
come rilevasi dall’allegato verbale di verifica a firma del RUP arch. Giancarlo Ferulano e dei
progettisti arch. Claudia Melella, arch. Monica Michelino e geom. Salvatore Miniero;

che la spesa dell'intervento, per € 1.000.000,00 trovera copertura - all’esito dell’adozione di
specifico decreto di finanziamento, sul codice di intervento 2.09.01.01 , €ap.207431 bilancio
2013 E.P. denominato “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - valorizzazione del sito
UNESCO” ~ finanz. POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo Operativo 6.2 e per
€97.674,58 sull’intervento 2.01.05.01, cap.200783 bilancio 2010 denominato Lavori
straordinari ed. monumentale Fin. Mutuo fondo art.183 diverso utilizzo 1imp.12118/2010

Dare atto che il presente provvedimento non comporta incremento di spesa né con riguardo al
corrente bilancio pluriennale né in quelli a venire ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000 in
quanto non modifica I’attuale organizzazione gestionale.

il Direttore il Capo di Gabinetto
della Direzione Centrale Pianificazione e ‘
gestione del tgrritGtip - sito UNESCO )
iahdaflo Ferulano dott. Aftilio‘Auricchio

arcly/

y

L'Assessore alle Infrastrutture
Mazgio Calabgese

ANt @@f/ﬁzf/\

L'Assessore all'Urbanistica
Carmipe Piscopo

& il Sindach.__
' \

Luigi de Mggistrls
; il




SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 610 del 08.08.2013
La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica;
Letto il parere di regolarita contabile;
Lette le osservazioni del Segretario Generale;

Con VOTI UNANIMI adotta la proposta precisando che 1’aggiudicazione dei lavori e

I’affidamento sono subordinati all’effettivo accertamento della relativa entrata da effettuarsi )
4

all’atto della concessione del finanziamento regionale. » /

¢

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
comma 4, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato [ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
Letto, confermato e sottoscritto

CSINDACG ™ IL SEGRETA NERALE
Luigide stris
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COMUNE DI NAPOL!

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. ‘/{q ..................... DEL/{’g—?Otg AVENTE AD
OGGETTO: Approvazione del progetto definitivo  dell'intervento denominato “Complesso
dell’ Annunziata - Complesso dell’Ascalesi” dell'importo di € 1.097.674,58 nell'ambito del “Grande
Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR
Campania FESR 2007/2013 - Asse V1 - Obiettivo Operativo 6.2. - CUP B68112000890003

I Direttore della Direzione Centrale Pianificazione e gestione del territorio — sito UNESCO
Dirigente del servizio Programma UNESCO esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D:.Lgs.
267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta:

FAVOREVOLE

rlo Ferulano

Pervenuta in Ragioneria Generale il . ﬁf;%ﬁ.zmg ..... Prot... \X 2’{;3‘@ .........................
Il Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D. Lgs. 267/2000, il
seguente parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta:

‘e @QQ»SL\F

Addi..ooo
ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE
LasommadiLo....................... . viene prelevata dal Titolo.............. Sez....ooo.
Rubrica.................. Cap..ooeerii ( )y del Bilancio 200.......... , che presenta

la seguente disponibilita:

Dotazione L
Impegno precedente L................

Impegno presente Lo, L
Disponibile L,

Al sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta.

Addi...ooo IL RAGIONIERE GENERALE



M

COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE I
SERVIZI FINANZIARI

CONTROLLO SPESE

. PROPOSTA DI DELIBERAZIONE N. 19 DEL 01/08/2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO - SITO UNESCO
IX 737 DEL 05/08/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto I’art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal -
- D.L.174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Serv1zl '
Finanziari;

Visto il Piano di riequilibrio plunennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/1/2013;

Il presente provvedimento propone I’approvazione del progetto definitivo dell’mtervento .
denominato“Complesso dell'Annunziata - Complesso dell'Ascalesi” per un importo totale di €.
1.097.674,58 nell’ambito del Grande Progetto Centro Storico, la cui spesa trovera copertura
finanziaria per € 1.000.000,00 a seguito di adozione di decreto di finanziamento da parte della
Regione Campania a valere sui fondi POR/FESR 2007/13 Asse VI che risultano iscritti nel redigendo
bilancio di previsione 2013 sull’intervento 2.09.01.01 (capitolo 207431) E.P. 2013 risorsa
4.03.1390 ( Cap. 407431) e per €. 97.674,58 sull'intervento 2.01.05.01 cap. 200783 bilancio 2010
denominato Lavori straordinari edilizia monumentale - Fin. Mutuo fondo art 183 - di cui si dispone
il diverso utilizzo (imp. 12118/2010).

Si da mandato al R.U.P. per I’avvio delle procedure finalizzate all’indizione della gara d’appalto per
’esecuzione dei lavori. Al riguardo si osserva che risulta necessario il decreto di finanziamento da
parte della Regione Campania, ai fini dell’accertamento dell’importo di € 1.000.000,00 alla nsorsa
4.03.1390.

Si rappresenta inoltre che [P’aggiudicazione dei lavori ed il relativo affidamento restano
subordinati all’effettivo accertamento della somma di € 1.000.000,00. ;

Con le osservazioni di cui sopra si esprime parere favorevole.

IL QENERALE
DR.R 0




PROPOSTA PROT. N.19 DEL 01.08.2013
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO
PERVENUTA Al SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE 1L 07.08.2013 8.G. 676 , t

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Con il provvedimento in esame - pervenuto alla Segreteria Generale in
prossimita della seduta di Giunta -, si propone, tra 'altro, di approvare, nell’ambito
del Grande Progetto “Centro Storico di Napoli, Valorizzazione del sito Unesco”, il
progetto definitivo dell’intervento denominato “Complesso dell’ Annunziata-Complesso
dell’Ascalesi”, dell’importo complessivo di € 1.097.674,58=, come da quadro economico.

11 Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art.
49, comma 1, D.Lgs. 267/2000, con la formula: “favorevole”.

Il Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - ai sensi
dell'art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000 - in senso “favorevole”, osservando la
necessita, ai fini dell’accertamento dell’importo di € 1.299.954,98 alla risorsa 4.03.13.90,
E.P. 2013, del decreto di finanziamento da parte della Regione Campania, cui ¢
subordinata 1’aggiudicazione dei lavori ed il loro affidamento.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che l'atto in esame:

a) trova origine ¢ fondamento nella serie di atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO?”, finanziato con i fondi POR
Campania FESR 2007/2013-Asse [V-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in
particolare: il Protocollo d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Comune
di Napoli, Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i BB.CC. Direzione regionale per i
BB.CC. e Paesaggistici della Campania e del Molise e il Provveditorato Interregionale
per le OO.PP. per la Campania e il Molise; il Decreto Dirigenziale dell’U.O.G.P. n. 14
del 19 febbraio 2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a
finanziamento il Grande Progetto e la successiva deliberazione di presa d’atto della
Giunta comunale n. 202 del 28 marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania e
Comune di Napoli del 12 aprile 2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni
finanziari per I’attuazione del Grande Progetto; la Convenzione sottoscritta il
18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante
(S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le OO.PP. per la Campania e il Molise, ai
sensi dell’art. 33, comma 3, del D.lgs. 163/2006;

b) riguarda la progettazione definitiva dello specifico intervento denominato “Complesso
dell’ Annunziata-Complesso dell’ Ascalesi” e include la verifica e la validazione come
regolamentata dal dPR 207/2010;

¢) prevede che la spesa per la realizzazione del progetto proposto trovera completa
copertura con le risorse del POR-FESR Campania 2007/2013 e, pertanto, come si
evince dalla dichiarazione finale del deliberato, non ricade sul bilancio corrente
pluriennale dell’Ente, né su quelli a venire, in quanto, ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs.
n. 267/2000, la gestione successiva, all’esito dell’intervento, non sara di competenza
del Comune di Napoli.

G.F./APPROVAZIONE PROGETTO DEFINITIVO INTERVENTO COMPLESSO ANNUNZIATA E ASCALESI — GRANDE PROGETTO CENTRO STORICO DI
NAPOLI-VALORIZZAZIONE SITO UNESCO
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In ordine al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, si
richiama il decreto del Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno 2011 che
regolamenta la stazione Unica Appaltante che, ai sensi del comma 2 dell’art. 2 “ha natura
giuridica di centrale di committenza di cui all'articolo 3, comma 34, del decreto
legislativo 12 aprile 2006, n. 163, e cura, per conto degli enti aderenti, l'aggiudicazione
di contratti pubblici per la realizzazione di lavori, la prestazione di servizi e
l'acquisizione di forniture, ai sensi dell'articolo 33 del medesimo decreto legislativo 12
aprile 2006, n. 163, svolgendo tale attivita in ambito regionale, provinciale ed
interprovinciale, comunale ed intercomunale.”

Si richiamano, quanto alla proposta approvazione della progettazione definitiva:

e lart. 93 del D.Lgs. 163/2006 in tema di livelli di progettazione per gli appalti €, in
particolare, il suo comma 8: *“I progetti sono redatti in modo da assicurare il
coordinamento dell'esecuzione dei lavori, tenendo conto dei contesto in cui si
inseriscono, con particolare attenzione, nel caso di interventi urbani, ai problemi
della accessibilita e della manutenzione degli impianti e dei servizi a rete”;

e larto 90, comma 1 e 4, D.Lgs. 163/2006 che consente la progettazione interna a
dipendenti abilitati all’esercizio della professione;

e lart. 92, comma 5, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema di “incentivo alla progettazione”.
In particolare, si ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dei criteri
bisogna riferirsi alio specifico Regolamento cui rinvia la norma richiamata, che il
nostro Ente ha adottato con il provvedimento di Giunta comunale n. 375/2008; b) che
resta fermo, comunque, il principio, ribadito pitt volte dalla Autorita di Vigilanza sui
Conitratti Pubblici (ex multis, deliberazione n. 35 del 2009), per cui I’emolumento deve
essere ripartito nel rispetto di principi di logicita, congruenza e ragionevolezza; c) che
detta attivitd di ripartizione, facente capo “al dirigente preposto alla struttura
competente”, deve tener conto delle responsabilitd professionali ¢ delle specifiche
attivita;

e [lart. 112 D.Lgs. 163/2006, circa la verifica della progettazione. In ordine a tale norma,
l'esigenza della conformita dell'attivita in tema di lavori pubblici alla normativa
urbanistica, edilizia, paesaggistica, ambientale ed a tutte le norme vigenti in materia di
vincoli, a fronte dei quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere,
provvedimenti autorizzativi, pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro wtela;

¢ il Capo II, del Titolo 1, della Parte Prima del d.P.R. n. 207/2010 in tema di “verifica
del progerto”, ricordando, in particolare: a) che la finalitd della verifica, ai sensi
dell’art. 45 del DPR n. 207/2010, ¢ di “accertare la conformita della soluzione
progettuale prescelta alle specifiche disposizioni funzionali, prestazionali, normative e
tecniche contenute” nell’elaborato progettuale...”, sulla base di criteri indicati
nell’art. 52, su tutti i livelli di progettazione e contestualmente allo sviluppo degli
stessi; b) che, ai sensi del successivo art. 54, comma 4, “nel caso di verifiche
precedentemente espletate, l'attivita di controllo successiva puo essere svolta sulle
parti costituenti modifica o integrazione della documentazione progettuale gia
esaminata’; ¢) che, ai sensi dell’art. 55, comma 1, DPR n. 207/2010, “la validazione
del progetto posto a base di gara ¢ I'atto formale che riporta gli esiti delle verifiche.”;
d) che, ai sensi del successivo art. 56, “il soggetto incaricato della verifica risponde a
titolo di inadempimento del mancato rilievo di errori ed omissioni del progetto
verificato che ne\ pregiudichino in tutto o in parte la realizzabilita o la sua

i
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utilizzazione” e “ha la responsabilita degli accertamenti previsti dagli articoli 52 e 53,
ivi compresi tutti quelli relativi all’'avvenuta acquisizione dei necessari pareri,
autorizzazioni ed approvazioni [...]”;

e la nota segretariale prot. n. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite
indicazioni in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma
triennale e dell’elenco annuale dei lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle

disposizioni contenute nel Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre

che nell’articolo 128 del Codice degli Appalti ed al correlato aspetto della
compatibilita finanziaria dei singoli interventi inseriti nel programma stesso, il quale
costituisce allegato obbligatorio al bilancio di previsione ai sensi dell’articolo 172 del
T.U. n. 267/2000.

Si ribadisce che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta dai dirigenti
che sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in
termini di “Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a
mente del successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa
nell'ambito del controllo di regolaritd amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella
fase preventiva della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art.
147, la legittimita, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Richiamando il parere di regolarita contabile, spettano all'Organo deliberante, sulla
scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, 'apprezzamento dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, con riguardo al principio di buon andamento e imparzialita
dell'azione amministrativa.

IL SEGRETARIO GENERALE

G.F./APPROVAZIONE PROGETTO DEFINITIVO INTERVENTO COMPLESSO ANNUNZIATA E ASCALESI — GRANDE PROGETTO CENTRO STORICO DI
NAPOLI-VALORIZZAZIONE SITO UNESCO
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Deliberazione di G. C. n. @/// 0 del& /5/ Z(j ,//Zomposta da n{ ys . pagine progressivamente numerate,

nonché da allegati come descritti nell’atto. }

SI ATTESTA: ‘
- Che la presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio m'%/j/%ﬁ vi rimarra per quindici

giorni consecutivi (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000). /
- Che con nota in pari data & stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del

D.Lgs.267/2000).
|
§

Il Funzi jnario
=L

Responsabile

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’

Constatato che sono decorsi dieci giomi dalla pubblicazione e che si & provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da oggi esecutiva, ai
sensi dell’art.134, comma 3, del D.Lgs.267/2000

Addi.. IL SEGRETARIO GENERALE
Il presente provvedimento viene assegnato a: Data e firma_per ricevuta di copia del presente

atto da parte dell’addetto_al ritiro

per le procedure attuative.
La presente copia, composta  da n/g’ pagine,

Addi progressivamente numerate, & conforme all’originale della

dclibzraz['une di Giunta comunale n. 640 del

IL SEGRETARIO GENERALE (gg g o /{}

D divenuta esecutiva indata.................... (1)
Attestazione di compiuta pubblicazione:

Gli _allegati, costituenti parte integrante, come descritti
nell’atto

D sono rilasciati in copia conforme unitamente alla
presente (1),

sono visionabili in originale presso I’archivio in cuj
sono depositati (1), (2);
It Funzionario responsabile

1):Barrare le cuselle delle ipotesi ricorrenti.
(2): La Segreteria della Giunta indicherd larchivio presso cui wli
atii sono depositati al momento della richiesta di visione.
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ANNOLAZIONE ..o
REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N° éfj /
OGGETTO: Approvazione del progetto preliminare dell'intervento denominato “Tempio della
Scorziata” nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli - Valorizzazione del Sito
UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2.
- CUP B68112000970006
I giorno ....m8 .A60,2013......, nella residenza comunale,.convocata nei mod; di legge, si € riunita la Giunta
comunale. Sida atto che sono presenti i seguenti n° ........ ,Q ................... Amministratori in carica:
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N4
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4

Alessandra CLEMENTE

Gaetano DANIELE

Alessandro FUCITO
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Roberta GAETA

(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a fianco del nomina

LY l o
Assume la Presidenza:.w. KEeO. tﬁ‘/@

Assiste il Segretario del Comune:.&}.ﬁ‘z.
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constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare ’argomento segnato in oggetto.

Annamaria PALMIER]

Salvatore PALMA
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La Giunta su proposta del Sindaco Luigi de Magistris € degli Assessori alle Infrastrutture Mario Calabrese
¢ all’Urbanistica Carmine Piscopo
Premesso

~ la Giunta Regionale della Campania con deliberazione n. 122 del 28 marzo 2011 ha
approvato un elenco dei Grandi Progetti e Grandi Programmi ritenuti coerenti con le strategie
di riprogrammazione introdotte dal Piano Nazionale per il Sud;

— che in data 29 maggio 2012 la Regione Campania, il Comune di Napoli, I’Arcidiocesi di
Napoli, il Ministero per i Beni Culturali Direzione Regionale per i Beni Culturali e
Paesaggistici della Campania e il Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la
Campania e il Molise hanno sottoscritto il Protocollo d’Intesa per la realizzazione del Grande
Progetto “Centro storico di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” finanziato a valere sui
fondi POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2;

— che il su citato Protocollo, oltre a definire i ruoli ed i compiti dei soggetti sottoscrittori, ha
approvato I’elenco degli interventi da realizzare per la riqualificazione del sito Unesco e,
all’art. 7, ha istituito una Cabina di Regia, composta dai rappresentanti degli Enti interessati,
con il compito di riunirsi periodicamente per svolgere attivita di indirizzo, impulso e
coordinamento strategico finalizzati all’attuazione del Grande Progetto;

~ che nella riunione della Cabina di Regia del 9 agosto 2012 si ¢ convenuto di apportare una
modifica all’elenco degli interventi di cui al Protocollo d’Intesa citato, formalizzata all’Unita
Operativa Grandi Progetti della Regione Campania con nota prot. n.0707756 del 18
settembre 2012, del Comune di Napoli beneficiario finale del finanziamento, e recepita con
deliberazioni di Giunta Regionale n. 542 del 9 settembre 2012 e di Giunta Comunale n. 875
del 5 dicembre 2012;

~ che la Regione Campania con D.D. dell’U.O.G.P. n. 14 del 19 febbraio 2013, pubblicato sul
BURC n.12 del 25 febbraio 2013, ha disposto ’ammissione a finanziamento del Grande
Progetto “Centro storico di Napoli - Valorizzazione del sito UNESCQ", per un importo
complessivo di 100 M euro e, nel contempo, con il menzionato decreto, ha proposto
all’Autorita di Gestione, ai sensi della DGR n.237/2012, I’impegno contabile per il
sostenimento delle spese di sola progettazione, per un importo di € 2.000.000,00 pari al 2%
del valore del Grande Progetto, approvando lo schema di convenzione da sottoscriversi tra la
Regione Campania ed il Comune di Napoli per la regolamentazione dei reciproci obblighi ed
impegni finanziari nella fase di attuazione del Grande Progetto, secondo quanto indicato nel
Manuale di Attuazione del PO FESR Campania 2007-2013, approvato con DGR 1715/200;

— che il Comune di Napoli, con deliberazione di G.C. n.202 del 28 marzo 2013 ha preso atto
dell’ammissione a finanziamento del Grande Progetto, autorizzando il RUP -arch. Giancarlo
Ferulano - alla sottoscrizione della convenzione tra Regione Campania ¢ Comune di Napoli
per la realizzazione del Grande Progetto stesso, il cui schema & stato recepito con il
medesimo atto;

- che la citata convenzione & stata sottoscritta in data 12 aprile 2013 e registrata al protocollo
della Regione Campania con n 231 del 16 maggio 2013;

~ che nel corso della Cabina di Regia svoltasi in data 15 novembre 2012, si & preso atto dei
contenuti del Report 31 - rappresentati dal verbale redatto a seguito della riunione di lavoro
tenutasi il 16 ottobre 2012 tra la Task Force Interistituzionale, la Regione Campania, la
Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania, il Provveditorato
alle OO.PP. ed il Comune di Napoli - nel quale si da atto delle tipologie di gare d'appalto da
bandire (per servizi di progettazione e per l'esecuzione di lavori pubblici) e di una tempistica
di massima per I'indizione delle relative procedure, con riguardo a tutti gli interventi
finanziati a valere sul Grande Progetto. :

SR
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— che la convenzione relativa al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, ai sensi
dell’art.33, comma 3 del DLgs 163/2006, & stata sottoscritta in data 18.6.2013;

Visto che

- condisposizione del RUP del Grande Progetto n.43 del 19.6.2013, & stato costituito il gruppo
di progettazione e il Gruppo di gestione dell’attuazione dell’intervento denominato “7 empio
della Scorziata”, composto dai funzionari dell’ Amministrazione comunale, arch. Immacolata
Marsella, arch. Maria Teresa Sepe, geom Salvatore Miniero, geom. Angela Giudice e,
ratificando le indicazioni fornite per lo specifico intervento con nota MBAC_DR_CAM
0014125 del 8.11.2012 dalla Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della
Campania del MIBAC, dall’arch. Orsola Foglia della S.B.A.P.S.AE. ¢ dalla dt.ssa Anna
Pisani della Soprintendenza per il Polo museale, quali referenti delle rispettive
soprintendenze;

— che il complesso comprendente anche la chiesa & rientrato nella disponibilita del patrimonio
comunale

Rilevato che

— il complesso della Scorziata ricade nell’ambito n. 25- teatri- della Variante al Prg di Napoli,
parte terza, art.156. Ai sensi del dell’art. 2 - comma 4- della variante generale per il Prg .
parte [, disciplina generale, per gli immobili che ricadono negli ambiti assoggettati
all’approvazione dei piani urbanistici esecutivi e nelle more dell’approvazione di detti piani,
¢ comunque possibile realizzare interventi di manutenzione ordinaria e straordinaria, di
restauro e risanamento conservativo, secondo le categorie di intervento previste dal DPR. n.
380/2001 e successive, nel rispetto della disciplina delle singole zone e salvo gli ulteriori
interventi previsti dalla normativa d’ambito. Tutte le opere previste dal presente progetto
attengono alla disciplina per il restauro e il risanamento conservativo

— le funzioni indicate nel Grande Progetto per il complesso della Scorziata sono di tipo
assistenziale che favoriscano i tempi di conciliazione (abitazioni specialistiche, abitazioni
collettive, centri culturali, asili, associazionismo al femminile, ecc.) Tali indicazioni sono
congruenti con quanto definito dalle norme di attuazione della Variante al Prg di Napoli,
parte seconda, che disciplina anche le destinazioni d’uso degli immobili in funzione della
tipologia degli stessi.

— 1l complesso della Scorziata ¢ classificato come “ unita edilizia di base preottocentesca
originaria o di ristrutturazione a corte “art.64 e considerando pertanto la tipologia del
fabbricato sono state individuate due aree con caratteri omogenet, il lotto A, con accesso su
vico Cinquesanti e il lotto B, con accesso su vico dei Giganti.

— il progetto rispetta pertanto le vigenti disposizioni urbanistiche della Variante al Prg di
Napoli, che disciplina gli interventi nella zona A- centro storico — e quelle sui beni culturali

Considerato

— che Pimporto stanziato di € 2.500.000,00 - comprensivo di IVA, spese tecniche, ed
imprevisti oltreché degli oneri di sicurezza - per il restauro del complesso della Scorziata non
copre il fabbisogno complessivo per il restauro e la rifunzionalizzazione della fabbrica nella
sua interezza che secondo il progetto preliminare in approvazione ha un valore complessivo
del quadro economico di € 8.500.000

— che ¢ stato pertanto necessario e possibile individuare due stralci funzionali:

- Lotto A corrispondente al valore dell’intervento attualmente finanziato. L’ala del P
complesso che prospetta su vico Cinquesanti e comprende anche la chiesa della
Presentazione di Maria al Tempio & caratterizzata da spazi di limitate dimensioni, in un
susseguirsi di atri, ballatoi, scale diverse, in molti casi a servizio di una sola unita



edilizia formata da due, tre maglie strutturali. II perimetro dell’intervento ¢  stato
individuato in modo da realizzare un’ unita edilizia perfettamente autonoma rispetto al
resto della fabbrica. La chiesa diventa il fulcro di un’attivita espositivo-ricettiva, con una
estensione di tali funzioni agli spazi attigui e strettamente connessi alla chiesa stessa. 1l
progetto preliminare inoltre ha previsto che, al fine di consentire la salvaguardia del
bene nel suo complesso, le opere inerenti il primo stralcio comprendono anche alcuni
interventi minimi volti alla salvaguardia e delle arce maggiormente esposte a rischio di
crollo della fabbrica e su cui al momento non & possibile intervenire.

= Lotto B per il quale a seguito della presente progettazione preliminare si procedera alla
sola progettazione a meno della realizzazione delle opere di messa in sicurezza
sopradette. La dimensione delle maglie strutturali, la pit lineare connotazione del
sistema distributivo, la posizione piu defilata rispetto all’asse di via Tribunali, hanno
motivato la proposta di alloggi temporanei per |’accoglienza di studenti stranieri,
studiosi, artisti. Al piano terra su vicoletto della Scorziata e vico Giganti sono previsti
spazi di aggregazione e servizi per il quartiere.

Preso atto che

— il progetto preliminare dell'intervento complessivo del “Tempio della Scorziata ¢ costituito
dagli elaborati di seguito elencati:
- A Relazione illustrativa
- B Relazione tecnica
~ € Computo metrico estimativo
~ D Quadro economico
= E Prime indicazioni e disposizioni per la stesura dei piani di sicurezza e di coordinamento
ELABORATIGRAFICI:R!LIEVO
- Documentazione Fotografica
- Rinquadramentio urbanistico
- R Rilievo pianta I livello
- R Rilievo pianta 111 livello
— R Rilievo pianta IV livello
~ R Rilievo pianta V livello
~ R Rilievo pianta VI livello
-~ R Rilievo pianta VI livello
= RRilievo pianta VIII livello
—- R Rilievo pianta IX livello
= R prospetto vico Cinquesanti
— R prospetto vicoletto della Scorziata
= R prospetto vico dei Giganti
~ Rsezione 1-1
~ R sezione 2-2
- Rsezione 3-3
- Rsezione 4-4
- Rsezione 5-5
~ R sezione 6-6
P ROGETTO
~ pianta [ livello
- pianta Il livello
-~ pianta I livello
- pianta IV livello
- pianta V livello
-~ pianta VI livello
- pianta VII livello
~  pianta VIII livello
- pianta IX livello
—  prospetto vico Cinquesanti
= prospetto vicoletto della Scorziata ¥
~  prospetto vico dei Giganti '
-~ sezione 1-1

-~ sezione 2-2 e
- sezione 3-3 i
- sezione 4-4 k-

~  sezione 5-5 3
- sezione 6-6

il guadro economico & quello di Seguito riportato:



Sacro_Tempio delia Scoriata %

LOTIOA

LOTIOB

IMPORTE

Pargial

JOYAL

TOTALL TOTALL

A) LAVORS

A1) LAVORS A MISURA, A CORPO E N ECONOMIA : 70.73%

®

1768 270,17

4 385 000,00

A.1.1.b) Oner! & sicureszs { non soggetts & ribesso ) 171%

L

42 652,02

L]

135 000,00

Lavoms ;| TR

€ 181092219

4 500 006,00 ; € 5 310 922,189

A2) FORNITURE: 0%

€ 20 800,00

75 606,00

A.2.1.0) Oner! o sicurezas { non sogeett 8 ribesso )

_&am: 0.00%

A.3.1.0) Oner! di sicurezzs {fon soget @ ribesso }

1.84%

46 000,00

420 000,00

0.84%

15 900,08

40 000,00

G.75%

18 868,14

38 000,00

0.33%

thipmimin

8 221,08

imid|m

185 857,88

B.5] isizione arge O Enmobil : 0,00%

B.6) Accandonamento per transazioni di cui aifart.12 del D.P.R n. 207/2010

€ 54 327,67

438 000,00

B.'I)Sp.soiecnicmrmah, aile fe attivith prefiminari, nonche ai
della sk o fmse i proge alle i servizi, aila direzione
B " N . e

B29%

€ 207 378,23

202 548,14

{solp RUP &

€

731380

2782520

€

1 740,71

=

6 574,80

€

821,68

2 348,14

€ 100 000,00

€

€

10 000.00

8724 jose leyor

€ 50 000,00

€ 100 000,00

55.7.2.9 DOOIINGen er¥D por & SIURKIES. iy f438 0CUTVE

L)

30 000,00

80 000,00

8.7.2.g) comtritars CRPAR £% 30 8728 bodel

7 500,00

& 400,00

B.8) Spese per attivith di consulenza o di s :

L3
‘

8.9} 9 commission icatrict

L)

43 589,92

&

33 756,00

8.10) S i3 e, ove peBvi artistiche © 0.40%

€ 16 500,00

40 000,00

£.10.1) Pub biicazions bendo &

5 000,00

5 000,00

&10.2}”%“&6&

500000

5 000,00

B.11) Spese per ot o io 8 verifiche iche previste dal # §
di appaito; spese per le Hich diat dei lavori & cul aart Det DPR
207/2010; do  tecnico i Maudo statico ed altri evertuali coliaudi
specialistici.

€ 35 009,00

85 600,08

B.12} LV_A. Ed evertuali aitre H 10.38%

€ 258 508,71

578 744,00

18.42.1) pee - Lavori {A3.93

181 092,22

450 000,00

8.12.2) per ; Forture (A2

4 200,00

15 750,00

812 cServisi{A3}

£.12.4) por - 8.1 - Lavos i econoni,

4 800,00

12 000,00

T Bz . §.2 - Riwvi . sccerimmantie ¥

3339,00

8 400,00

812, > B.3 - Alsockermens o servirl

391988

7 350,00

~ B.12 :BAS - i iaveri A1

B.12. BAS - i por Fornttars A2

B.12.1 S BAL - Bervis A3

B8.12.1 B8 293 aree o immobll

B.12.11) poc ; B8 - Accartonarments art 12 dol D4R . 20712010

11408,81

28 350,00

8.12.1 183~ tocsiche relakive aka. x ace. spchusi ncentivi

39 900,00

33 600,00

8121 C By - CNPAIA

1 596,00

1344 00

B.12.1 ;a9 - commission

B.12.Y ;818 ous.

2 100,00

210600

§.12.16) per | B4 - Spuse por 1

7 350,00

alalmimim ajolmiojaialalejaiaie

17 850,00

B.13) 8 v contributo Autorith di vi lavori pubblici:

€ 608,00

*

$00,00

__importo somme # disposizions (da B:12 813} ;

€ 88307781

4 560 000,00 | € 2 189 077,81

QQ)WORWWSWDBMSPESA[A# 8

€ 2500 000,00

% 000 000,00] € 8 500 600,00
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- Visto /6

il rapporto conclusivo di verifica del 24.7.2013 redatto dal Comitato tecnico di cui alla
Disposizione del Direttore Generale n.3 del 25.1.12 e s.m.e.i che ha dato esito positivo
— il verbale di verifica del progetto preliminare del 25/07/2013, redatto ai sensi dell'art. 44 ¢

seguenti del D.P.R. n. 207/2010 e s.m. e i., a firma del RUP della progettista

= che il progetto del suindicato intervento ¢ stato sottoposto all’esame della S.B.A.P.S.AE che

ha emesso [autorizzazione ex D.Lgs42/2004 che si allega

Rilevato

che il progetto ¢ stato redatto nei modi previsti all’art.93, comma 3 D.Lgs. n. 163/2006 e s.m.i.;

la spesa dell'intervento, per complessivi € 2.500.000,00 trovera copertura - a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a valere
sulle risorse comunitarie del POR FESR Campania 2007/13 — sul Bilancio di previsione E.P.
2013, codice di intervento 2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato “Grande Progetto Centro
Storico di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” - finanz. POR FESR Campania 2007/13
Asse VI Obiettivo Operativo 6.2.

Ritenuto

di poter, pertanto, approvare il progetto preliminare dell'intervento denominato “Tempio della
Scorziata” dell'importo di complessivo di € 8.500.000,00, ripartito in due lotti di intervento di
cui il Lotto A compreso nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di Napoli -
Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse VI
- Obiettivo Operativo 6.2., per un importo complessivo di € 2.500.000,00 di cui € 1.810.922,19
per lavori compresi oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso e al netto dell’TVA ed €
689.077,81 per somme a disposizione, di cui € 197.600,00, al netto dell’ITVA per spese di
progettazione e Direzione lavori da affidare a professionisti esterni mediante gara con offerta
economicamente pill vantaggiosa

St allegano ~ quale pa(ée integrante del presente atto — | seguenti documenti, composti,

S

complessivamente, da n-23.4.4 pagine/fascicoli, progressivamente numerate:

~ Autorizzazione del MIBAC

rapporto conclusivo di verifica del 24.7.2013

verbale di verifica del progetto preliminare del 25/07/2013
- A Relazione illustrativa

- B Relazione tecnica

- € Computo metrico estimativo

- E Prime indicazioni e disposizioni per la stesura dei piani di sicurezza e di coordinamento
EL ABORATI GRATFICI
RILIEVO:

- Documentazione Fotografica

~ R Inquadramento urbanistico

- R Rilievo pianta II livello

= R Rilievo pianta I livello

- R Rilievo pianta IV livello

- R Rilievo pianta V livello

~ R Rilievo pianta VI livello

- R Rilievo pianta V11 livello

- R Rilievo pianta VIII livello

~ R Rilievo pianta IX livello

— R prospetto vico Cinquesanti

~ R prospetto vicoletto della Scorziata

—- R prospetto vico dei Giganti

— Rsezione 1-1

~ R sezione 2-2

— R sezione 3-3

~ Rsezione 4-4

|

|

- Rsezione 5-5 ‘ ;{:f; N
— R sezione 6-6 Q;gef‘

PROGETTO : L e
~ pianta [ livello
— pianta Il livello



~ pianta I livello (

~ pianta I livello

~ pianta IV livello

~ pianta V livello

~ pianta VI livello

~ pianta VI livello

- pianta VHI livello

~ pianta IX livello

— prospetto vico Cinquesanti

- prospetto vicoletto della Scorziata

— prospetto vico dei Giganti

—~ sezione 1-1

~  sezione 2-2

~  sezione 3-3

~  sezione 4-4

-~ sezione 5-5

- sezione 6-6
La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e quindi
redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale profilo,
lo stesso dirigente qui di seguito sottoscrive

iIIMJRATTORE

DELIBERA

1. Approvare il progetto preliminare dell'intervento denominato "Tempio della Scorziata”
redatto nei modi di cui all'art. 93 comma 3 (preliminare) dei D.Lgs. n. 163/2006 e ss.mm.ii.,
dell'importo di complessivo di € 8.500.000,00, ripartito in due lotti di intervento di cui il
Lotto A compreso nell'ambito del “Grande Progetto  Centro Storico di Napoli -
Valorizzazione del sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 - Asse
VI - Obiettivo Operativo 6.2., per un importo complessivo di € 2.500.000,00 di cui €
1.810.922,19 per lavori compresi oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso e al netto
dell’IVA ed € 689.077.81 per somme a disposizione, di cui € 197.600,00, al netto dell’TVA
per spese di progettazione e Direzione lavori da affidare a professionisti esterni, secondo il
quadro economico riportato nella parte narrativa del presente provvedimento.

2. Dare mandato al R.U.P. per lavvio delle procedure finalizzate all'affidamento della
progettazione definitiva mediante gara economicamente piu vantaggiosa, propedeutica
all'appalto  per I’esecuzione dei lavori in conformita di quanto indicato dalla Cabina di
Regia svoltasi in data 15 novembre 2012 con presa d’atto del Report 31 - verbale redatto a
seguito della riunione di lavoro tenutasi il 16 ottobre 20172 -.

3. Prendere atto

- che 1l progetto ¢ stato redatto nei modi previsti dall’art.93, comma 3 (preliminare) del
D.Lgs. n. 163/2006 € s.m.i.;

- che il progetto risulta verificato ai sensi dell’art.44 e ss. del D.P.R. n. 207/2010 e ss.mm.ii.,
come rilevasi dall’allegato verbale di validazione a firma del Responsabile unico del
procedimento;

- che la spesa dell'intervento, per complessivi €2.500.000,00 trovera copertura — a seguito
dell’adozione di specifico decreto di finanziamento da parte della Regione Campania a
valere sulle risorse comunitarie del POR FESR Campania 2007/13 — sul Bilancio di
previsione E.P. 2013, codice di intervento 2.09.01.01 , capitolo 207431 denominato
“Grande Progetto Centro Storico di Napoli - valorizzazione del sito UNESCO” - finanz. b
POR FESR Campania 2007/13 Asse VI Obiettivo Operativo 6.2. e per la rimanente parte di %
€ 6.000.000,00 corrispondente al Lotto B si esperiranno iniziative per il reperimento di ¥
congruo finanziamento.




Dare atto che ai sensi dell’art. 200 del D.Lgs. 267/2000 il presente provvedimento non
comporta incremento di spesa in quanto non entrera nella disponibilita nei termini del
corrente bilancio pluriennale. Le modifiche della disponibilita patrimoniale e della gestione
successive all’esito dell’intervento, saranno regolamentate da apposito piano di gestione e
manutenzione.

il Direttore
della Direzione Centrale Pianificazione e gestione il Capo
del terfitorjo/fsito UNESCO
arch arjo Ferulano dott. Atglio Adricchio

i Gabinetto

L'Assessore alle Infrastrutture
Mario Calabrese

L'Assessore all'Urbanistica
Carmine Piscopo Luigi;de Magistris

indaco




SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 611 del 08.08.2013 9

La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica;

Letto il parere di regolarita contabile;

Lette le osservazioni del Segretario Generale;

Ritenuto che sussistano le condizioni per ['affidamento all’esterno della progettazione
definitiva anche per la natura delle opere interessate;

Visto I’art. 91 del d.Lgs.163/2006;

Con VOTI UNANIMI adotta la proposta precisando che 1’aggiudicazione dei lavori e
I’affidamento sono subordinati all’effettivo accertamento della relativa entrata da effettuarsi
all’atto della concessione del finanziamento regionale. Emenda, inoltre, ’atto nel senso di
stralciare il punto 4 del dispositivo trattandosi, nel caso in oggetto, di progettazione

preliminare e non esecutiva.

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dail’art. 134,
comma 4, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare {esecuziome immediata alla presente deliberazione dando
mandato| ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
Letto, conferynato e sottoscritto

IL SINDARO IL SEG?ZTA ERALE



/(O

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. 2-3 ......... DEL/{"g’eOI‘& ...... , AVENTE AD OGGETTO:
Approvazione del progetto preliminare dell'intervento denominato “Tempio della Scorziata Antico
Neapolis” dell'importo di € 10.025.729,46 nell'ambito del “Grande Progetto Centro Storico di
Napoli - Valorizzazione del Sito UNESCO” - finanziamento POR Campania FESR 2007/2013 -
Asse VI - Obiettivo Operativo 6.2. - - CUP B68112000970006

COMUNE DI NAPOLI

I Direttore della Direzione Centrale Pianificazione e gestione del territorio — sito UNESCO esprime, ai sensi
dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta
proposta:

FAVOREVOLE

rulano

Il Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma I, del D. Lgs. 267/2000, il
seguente parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta:

V. W o) u fe
Addi. oo X ILRKGI GENERALE

ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE

Lasommadi L..................................... viene prelevata dal Titolo......... ... Sez....oo.......
Rubrica................. Cap.ooooon { ) del Bilancio 200.......... , che presenta
la seguente disponibilita:

Dotazione L
Impegno precedente L........... ...

Impegno presente Lo L
Disponibile L

Al sensi e per quanto disposto dall’art. I51, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta,

Addic. o 1L RAGIONIERE GENERALE



/M

COMUNE DI NAPOLI
DIREZIONE CENTRALE 1
SERVIZI FINANZIARI

CONTROLLO SPESE

PROP. DELIBERAZIONE N. 23 DEL 01/08/2013 ‘
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE TERRITORIO — SITO UNESCO

IX 739 DEL 05/08/2013

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Letto I'art. 147 bis comma 1 del D.Lgs. 267/2000 come modificato ed integrato dal
D.L.174/2012 convertito in legge 213/2012;

Richiamata la circolare prot. 957163 del 13/12/2012 a firma del Direttore dei Servizi
Finanziari;

Visto il Piano di riequilibrio pluriennale di cui all’art. 243 bis, ter e quarter del D.Lgs 267/00,
approvato con delibera consiliare n. 3 del 28/1/2013;

Il presente provvedimento propone [I’approvazione del progetto preliminare dell’intervento
denominato “Tempio della Scorziata” nell’ambito del Grande Progetto Centro Storico per un
importo totale di €.8.500.000,00 suddiviso in due lotti.

La spesa relativa al primo lotto di €. 2.500.000,00 trovera copertura finanziaria a seguito di decreto
di finanziamento da parte della Regione Campania a valere sui fondi POR/FESR 2007/13 Asse VI e
iscritti nel redigendo bilancio di previsione 2013 sull’intervento 2.09.01.01 capitolo 207431 E.P.
2013 e relativo accertamento sulla risorsa 4.3.1390 cap. 407431, mentre per il secondo lotto di €.
6.000.000,00 si esperiranno iniziative per il reperimento del finanziamento occorrente: A tale
proposito ed in ordine al punto 2 del deliberato necessita il decreto di concessione del finanziamento
da parte della Regione Campania ed il reperimento delle necessarie risorse inerenti il lotto 2.

Nulla si osserva atteso che 1’adozione del presente provvedimento allo stato non comporta
riflessi diretti o indiretti sulla situazione economica-finanziaria o sul patrimonio dell’Ente,
riservandosi di esprimere il proprio parere ai sensi dell’art. 49 comma del d.1gs.267/2000 in
ordine ai futuri provvedimenti che saranno adottati sulla base dell’approvazione del presente

schema.

S

ILRAG ENERALE
.R LLO



PROPOSTA PROT. N. 23 DEL 01.08.2013 ‘ Z
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E GESTIONE DEL TERRITORIO-SITO UNESCO /(
PERVENUTA AL SERVIZIO SEGRETERIA GIUNTA COMUNALE IL 07.082013 $.G. 677
OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE
Con il provvedimento in esame si propone, tra l'altro, di approvare il progetto
preliminare dell’intervento denominato “Tempio della Scorziata”, dell’importo complessivo
di € 8.500.000,00=, ripartito in due lotti:
- il lotto A, compreso nell’ambito del Grande Progetto “Centro Storico di Napoli,
Valorizzazione del sito Unesco” che prevede una spesa complessiva di € 2.500.000,00
- di cui € 1.810.922,19 per lavori ed € 689.077,81 per somme a disposizione, di cui €
197.600,00 per spese di progettazione ¢ direzione lavori da affidare a professionisti
esterni, come da quadro economico - ¢ trova copertura con risorse comunitarie del
POR FESR Campania 2007/2013;
il lotto B, di iniziativa dell’ Amministrazione, che, a fronte di una spesa prevista di €
6.000.000,00, prevede la necessita di esperire iniziative per il reperimento di un
congruo finanziamento.

Il Dirigente proponente ha espresso il parere di regolarita tecnica, ai sensi dell'art. 49,
comma 1, D.Lgs. 267/2000, con la formula: “favorevole”.

I Ragioniere Generale ha espresso il parere di regolarita contabile - ai sensi dell'art.
49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000 - nulla osservando, “atteso che ['adozione del presente
provvedimento non comporta riflessi diretti o indiretti sulla situazione economica-finanziaria
o sul patrimonio dell ’Ente del corrente esercizio e riservandosi di esprimere il proprio parere
ai sensi dell’art. 49, comma 1, del d.Igs. 267/2000 in ordine ai futuri provvedimenti che
saranno adottati sulla base dell approvazione del presente schema”.

Dalle motivazioni e dalle dichiarazioni espresse nella parte narrativa, redatta con
attestazione di responsabilita dal dirigente proponente, risulta che I'atto in esame:

a) trova origine e fondamento nella seric dj atti e provvedimenti di contenuto
amministrativo, contabile e tecnico per la realizzazione del Grande Progetto “Centro
Storico di Napoli-valorizzazione del sito UNESCO”, finanziato con i fondi POR
Campania FESR 2007/2013-Asse IV-Obiettivo Operativo 6.2, tra i quali, in particolare: il
Protocollo d’intesa del 29 maggio 2012, tra Regione Campania, Comune di Napoli,
Arcidiocesi di Napoli, Ministero per i BB.CC. Direzione regionale per i BB.CC. e
Paesaggistici della Campania e del Molise e il Provveditorato Interregionale per le OO.PP.
per la Campania e il Molise; il Decreto Dirigenziale dell’U.0.G.P. n. 14 del 19 febbraio
2013 (BURC n. 12 del 25 febbraio 2013), che ammette a finanziamento il Grande
Progetto e la successiva deliberazione di presa d’atto della Giunta comunale n. 202 del 28
marzo 2013; la Convezione tra Regione Campania ¢ Comune di Napoli del 12 aprile
2013, regolante i reciproci obblighi ed impegni finanziari per I’attuazione del Grande
Progetto; la Convenzione sottoscritta i] 18.06.2012, relativa al conferimento delle funzioni
di Stazione unica appaltante (S.u.a.) al Provveditorato Interregionale per le OO.PP. per la
Campania e il Molise, ai sensi dell’art. 33, comma 3, del D.Igs. 16372006:

b) riguarda la progettazione preliminare di uno specifico intervento sul “Tempio della
Scorziata™;

¢) prevede che la spesa per la realizzazione del progetto proposto trovera parziale copertura
con le risorse del POR-FESR Campania 2007/2013 (€ 2.500.000,00 per il Lotto A) e, per
il restante (€ 6.500.000,00 per il Lotto B), si dovranno attivare fonti economiche diverse.

In ordine al conferimento delle funzioni di Stazione unica appaltante al Provveditorato

gionale per le Opere Pubbliche per la Campania e il Molise, si richiama il decreto del
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Presidente del Consiglio dei ministri 30 giugno 2011 che regolamenta la stazione Unica
Appaltante che, ai sensi del comma 2 dell’art. 2 “ha natura giuridica di centrale di
committenza di cui all'articolo 3, comma 34, del decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163,
e cura, per conto degli entt aderenti, l'aggiudicazione di contratti pubblici per la
realizzazione di lavori, la prestazione di servizi e l'acquisizione di forniture, ai sensi
dell'articolo 33 del medesimo’ decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163, svolgendo tale
attivita’ in  ambito rkegeivn'ale, provinciale ed  interprovinciale, comunale ed
intercomunale.” Lo

Si richiamano, quanto di3 propasta approvazione della progettazione preliminare:
-l'art. 93 del D.Lgs. 163/200@ in tema di livelli di progettazione per gli appalti e, in
particolare, il suo comma 8: “I progetti sono redatti in modo da assicurare il coordinamento
dell'esecuzione dei lavori, temendo conto del contesto in cui si inseriscono, conm
particolare attenzione, nel caso ‘di interventi urbani, ai problemi della accessibilita e della
manutenzione degli impianti e dei servizi arete.”;
Iart. 90, comma 1 e 4, D.Lgs. 163/2006 che consente la progettazione interna a dipendenti
abilitati all’esercizio della professione;
Part. 92, comma 5, del D.Lgs. n. 163/2006, in tema di “incentivo alla progettazione”. In
particolare, si ricorda: a) che per la determinazione delle modalita e dei criteri bisogna riferirsi
allo specifico Regolamento cui rinvia 14 norma richiamata, che il nostro Ente ha adottato con
il provvedimento di Giunta comynale n. 375/2008; b) che resta fermo, comungque, il principio,
ribadito pit volte dalla Autorita di Vigilanza sui Contratti Pubblici (ex multis, deliberazione n.
35 del 2009), per cui I"emolumento deve essere ripartito nel rispetto di principi di logicita,
congruenza e ragionevolezza; c)'che detta attivita di ripartizione, facente capo “al dirigente
preposto alla struttura competente”, deve tener conto delle responsabilita professionali e delle
specifiche attivita;
l'art. 112 D.Lgs. 163/2006, circa la verifica della progettazione. In ordine a tale norma,
l'esigenza della conformita dell'attivita in tema di lavori pubblici alla normativa urbanistica,
edilizia, paesaggistica, ambientale ed a tutte le norme vigenti in materia di vincoli, a fronte dei
quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere, provvedimenti autorizzativi,
pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro tutela;
- con riferimento al punto 2 del dispositivo, laddove si demanda al RUP l'affidamento della
progettazione definitiva, l'art. 10 del D.P.R. 207/2010, in cui sono individuati i compiti
spettanti al responsabile del procedimento;
-il Capo 11, del Titolo I, della Parte Prima del d.P.R. n. 207/2010 in tema di “verifica del
progetto”, ricordando, in particolare: a) che la finalita della verifica, ai sensi dell’art. 45 del
DPR n. 207/2010, & di “accertare la conformita della soluzione progetiuale prescelta alle
specifiche  disposizioni  funzionali, prestazionali, normative ¢ fecniche contenute
nell’elaborato progettuale...”, sulla base di criteri indicati nell’art. 52, su tutti i livelli di
progettazione e contestualmente allo sviluppo degli stessi; b) che, ai sensi del successivo art.
54, comma 4, “nel caso di verifiche precedentemente espletate, 'attivita di controllo
successiva puo essere svolta sulle parti costituenti modifica o integrazione della
documentazione progettuale gia esaminata”; c) che, ai sensi del successivo art. 56, “il
soggetto incaricato della verifica risponde a titolo di inadempimento del mancato rilievo di
errori ed omissioni del progetto verificato che ne pregiudichino in tutto o in parte la
realizzabilita o la sua utilizzazione” e “ha la responsabilita degli accertamenti previsti dagli
articoli 52 e 53, ivi compresi tutti quelli relativi all’avvenuta acquisizione dei necessari
pareri, autorizzazioni ed approvazioni [ ... ]
-la nota segretariale prot. N. 3706/U del 16.10.2009 con la quale sono state fornite indicazioni
in merito alle fasi del procedimento di approvazione del programma triennale e dell’elenco
annuale dei lavori pubblici, con riferimento, in particolare, alle disposizioni contenute nel
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Decreto del Ministero delle Infrastrutture 18430/2005 oltre che nell’articolo 128 del Codice / {/]
degli Appalti ed al correlato aspetto della compatibilitd finanziaria dei singoli interventi

inseriti nel programma stesso, il quale costituisce allegato obbligatorio al bilancio di
previsione ai sensi dell’articolo 172 del T.U. n. 267/2000.

In ordine alla circostanza che si prevede, per il lotto A e per un importo di €
197.600,00, di “affidare a professionisti esterni mediante gara con offerta economicamente
pitt vantaggiosa” la progettazione (successiva) e la direzione dei lavori, si ricorda l'esigenza,
del rispetto del principio dell'autosufficienza, di elaborazione della magistratura contabile,
secondo il quale I'attivita della pubblica amministrazione deve essere svolta dai propri organi
ed uffici, consentendosi eccezionalmente il ricorso a soggetti esterni soltanto ove sussistano
particolari condizioni previste dalla legge. In proposito si richiama la disciplina per
l'affidamento della progettazione all'esterno dettata dall'art. 91 del D. Lgs. 163/2006 e dalla
Parte III del D.P.R. 207/2010 inerente ai “contratti pubblici relativi a servizi attinenti

all'architettura e all'ingegneria nei settori ordinari”.

L’ultimo punto del deliberato appare inconferente. Nel caso in esame, infatti, si tratta
di progettazione preliminare e non esecutiva, come richiede la richiamata norma dell’art. 200
del d.Igs. 167/2000.

Si ribadisce che la responsabilita sulla regolarita tecnica viene assunta dai dirigenti che
sottoscrivono la proposta, sulla quale hanno reso il proprio parere di competenza in termini di
“Favorevole” ai sensi dell'art. 49 del D.Lgs. 267/2000, attestando, quindi, a mente del
successivo art. 147 bis, la regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa nell'ambito del
controllo di regolarita amministrativa assegnato alla dirigenza stessa nella fase preventiva 3
della formazione dell'atto, al fine di garantire, ai sensi del precedente art. 147, la legittimita, la
regolarita e la correttezza dell'azione amministrativa medesima.

Richiamando il parere di regolarita contabile, spettano all'Organo deliberante, sulla
scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del risultato dell'istruttoria svolta
dall'ufficio proponente, l'apprezzamento dell'interesse e del fine pubblico ed ogni altra
valutazione concludente, con riguardo al principio di buon andamento e imparzialita
dell'azione amministrativa.

IL SHGRETARIO GENERALE
datt. Gaet, WIUOSo
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Deliberazione di G. C. n. 64// delag/ g/ZSB composta da n// {pagine progressivamente numerate,

nonché da allegati come descritti nell’atto.

SI ATTESTA: O ‘8,
- Che la presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio i13 .......... } ¢ vi rimarra per quindici

giomi consecutivi (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).
- Che con nota in pari data ¢ stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del

D.Lgs.267/2000).

Il Funzignario Responsibile

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pubblicazione e che si & provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si di atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da oggi esecutiva, ai
sensi dell’art.134, comma 3, del D.Lgs.267/2000

Addi IL SEGRETARIO GENERALE

................................

Il presente provvedimento viene assegnato a: Data e firma per ricevuta di copia del presente

_atto da parte dell’addetto_al ritiro

per le procedure attuative. -
La presente copia, composta da n/> pagine,

Addi......oooivininiiiiin, progressivamente numerate, ¢ conforme all’originale della
deliberazione di Giunta comunale n. 6/1/{ del
IL SEGRETARIO GENERALE g . gv i_ }
- D divenuta esecutiva indata...................... ()
Attestazione di compiuta pubblicazione:
Gli allegati, costituenti parte integrante, come descritti.
nell’atto

D sono rilasciati in copia conforme unitamente alla
presente (1);

sono visionabili in originale presso I"archivio in cui
sono depositati (1), (2);
fl Funzionario responsabile

I):Barrare le caselle delle ipotesi ricorrenti,
{2): La Segreteria della Giunta indicherd ['archivie presso cul gli
atti sono depositati al momento della richiesta di visione.
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