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OGGETTO: Approvazione del piano di lottizzazione delle isole edificatorie nn. 17 e 18
ricadenti nel comprensorio del centro direzionale di Napoli, proposto dalla societa Veronica
spa.
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La Giunta, su relazione e proposta del Vice Sindaco prof. ing Rocco Papa,

Premesso che con decreto del presidente della Giunta regionale deila Campania n. 323 dell’11 giugno

2004 ¢ stata approvata la variante al Prg del comune di Napoli per la zona orientale, il centro storico

¢ la zona nord occidentale (Variante),

che tale decreto ¢ stato pubblicato sul bollettino ufficiale della regione Campania del 14.06.2004,

a
che la variante approvata con il citato decreto contempla due modalita per 1'attuazione degli
interventi in essa previsti mferventi diretti, disciplinati direftamente dalle norme di attuazione della

variante ed ferventi indiretti, dove invece occorre predisporre un piano urbanistico esecutivo,

che con nota n. 99/02041 del 17 febbraio 1999 indirizzata al servizio pianificazione urbanistica e
successive integrazioni che st concludono con la nota del 18 ottobre 2002 prot..3378 la Societa

Veronica s.p.a ha presentato la proposta di piano di lottizzazione per le isole edificatorie nn. 17 e 18
del centro direzionale;

Atteso che la proposta in questione & stata oggetto di istruttoria da parte del servizio pianificazione
urbanistica, che si ¢ sviluppata anche con incontri con il richiedente al fine di rendere i contenuti della

stessa corrispondenti agli indirizz assunti dall’amministrazione;

che il piano in argomento prevede la realizzazione di un complesso edilizio per una volumetria

complessiva pari a me 39 770, cosi suddivisi. mc 11.931 per residenze e me 27.839 per terziario,

Considerato ancora che in data 29.12.2004 ¢ entrata in vigore la legge regionale della Campania n.

16 del 22 12 2004 recante le “norme sul governo del territorio”;

che la predetta legge introduce aglt articoli 26 e 27 nuove norme in matera di piani urbanistici

attuativi, g

che I’art. 26 comma 2 lettera a) espressamente ricomprende tra i piani urbanistici attuativi i piani

particolareggiati e i piani di lottizzazione di cui alla legge 17 agosto 1942, n. 1150, articoli 13 e 28,
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che, in particolare, I'art. 27 comma $ prevede che I’approvazione del Piano urbanistico attuativo ¢
adottato dalla giunta .

Considerato ancora che Part 135 delle norme della Variante prevede che gli interventi si attuano nef

nspetto della disciplina delle sottozone Bb, Db, Fe e Ff di cui alla parte I della presente normativa e

con le specificazioni di cu: al presente articolo;

che, in particolare, nell’area contrassegnata con il n.2 “le realizzazioni sono subordinate
all’approvazione di un progetto urbanistico esecutivo che riconnetta, i una configurazione unitana,
le opere realizzate nel sub comprensorio orientale, Je opere dei cosiddetti terzi lottizzatori e Uedilizia

prevista nelle isole edificatorie comunali, nel rispetto delle quantita previste™;

che, “nelle more deil’approvazione del piano urbanistico esecutivo € ammesso, laddove i proprietari
o aventi titolo ne facciano richiesta, I'intervento diretto nelle isole edificatorie 14/16, 17/18 e 15
come definite nel citato Dpap 4/1985, nel rispetto della tabella di cui al comma 5 e nei limiti, per ogni
isola, fissati dal citato Dpap 4/1985. Tale intervento & consentito a condizione che i proprietari e gli

aventi titolo si impegnino, mediante convenzione, ad assumere gli impegni di cui al precedente

comma 77,

che il piano in argomento ¢ conforme alla Variante .

Preso atto che sono stati acquisiti tutti i pareri che la normativa vigente prevede per I’approvazione

degli strumenti urbanistict esecutivi,

che, in ottemperanza a quanto disposto dalla normativa della Farante e in conformita alla disciplina
dettata per I'ambito 10 la Giunta comunale ha proceduto, ai sensi dell’art. 27 delia Lr. 16/2004, con
delibera n 3389 del 22 09 2005 all’adozione del piano di lottizzazione delle isole edificatorie 17 ¢ 18

ricadenti nei comprensorio del centro direzionale di Napoli con le prescrizioni contenute nelle

relazioni tecniche istruttone |

Preso atto che la deliberazione n 3389 del 22 09.2005 Ycosi come adottata daila giunta comunale,
unitamente a tutti gli elaborati tecnici e amministrativi, ¢ stata depositata, ai sensi del commad 3
dell’art. 27 della Lr 16/2004, presso la segreteria della giunta’ comunale e presso il dipartimento

autonomo pranificazione urbanistica, ove sono rimasti a libera visione del pubblico per la 8urata di

trenta giorm, decorrenti dal 24.10.2005, m -

L SEGRETARIO GENERALE 5
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che I'avviso di deposito, ai sensi del comma 3 dell’art. 27 della legge regione Campania n. 16/2004, ¢
stato pubblicato su due quotidiani a diffusione regionale e precisamente: “La Repubblica” e “lIi
Mattno” del giorno 23 10 2005, affinché nei trenta giorni di deposito, (dal 24 10.2005 al

23 11 2005) chiunque potesse presentare osservazioni o opposizioni al piano urbanistico attuativo

adottato;

che I'avviso di deposito ¢ stato affisso all’atbo pretorio del comune di Napoli dal 24.10 2005 al
23 11 2005,

che, inoltre, 'avviso di deposito nonché la delibera di adozione unutamente ad alcuni elaborati grafici

sono stati diffusi, sul sito internet del comune di Napoli dal 2410 2005 al 23.11 2605,

che con nota n 2000 del 20 10 20035 il piano cosi come adottato dalla Giunta comunale con delibera
n 3389 del 22 09 2005 ¢ stato trasmesso alla provincia di Napoli al fine della formulazione di

eventuali osservazioni, come disposto dal comma 3 dell’art 27 della Lr n, 16/2004

Rilevato che la giunta provinciale di Napoli con deliberazione n. 1371 del 17.11.2005 ha approvato
“di formulare, ai senst dell’art 27 comma3 della L R. 16/2004, preso atto dei risultati della relazione
tecmca n. 2961 del 16 11 2005, ., sul piano di lottizzazione delle isole edificatorie nn.17/18 del
centro direztonale del comune di Napoli, adottato dalla giunta comunale n 3389 del 22.09.2005, le

osservazioni di cul alla suindicata relazione tecnica, che qui si intende integralmente riportata e

trascntta’™;

che nella suddetta relazione tecnica sono state “ ritenute condivisibili le prescrizioni dettate dal
comune di Napoli nella deliberazione n.3389 del 22.09 2005 e di seguito riportate.

1) che il progetto sia modificato introducendo le passerelle che si connettano con il sistema pedonale
che collega I'intero centro direzionale;

2 ) che occorre riconfigurare uno spazio pubblico unitario, costituito dalle passerelle e dal porticato,
adeguatamente dimensionato e definito ton soluzioni e forme idonee alla funzione che riveste,

3 ) che, fermo restando |"attuale impianto progettuale, il proponente € tenuto a rivedere il progetto ai
fini del rispetto dei volumi e dell’altezza massima, consentiti dalla normativa vigente;

4) che il proponente, prima del rilascio del titolo abilitativo all’esecuzione degli interventi, apporti
tutte le modificazioni del progetto conseguenti.al piano particellare ;

5} prescrivere che cosi come riportato nel verbale della riunione del 13 ottobre 2003 (allegato E) la
realizzazione della passerella di collegamento con I'isola 15/B venga realizzata, quando ce ne sara la

\—VL/ ENERALE,
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necessitd, a carico della societa DM D ; ‘7

6) adottare, a modifica di quanto previsto nella Variante, 1a distribuzione percentuale, tra terziario e
residenze, della volumeina totale spettante al comune di Napoli, cosi come definito nella

deliberazione n 3389 del 22 09 2005,

7) Fermo restando la necessita di ottemperare a tutte le prescrizioni dettate nei pareri dalle autorita
competenti.”

che come si evince dalla certifficazione della segreteria della giunta comunale prot. n.2314-G del

14.12 2005 non ¢ stata presentata alcuna osservazione al suddetto piano di lottizzazione,

che come si evince dalla certificazione del coordinatore del dipartimento pianificazione urbanistica

prot n 2274 del 28 11 2005 presso il dipartimento pianificazione urbanistica non & pervenuta aicuna

osservazione in riferimento al suddetto piano;

che, ai sensi dell’art. 12 del D P R. 8.6 2001 n. 327, 'approvazione del piano attuativo in questione

comporta la dichiarazione di pubblica utilita,

che sembra opportuno prevedere che il presente piano venga attuato entro dieci anni dalla data di
entrata in vigore dello stesso che, a norma del comma 6 dell’art 27 della Lr n. 16/2004, si verifica 1]

giorno successivo alla sua pubblicazione sul Bolleitino ufficiale della regione Campania.

Ritenuto di poter procedere ai sensi deli’art. 27 della L R. 16/2004 all’approvazione del piano di

lottizzazione delle isole editicatorie nn 17 e 18 ricadenti nel comprensorio del centro direzionale di

Napoli, proposto dalla societa Veronica s p a.

Visti gli artt 26 e 27 della Lrn 16/2004
Vista la legge urbanistica n 1150 del 17 agosto 1942, in particolare Iart, 28,

vista la legge della regione Campania n 16 del 22 dicembre 2004, in particolare gli artt 26 e 27,
visto il Digs n. 267 dell’8 agosto 2000 recante il T.U. degli Enti Locali,

La parte narrativa i fatti e gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere ¢ fondate e quindi

redatte dal dirigente del servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto-tale profilo lo

=RALE
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stesso dirigente qui appresso sottoscrive:



Il coordinatore del dipartimento
pianificazione urbanistica \ Q)

arch Roberto Gianni

L OND 56 Seo BwOY

DELIBERA
Per 1 motivi tutti esposh in narrativa:

I  Approvare il piano di lottizeazione delle isole edificatorie nn. 17 & 18 ncadenti nel
comprensorio del centro direzionale di Napoli, proposto dalla societd Veronica s.p.a . cosi
come adottato dalla Giunta comunale con delibera 1n3389 del 22092005 e
contestualmente dare atto della sua conformita alla Varrante,

2. Dare atto che, ai sensi dell’art 12 del D P.R. 08 06 2001 n 327, I'approvazione del piano
attuativo in questione comporta l1a dichiarazione di pubblica utilita.

3 Precisare che la definitiva verifica della superficie territoriale ¢ demandata all’Ufficio
competente per il rilascio del titolo abilitativo all’attivita edilizia e che, ove da tale venfica
estesa all'mtera area d’intervento, dovesse risultare una superficie territoriale inferiore a
quella accertata con ['approvazione def piano di recupero, il suddctto ufficio procedera alla
corrispondente niduzione delie volumetrie consentite.

4 Prevedere che il presente piano venga attuato entro dieci anni dalla data di entrata in vigore
dello stesso che, a norma del comma 6 deli*art 27 della Lt 0. 16/2004, si verifica il giorno
successivo alla sua pubblicazione sul Bollettino ufficiale della regione Campania.

5 Dare mandato al dipartimento Gabinetto del Sindaco di procedere alla predisposizione del
Decreto Sindacale di cui al comma 6 dell’art 27 della Lr n. 16/2004.

6 Dare mandato al dipartimento urbanistica di procedere alla pubbhcazione del Decreto
Sindacale di approvazione, sul Boilettino Ufficiale della Regione Campania

7. Riservarsi, con successivo provvedimento, la nomina del responsabile unico di

procedimento per 'attuazione del presente piano.

it SEGRETARI GENERALE



Elenco allegati: r)['
1 delibera di giunta comunale n.3150 del 5.08.2005 di adozione del piano urbanistico attuativo;
2 nota dipartimento pianificazione urbanistica n.2000 del 20 10 2005 di trasmissio;: del piano
alla Provincia,
3. nota del servizio segreteria della giunta comunale n. 2314 - G del 14.12.2005;

4 avviso di deposito con certificazione in calce dell’avvenuta affissione all’albo pretorio.

It coordinatore del dipartimento
pianificazione urbanisthq'a \ il Vice Sindaco

arch. Roberto Gianni prof ing Rocco Papa

Wh

LA GIUNTA -

Conslderato che ricorrona | motivl di urgenza previst] dati*art. 134,
comima 4, def D. Lgs. 267/20G0 In quanto occorre dare immediatamente

corso alte Incombenze di cul alla deliberazione Innanzi adottata
Con votl UNANIEL

DELIEERA i

dl dare esecuzione Immediata alla presente defiberazione dando
mandato al competentl uffici di atluare lo determinazioni,
Letto, confermato e sottoscritto

iL. BINDAGO iL SEGRETARIQ GENERALE J
RTRS

Deliberazione della Giunta Comunalen........... del... .......
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PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROTOCOLLO N.¢4 DEL 09 - 94. 0GAVENTE AD
OGGETTO: Approvazione del piano di lottizzazione delle isole edificatorie nn. 17 ¢ 18

ricadenti nel comprensorio del centro direzionale di Napoli, proposto dalla societd Veronica
s.pa.

11 Dirigente responsabile unico del procedimento esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2080, 1l
seguente parere di regolarita tecnuca i ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOLE W/\_

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione <1 entrata anche con riferimento ad
€SETC1Z1 successivi

Addi .. .. . : IL. DIRIGENTE DEL SERVIZIO
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Proposta di Deliberazione del Servizio Dipartimentale Urbanistica prot. a. 1 del 9.1.2006

Osservazioni del Segretario Generale :

Sulla scorta dell’istruttoria sveita dal Servizio proponente;

Visto il parere di regolarita tecnica che recita “Favorevole. La presente deliberazione non comporta impegno
di spesa né diminuzione di cntrata anche con riferimento ad esercizi successivi™;

Che. come risulta in narrativa, sottoscritta con dichiacazione di responsabilitz dal dirigente proponente:

& stafo attivato il procedimento ex art. 27, L. R. 16/04;

nei termini previsti dal predetto art. 27 non sono pervenute osservazioni in ordine al piano di
lottizzazione in questione, adottate con Deliberazione di Giunta comunale n. 3389 del 22.9.2005;

Arteso, in particotare, che | a norma dell’art. 27, comma 2 e ss. deila L. R. 16/2004;
"2. 1l Pua é adottato dalta giunta comunale.

3

Il Pua, adotiato a1 sensi del comma 2, & trasmesso alla provincia per eventuali osservazioni ed ¢
depositato presso la casa comunale per tremta giorni. Def deposito & data notizia su due quotidiani a
diffusione regionale. Ulteriori forme di pubblicitd possono essere determinate dagli statuti delle
amministrazioni comunali. Il comune garantisce il rispetto degli strumenti: di partecipazione
procedimentale stabiliti dalla normativa vigente,

Entro la scadenza del termine di deposito di cui al comma 3 chiunque pud formulare osservazioni o
opposizioni al Pua adottato,

Con delibera di giunta il comune esamina le osservazioni o le opposizioni formulate e approva il Pua
dando espressamente aito della sua conformita al Puc.

Con decreto sindacale il plano approvato & pubblicato sul bollettino ufficiale della regione Campania ed
entra in vigore il giorno successivo a quello della sua pubblicazione.

Se il Pua comporta la modifica degli atti di programmazione degli interventi, il Piano adottato € rimesso
al consiglio comunale per I'approvazione.”

Null*altro asserva lo scrivente.

Napoli, L(J‘PC

i Segretarin@erale
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; 0 Deliberazione della Giunta Comunale n. Q.:L?.éel.... ——
SI ATTESTA:

- CHE la presente deliberazione & stata pubblicata all’ Albo Pmtono | P e vi nmirri per
quindici giomi (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).
- Che con nota di pari data é stata comunicata ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del D.Lgs.267/2600).

ionarigp Responsabile
/

:;Eﬂ
(Nei casi previsti dall’art. 135, comma 2, D.Lgs. 267/2000}
Copia della presente dehberazione ¢ stata trasmessa alla

refettura di  Napoli con nota

...................

1 Funzionario Responsabile

A) Procedura per le delibere soggette al controllo || B) Procedure per le delibere non soggette a controllo
preventivo di legittimitd, preventivo di legittimita.

Constatato che sono decorsi dieci giomi dalla pub-
blicazione, cosi come attestato innanzi {art. 134,
comma 3, D.Lgs. 267/2000), ¢ che ne & stata data
di trasmissione, & stata ricevuta dalla Segreteria comunicazione ai Capi Gruppo Counsiliari, sempre
del Comitato Regionale di Controllo di Napoli in come 50pra attestato

La presente deliberazione, come risulta dal foglio

Il Dirigente del Servizio Responsabile si da atto che la presente deliberazione € divenuta da

oggi esecutiva, ai sensi dell’art. 134, comma 3, del

-_ D. Lgs.267/2000.
Addi ........
Spazio riservato ad eventuali decisioni di annulla-
mento, di richiesta di chiarimenti ed elementi in-
tegrativ: di giudizio(art. 133,comma 2,D.1.gs.267/ :
2000). IL SEGRETARIO GENERALE

[l presente provvedimento viene assegnato a:

Constatato che & decorso 1] termume dt trenta giorni
dalla ricezione innanzi indicato senza che sia stato
comunicato provvedimento di annuilamento o di
richiesta di chiarimenti o element: integrativi del
CORECQO, si da atto che la presente deliberazione
é divenuta esecutiva ai sens:1 dell’art 134, comma [,
D. Lgs 267/2000,

ovvero

Constatato che la Sez. Prov. del CORECO, in data Addi
............ , ha comunicato d1 non aver riscontrato
vizl d1 leglttumta, st da atto che la presente delibera-

zione & divenuta esecutiva a1 sensi dell’art. 134,co.

1, D.Lgs. 267/2000. Il presente atto, composta di n & fogli numerau
Addi.... ... .

per le procedure attuative.

..........

progressivamente , & copla conforme all’originale dell
deliberazione di Giunta n.. /£, .7 del . £ 5/‘ ﬁ

IL SEGRETARIO GENFERALE ?E RETARIO GEVERALE




QRIGINALE

Servizio pianificazione esecutiva delle componenti
strutturanti del territorio e dell’ambiente
COMUNE DI NAPOLI Vice Sindaco
@rErUZIONE Wbic D £
Proposta di delibera prot. n.04 del 4¢ - @{- €€

Categoria ... ~.Classe ... .Fascicolo ...
Annotazwm e er e e e ee e ne eetetiemeneare e et
REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB, N. %d 72

OGGETTQ: Dichiarazione di non corrispondenza all’interesse pubblico della proposta formulata
dalla soc . Parco delle Cave S.C.a.R.L per il ripristino ambientale dell’area delle cave di Chiaiane..

[l giomorL. /ﬁ nella residenza Comuynale convocata nei mod: di legge si ¢ riunita la
Giunta Comunale.
St da atto chie sono presenti i seguenti . .4 ... Amministratort in caricas
SINDACO:
Rosa [ERVOLINOC RUSSO
ASSESSORI; e |
RAFFaSLE TECCE ASLLNTE
RoccoPAPA ZB FERDINANDO DIMEZZA Z?_
PariDz CAPUTI ASSENTE RACHELE FURFARO :\ 2
N . e e
PasQuaLE LOSA p AMEDEG LEPORE Mﬂ.
Enrico CARDILLO ASSLw s Luca ANToNIo ESPOSITO /O
ALTREDO PONTICELJ I ; ROBERTO DE MASI ASSEN
RafraeLe PORTA AnTT ooz Casro MONTI -—L‘;
GluLia PARENTE é FERDINANDO BALZAMO | ASSEN
— NICOLA ODDATI S

Nota beme:  Per gli assenti viene gpposto, a fiancg del no tivo, Lt bro "ASSENTE
presentl  viene apposta Ia(l/e%:r VA :

Assume 1a Presidenza #1....\/ /% W /M L3
Partecipa il Segretario del Comune ..\—Dﬂ L

IL PRESIDLNTE
constatata la legalitd della riunione, invita la Giunta a trattare I'argomento segnato in oggetto.
La giunta su relazione ¢ proposta del ViceSindaco

a}:loi [3( }
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Premesso che la giunta comunale con provvedimente n. 4154 del 14.11.2005 deliberava di
“manifestare, per i motivi conteruti nella parte navrativa del presente atto e nella relazione
istruttoria allegata, la volonta di procedere alla dichiarazicne di non corrispondenza
all interesse pubblico della proposta formulata dalla soc . Parco delle Cave S.C a R L per il
ripristino ambientale dell’area delle cuve di Chiaiano.

Comunicare alla soc.Parco delle Cave SC.aRL i motivi ostamvi all accoglimento della

proposia, ai sensi dell ‘art. 10 bis della legze 24171990 5.im..”

Che in data 23.11.2005 la citata delibera n. 4154 del 14.11.2005 vemva notificata alla societd
Parco delle Cave S.C.a.R.L nella persona del legale rappresentante p t geom. Antonio I’ Amico.
con sede in Napoli alla Piazza dei Martiri n. 58 ¢ all’ avv, Enrico Soprano quale domiciliatario

della societa “Parco delle Cave s.c.a.r.l.”, con sede in Napoli via Mehisurgon. 4.

Che la societa Parco delle Cave 5.C.a.R.L non ha, nei termini assegnati dall’amministrazione,

formulato per iscritto osservazioni.

Che pertanto & necessario procedere alla formale adozione deila dichiarazione di non
corrispondenza all’interesse pubblico della proposta formulata dalla scc. Parco delle Cave

S.C.a.R.L per il ripristine ambientale dell’area delle cave di Chiaiano.

Che z tal fine & necessario evidenziare che il consiglio comunale con delibera n. 434 del
24.11.1999 e n. 84 del 25.05.2000, ha individuato gli interventi pubblici o di pubblica utilita da
realizzarsi con il concorso totale o parziale di capitale privato, secondo le procedure della
finanza di progetio di cui agli arit.37 bis e susseguenti, della L. 109/94 e successive modifiche

ed integrazioni;
che tra tali interventi vi & il ripristino ambientale del}’area delle cave di Chiaianc:

che a seguito delle predetie delibere il Comune ha ricevuto tre proposte. una proposta per il

completamento del centro direzionale, da parte della societd Aypora6; una proposta per la

: — W
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realizzazione di un porto turistico in localitd San Giovanni a Teduccio, da parte deila societa
Porto Fiorito; una proposta per la realizzazione di un parco nell’area di Chiaiano, previa bonifica

delle cave esistenti sul territorio da parte della sacietd Parco delle Cave s carl. .

Considerato che ai sensi dell'art. 37 ter della legge 109 del 1994 e successive modifiche e
integrazioni le amministrazioni aggiudicatrici, tra ’altro, provvedone ad individuare tra le

proposte presentate quelle che ritengono di pubblico interesse;

che le prime due proposte sono state dichiarate di pubblice interesse rispettivamente con
delibere di giunta comunale n. 1791 del 7.6.2004 successivamente modificata con delibera

n.1115/2005 e 1525 del 13.5.2003 successivamente modificata con dehbera n. 29032005,

Ricordato, per quanto riguarda la terza proposta, che la Soc. Parco delle Cave scarl
presentava, in data 28.7.2000, prot. 106447 una proposta per i ripristing ambientale dell’area
delle cave di Chiaiano, mediante il rnempimento delle medesime cave con materiali inerti
provenienti da demolizioni edilizie, it modellamento delie superfici risultanti e {a realizzazione
di un parco urbano attrezzato;

che tale proposta veniva completata successivamente, a seguito dell"istruttoria preliminare svolta
dal servizio piamificazione urbanistica e su richiesta del predetio servizio (nota prot.,1191 del

27.4.2001).

Considerato che, cosi come ¢ prescritto dall'art. 37 ter della L.109/94, la proposta € stata
sottoposta a valutazione in ordine alla fattibilitd sotto il profilo costruttivo, urbanistico ed
ambientale. nonché della qualitd progettuale, della funzionalta, della fruibilita dell’opera,
dell’accessibilita al pubblico, del rendimento, del costo di gestione e di manutenzione, della
durata della concessione, dei tempi di ultimazione dei lavori della concessione, delle tanffe da
applicare. della metodologia di aggiornamento delle stesse, del valore economice € finanziario

del piano e del contenuto della bozza di convenzione;

che a seguito dell’esame della proposta presentata sono emerse in particolare due prablematiche

principali:

; b S 3RETARIO



1. lassenza di ipotesi gestionale, da parte del promotore, delle infrastrutture pubhliche da realizzare L,
sulle aree risultanti dal riempimento delle cave, con conseguente ricaduta degli oneri di gestione
e manutenzione sul bilancio comunale;

2. Ieccessiva durata dell’intera operazione per la realizzazione del parco, con conseguenti incertezze

dal punto di vista della fruibilitd, dei costi e della gestione del parco:

che nel corso della valutazione della proposta I"Ammimsirazione ha instaurato un
contraddittorio con il proponente, secondo la procedura prevista dall'art. 37 ter della L 10994 e

dalla Determina dell’ Autorita di vigilanza sui LL.PP. n. 20 del 4.10.2001;

che in data 2 maggio 2003 prot. 1103 urb ¢ 4 settembre 2003 prot. 66 urb Ja societd Parco delle
Cave S.C.a.R.L, , ha presentato una sintes: della proposta finale per la realizzazione ¢ gestione

del parco che si propone di offrire soluzioni ai rilievi posti dall’amministrazione;

che in data 4 settembre 2003 Ja societd Parco delle Cave s.carl ha presentato ulteriori

documenti ad integrazione di quelli gia presentati;

che tale ultima proposts, sinteticamente, prevede la suddivisiene dell'intere progette in tre
stralci e la realizzazione e gestione da parte della societa Parco delle Cave scarl,
limitatamente al primo stralcic funzionale, corrispondente grosso modo alla cava ubicata in

prossimita del cimitero di Chiatano;

che, in sostanza, 1l proponente ha presentato un progetto preliminare e gestionale del primo

stralcic € un progetto preliminare complessive, comprensivo anche del secondo e terzo stralcio;

che la societd Parco delle Cave S.C.a.R.L bha ripresentate in data 15 gennaio 2004 tutt gli

claborati costitutivi del progetto e gli elaborati da utilizzare per I"eventuale, successiva gara,

che, la suddetta societa ha presentato inoltre, it 1 marzo 2004, 1 elaborato DTA04 contenente gli

elementi di cui all'art. 21, comma 2 lettera b) della Legge, n. 109 dell'l] febbraio 1994 ¢

successive modifiche ¢ integrazioni; / INWJ
) . SZGRETARIO GRIERALE



che i suddetti eluburati sono stati trasmessi all’unitd di finanza di progetto regionale e che la g
suddetta unita ha trasmesso i proprio parcre in data 5 maggio 2004 in mento alla valutazicne

economico ~finanziaria della proposta presentata;

che dal punto di vista trasportistico il servizio pianificazione progrummazione e progettazione
del sistema delle infrastrutture di trasporto ha espresso, con nota proi. n 83 del 22 gennaio 2004,
parere di competenza sul progeltto presentato dal proponente. cha espone rilievi critici aha

proposta di cui si tratta,

Preso atto che ai finl del pronunciamento dell’amministrazione il gruppo di lavoroe incaricato,
produceva una relazione relariva all’istruttoria della proposia progettuale presentata dalia soc
Parco delle Cave S.C.a.R.L al Comune di Napoli, ai sensi dell’art.%7 bis della legge 109/1994 ¢
della delibera consiliare n.434/1999, che ha riguardato sia il progetto zomplessivo che il progetto

del prime stralcio per il ripristino ambientale dell’area delle cave di Chialanc;

che la suddetta relazione.allegata al presente provvedimento quale parte integrante e sostanziale,
pur confermando 'interesse per il progetto di recupero e riqualiicazicone ambientale delle ex
cave, posto a base della proposta presentata, che appare conforme alla disciplina urbanistica
vigente, evidenzia. al tempo stessq, che [a proposta nel suo comp.esso presenta non trascurabili
punti critici che rendono consigliabile di non procedere alla dichiarazicne di pubblico interesse

della proposta stessa.

Ritenuto che. sinteticamente, le principali criticitd possono rinvenirsi nei sotto indicati punti:

che un primo punto critico riguarda la soluzione scelta dalla societa proponenie per procurare un
rientro  economico allniziativa. L'attivita di riciclaggio dei materiali edili, irrigidisce
eccessivamente la soluzione progettuale, spingendols verse il completo riempimento delle cave,
In questg modo, determina di fatto, nel complesso, una lievitazione della spesa ¢ anche dei tempi
di realizzazione. Entrambi questi fattori potrebbero invece ridursi, anche in maniera consistente,

se fossero perseguite soluzioni progettual: senza il vincolo di cui sopra
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che un secendo punto riguarda le condizioni del traffico e dela mobilitd nella zona settentrionale
che sarebbero fartemente penalizzate per effetto del traffico indotto dalla cireolazionz dei mezzi
pesanti per il trasporto dei materiali di riempimento delle cave, come rappresentato nel parere
del competente utficio, che determinerebbero inclire un considerevele impatto ambientale:,

che un terzo punte riguarda l'intervenuta istituzione da parte della regione Campania del parco
metropolitano delle colline di Napoli. Cio6 richiede di assumere una procedura concertativa delle
decisioni progettuali che non puo6 non influire sul carattere della proposta. Essa potrebbe essere
configurata, a guesto punto, con una diversa formula attuativa, da selezionarsi tra quelle che
potrebbero consentire, tra l'altro, di azzerare o ridurre al massimo possibile l'esborsa finanziario

richiesto al Comune.

Considerato, inoltre. che dall’analisi comparativa delle proposie 1elative agli altri nominati
interventi da realizzarsi con la procedura di cui agli artt.. 37 bis ¢ susseguenti della legge
109/1994 e s.im., e dichiarati di pubblico interesse & emerso che, in questo caso,
I'amministrazione sarebbe obbligata come si ¢ detto.diversamente dai casi precedenti, ad un
ingente concorso finanziario per la realizzazione dell’opera in questione - che non era stato
preventivato al momento in cul si avvio la procedura per raccoghere le proposte di cut si tratta,
né 1n tempi successivi - mentre tal risorse economiche potrebbero essere diversamente utilizzate

per altri interventi in corso ¢ considerati nell’ambito della programmazione, prioritari;

che sulla base delle su esposte mativazioni, € delle altre contenute nella relazione istrutionia,
questa amministrazione ritiene di non procedere alla dichiarazione di pubblico interesse per la

proposta in questione;

Visti; 1'art. 37 bis e susseguenti della L. 109/94 ¢ successive moditiche ed integrazioni,
['art, 10 bis della L. 7 agosto 1990 n. 241, e succ. mod. ed integr.
I’atto di diffida e messa in mora deila soc.Parco delle Cave S.C.a R.L del 27.10.2005;

considerati tutti gli atti e gli elaborati elencati.




py

La parte narrativa, i fatti, gh atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere ¢ fondate e,
quindi. redatte dal responsabile unico del procedimento sotto la propria responsabilita tecnica,

per cui sotto tale profilo lo stesso qui appresso sottoscrive.

il dirigente responsabile unicc del procedimento

arch. Giovanni Dispoto

(Aot

DELIBERA

1. Dichiarare, per 1 motivi contenuti nella parte narrativa del presente atto e nella relazione
1struttoria allegata, non corrispondente all’intaresse pubblico (2 proposta formulata dalla soc .
Parca delle Cave S.C.a.R.L per il ripristino ambientale dell'area dzlie cave di Chialano.

Allegati:

1 - Originale della nota u. 420/D del 18.11.2005 contenente relata di notifica ¢ con aflegata
delibera n.4154 del 14.11.2005

2 - Originale della nota n. 421/D del 18.11.2005 contenente relata di notifica e con allegata
delibera n.4154 del 14.11.2003

3 - Relazione istrutioria.

Il dirigente responsabile unico del procedimento I Vice Sindaco

arch. Giovanni Dispoto Prof Ing. Rocco Papa
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SEGUE: Deliberazione di Giunta n? 200 L. 500 P R s

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’ art. 134,
comma 4, def D. Lgs. 267/ 2000 in quanto occorre dare immediatamente
corso alte incombenze di cui alla deliberazione innanzi adottata,

Con voti UNANIMI
DELIBERA

Di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione daade
mandate ai componenti uffici di attuare le determinazioni.
Lotto. confermato e sottoscritto

I SINDACO IL SEGRTARIO @RALE
RRE (
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C OMUNE DI N AP OLI]

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N.O1 DELAD-1-06, AVENTE AD OGGETTO:
Dichiarazione di non corrispondenza all’interesse pubblice della propoesta formulata
dalla soc . Parco delle Cave S.C.a.R.L per il ripristino ambientale dell’area delle cave

di Chialano,.

[l Dirigente Responsabile unico di procedimento esprime, ai sensi dell’art, 49, comma 1, del D Lgs.
267/2000, 1] seguente parere di regelarita tecnica in ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOLE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche con
riferimente ad esercizi successivi

Addi, 0. 1.0b6 arch. Giovanni Dispoto
IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO




AR
Proposta del Servizio pianificazione esecutiva delle componenti strutturanti del territorio e dell’ambiente

prot. n. 1 del 10.1.2006

Osservazioni del Segretario Generale :

Sulla scorta dell’istruttoria svolta dal Servizio proponente;

Visto il parere di regolarita tecnica che recita “Favorevole. La presente Deliberazione non comporta impegno
di spesa né diminuzione di entrata anche con riferimento ad esercizi successivi™,

Rilevato che la Giunta, con Dcliberazione n. 4154 del 14.11.2005. ha manifestato la wvolonti
deli” Amministrazione comunale di procedere alla dichiarazione di non corrispendenza all’interesse pubblico
della proposta formulata dalla soc. coop. “Parco delle Cave™ a r.l. per il vipristino ambientaie dell’area delle
cave di Chiaiano ;

Letto ['art. 10 bis della L. 241/90, introdotto dalla legge 11 febbraio 2005 n. 15, che espressamente recita.
“Nei procedimenti ad istanza di parte il responsabile del procedimento o l'autorita competente, prima della
formale adozione di un provvedimento negativo, comunica tempestivamente agh istanti i motivi che ostano
all'accoglimento della domanda. Entro il termine di dieci giomi dal ricevimento della comunicazione, gli
istanti hanno il diritto di presentare per iscritto le loro osservazioni, eveniualmente corredate da documenti.
La comunicazione di cui al primo periodo interrompe 1 termini per concludere il procedimento che iniziano
nuovamente a decorrere dalla data di presentazione delle osservazioni o. in mancanza, dalla scadenza del
termine di cui al secondo periodo. Dell'eventuale mancato accoglimento di tali osservazioni & data ragione
nella motivazione del provvedimento finale. Le disposizioni di cui al presente articolo non si applicano alle
procedure concorsuali ¢ ai procedimenti in materia previdenziale e assistenziale sorti a seguito di istanza di
parte e gestiti dagli enti previdenziali.

Atteso che, came risulta in premessa, sottoscritta con dichiarazione di responsabilita dal dirigente
proponente, ai sensi del richiamato art. 10-bis, entro il termine di diect giorni dal ricevimento della
comunicazione del ¢.d. preavviso di rigetto, la Soc. Coop. "Parco delle Cave™ a rl. non ha presentato
osservazioni né presentato documenti idonei a indirizzare 1'iter decisionale verso un esito favorevole alle
proprie aspettative;

Nuil altro osserva lo serivente.

Napoli, 43 [4]%? &

11 Segretario Generale
e



40 Deliberazione della Giunta Comanale n............ded...........
- CHE la presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio ild¥Y.. .. 0.. e vi imarmi per
quindici giorni (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000). !
- Che con nota di pari data & stata comunicata ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del D.Lgs.267/2000).

11 Funzionarig Responsabile
C[Xf% {,e.‘--‘)
(Nei casi previsti dall'art. 135, comma 2, D.Lgs. 267/2000) 7 :

Copia della presente deliberazione & stata irasmessa alla (}%’refcnw-a dr Napoli con nota

I} Funzionario Responsabile

A) Procedura per le delibere soggette al coutrollo | B) Procedure per le delibere non soggetie a controlle
preventivo di legittimita. preventivo di legittimita.

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pub-

La presente detiberazione, come risulta daf foglio blicazione, cosi come attestato mnanzi (art. 134,
’ comma 3, D.Lgs. 267/2000), e che ne & stata data
di trasmissione, & stata ricevuta dalla Segreteria comunicazione ai Capi Gruppo Consilian, sempre
del Comitato Regionale di Controllo di Napoli in come sopra aftestato
datd..oiei
II Dirigente del Servizio Responsabile si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da
oggi esecutiva, ai sensi dell’art. 134, comma 3, del
- D. Lgs.267/2000.
e ]
Addi.......
Spazio niservato ad eventuali decisioni di annulla-
mento, di richiesta di chiarimenti ed elementi in-
tegrativi di gindizio{art. 133,comma 2,D.1.g5.267/
2000). IL SEGRETARIO GENERALE

Il presente provvedimenio viene assegnato a;

Constatato che & decorso i] termine di trenta giomi
dalla ricezione innanzi indicato senza che sia stato
comunicate provvedimemo di annullamento o di
richiesta di chiarimenti o elementi integrativi del
CORECO, si da atto che la presente deliberazione
& divenuta esecutiva ai sensi dell’art. 134, comma 1,

D. Lgs 267/2000, per le procedure attuative.
ovvero
Constatata che la Sez. Prov. del CORECO, (n data Addi............
veeeere. ., 13 comunicato di non aver riscontrato IL SEGRETARIO GENERALFE

vizi di leguttimita, si da arto che la presente delibera-
zione & divenuta esecutiva ai sensi dell’art. 134,co.

{, D.Lgs. 267/2000. [I presente atto, composta di n/zﬁbl ..fogl1 numerat1
Addi....oooel progressivamente , & copla conforme all'ongmale della
deliberazione di Guuntan 4073 .det. %7/ DF
I SEGRETARIO GENERALE ]?/GRETARIO GENERALE
/

Db
7o




BRECUZIONE IMMEDIATA

R v

Dipartimento Pianificazione urbanistica

COMUNE DI NAPOLI Yice Sindaco
Proposta di delibera prot. n. ddal 2 6/’(/@[
Categoria ......cooe..e.. Classe . ...... Fascicolo ... .
Aanotaziont .......cieeen _

% ﬂ”

OGGETTO: esprimere parere favorevole con prescriziom in difformitd al Pua di Coroglio-
Bagnoli, al progetto definitive per deposito e riparazione treni Linea Metropolitana 6 (ex LTR)
nell’area dell’ex arsenale militare di via Campegna. Mamfestare la volontd di procedere con
successivi provvedimenti. sulla base dell’istruttoria predisposta dal servizio pianificazione
esecutiva delle componenti strutturali del territorio ¢ dell'ambiente, alla variante del Pua di
Bagnoli-Coroglio, per renderlo coerente con il progetto defimitivo in oggetto, in corso di
approvazione. /
1l gloch [ ¥

nelia residenza Comunale convocata ner modi di legge st € riumia la

REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB.N..

Giunta Comunale. Z
Si da atto che sono presentt i seguenti n. ... &2.. Amministraton in carica:
SINDACO:
Rosa IERVOLINO RUSSO ——
ASSESSORI: Eﬁp—J
. .
RAFFAELE TECCE ASSENTE
RoOCCO PAPA ,0 FERDINANDC DI MEZZA A
PARIDE CAPUTI /0 RACHELE FURFARO }Q
PASQUALE LOSA ABSENTE AMEDEOC LEPORE /)
ENRICO CARDILLO /) LUCA ANTONIO ESPOSITO AEBENTE
ALFREDO PONTICELL] /j ROBERTCG DE MASI /°
b ) ARBEMNTE
RAFFAELE PORTA / CASIMIRO MONTI ___j_—
P
Gria PARENTE ___/0.__ FeERDINANDO BALZ AMO _—
= K10t A $H3A47 AESENTE

Nota bene:  Per gli assenti viene apposto a fianco del nominativo, 11 tlmbro *‘ASSENTE™; per 1

presenti  viene apposta la lettera

Assume la Presidenza ,j /ﬁgi é/lf ///f/)ﬂ J s 61 ne JULFWY

Partecipa il Segretario del Comune RO =3 17 N {,(',(/j},z, oY N k’l(é.f{.u LI/V
IL PRESIDENTE :)//
it BLEGRE P ’

constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare argomentc segnato it oggetto



La Giunta, su relazione ¢ proposta del Vice Sindaco prof. ing. Rocco Papa. 2_

Premesso che con decreto del presidente della Giunta regionale deila Campania n. 4741 del 15 aprile
1998, pubblicato sul bollettino ufficiale della regione Campania del 23 del 28 aprile 1998, ¢ stata

approvata la variante per la zona occidentale ai Prg approvato con Dm n. 1829/1672;

che la variante per la zona occidentale dispone che nella zona nG deli"ambito n. 1-Coroglio il piano
si attua mediante piano particolareggiato esecutivo che definisce 1'impianto complessivo dell’area

interessata;

che con delibera di consiglio comunale n. 40 del 16 maggio 2005 & stato approvato il piano

urbanistico esecutivo di Coroglio-Bagnoli;

che il comitato interministeriale per la programmazione economica (C1PE) ai sensi defl’art. 3 del
decreto legislativo n. 190/2002, deliberan. 111 def 20 dicembre 2004, ha approvato con prescrizioni
i progetto preliminare del “completamento della linea 6 detla metropolitana di Napoli, tratta Mostra
-~ 8. Pasquale — Municipio con conseguente attestazione di compatibilita ambientale e apposizione
det vincole preordinato all’esproprio per le tratte, ancora da realizzare Mostra — Augusto e
Mergellina — Municipio, per 1'uscita Sannazaro deila stazione Mergellina, nonché per il deposito

officina nell'area ex Arsenale e relativo accesso™;

che con nota n. L6/EE/226/05 del 25 luglio 2003, pervenuta al servizio pianificazione generale in
data 26 Iluglio 2005 prot.330/T, e successiva integrazione del 10 ottobre 2005 rif. L6/EE236/03,
pervenuta al servizio pianificazione generale in data 21 ottobre 20035 prot.435/T, I'ing. Raffaele
Imparato, dirigente del servizio realizzazione e manutenzione linea metropolitana 6, responsabile

unico del procedimento, ha richiesto il parere di competenza relativo af progetio in oggetto,

atteso che il progetto in questione ¢ stato oggetto di istruttoria da parte del servizio pianificazione

esecutiva delle componenti strutturali del terrttorio e deil'ambiente. che si ¢ sviluppata anche con

incontri con 1'ing. Raffaele Imparato al fine di richiedere ulteriori elaborativi integrativi necessari
per verificare la conformita del progetto definitivo agli strumenti urbanisticr vigenti:
s
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che con nota n. 581 del 29 dicembre e con nota nostro protocollo 26 D del 12 gennaio 2006 'ing
Raffacle Imparato ba trasmesso al dipartimento urbanistica la documentazione integrativa del
progetto definitivo nell’area dell’ex arsenale militare di via Campeyna per deposito e riparazione

treni Linea Metropolitana 6 (ex LTR);

considerato che questo ufficio ha concluso l'istruttoria ¢ al fine di conseguire la conformita del
progetto allo strumento urbanistico generale sono necessarie alcune modifiche al progetto quali -
eliminare 1 nuovi volumi destinati alle attivita di servizio, riutilizzando invece a tal fine 1 manufatt
esistenii che saranno pertante oggetto d’intervent: di recupero; moditicare la posizione dell’area di

parcamento dei treni, da sistemare in modo da evitare alteraziont nguardanti le pendici collinari,

che tutto il perimetro dell'intervento dovra conseguentemente essere adeguata alle modifiche che

scaturiranno dalle suddette prescriziont;

considerato che l'intervento previsto, ancorché con "adeguamento alle prescrizioni, configura la

J——

necessita di una variante al Pua di Coroglio-Bagnoli. Infatti "area, per la parte ricadente nella zona

. R —— e [

e

nG, nisulta nel Pua interamente destinata ad integrativo scolastice La sua parziale destinazione a
diverso uso ¢ consentita, senza costituire per questo variante allo strumento urbanistico generale,
dalla legge regionale 16/04. Infatti il comma 3, punto e), dell’articelo 26 — Piani urbamsticl
attuativi- della suddetta legge, non considera variante al piano urbanistico comunale: “la diversa
dislocazione, ne! perimetro del Pua, degli insediamenti, det servizi, delie mfrastrutture e del verde

pubblico senza aumento delle quantita e dei pesi insediativi,”

considerato che tutto l'intervento ricade all’interno delle aree di competenza della societa di

trasformazione urbana Bagnolifutura Spa responsabile della realizzazione deglt interventi di
trasformazione urbana nel territorio del Comune del Napoli, in attuazione del Pua di Coroglho-

Bagnoli;

che l'intervento di cui al progetto in esame pud essere assimilato ad una attrezzatara di nteresse
comune che occuperebbe una quota dell’area destinata ad integrauvo scolastico. Le quantita cosi
sottratte a quest’ultimo tipo di attrezzatura, potrebbero essere recuperate da altre aree destinate dal
Pua ad interesse comune, non modificando in questo modo 1l dimensionamento d1 ciascun tipo di

atfrezzatura,

Ph St o RS :Nrﬁﬁw
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atteso che ai fini della conformitd urbanistica del progetto della hinea 6 sara necessario procedere

alla suddetta variante al Pua,

considerato ancora che 1 data 29.12.2004 ¢ entrata in vigore la :egge regionale della Campania n,

16 del 22.12.2004 recante le "norme sul poverno del territoria™;

che la predetta legge introduce agl: articoli 26 e 27 nuove nomne 1n materia di piani urbanistici

attuativi;

che, in particolare, {’art. 27 comma 2, prevede che il Piano urbanistico attuativo € adottato dalla giunta
comunale ¢ il comma 5 prevede che anche la successiva approvazione ¢ di competenza della giunta

comunale.

vista la legge della regione Campania n. 16 del 22 dicembre 2004, in particolare gli artt. 26 e 27,
visto il decreto legislativo n. 267 dell’8 agosto 2000 recante 11 T.U. degli Enti Locali;

preso atto della relazione tecnica del dirigente del servizio pianificazione esecutiva delle componenti
strutturali del territorio e dell'ambiente riguardante il progetto defimtivo per deposito e riparazione

treni Linea Metropolitana 6 (ex LTR) neli’area dell’ex arsenale mihtare di via Campegna;

La parte narrativa i fatti ¢ gh attt citati, {e dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e quindi
redatte dal dirigente del servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale profilo lo
stesso dirigente qui appresso sottoscrive:
N
Il dirigente del servizio pranificazione esecutiva
delle componenti strutturali del territorio e dell'ambiente

arch. Giovanni Dispoto

: ’c.'f!LLiﬁ.«-T" SO # DELIBERA
Per 1 motivi tutti esposti in narrativa:
1.esprimere parere favorevole in difformita al Pua di Coroglio-Bagnoli, subordinatamente al
rispetto delle prescrizioni riportate nel parere allegato alla presente, al progetto defimtivo per
deposito e riparazione treni Linea Metropolitana 6 (ex [ TR) nell’area dell’ex arsenale
militare di via Campegna, con la procedura di approvazione prevista dal decreto legislativo

n. 190/2002 (legge obicttivo), W
WG RE P't’.ﬁ/@EMERALE



2. manifestare la volonta di procedere con successivi provvedimentt, sulla base dell’istruttoria

predisposta dal servizio pianificazione esecutiva delle componenti struttural: del territorio e

dell'ambiente, alla variante del Pua di Bagnoli-Coroglio. per renderlo coerente con if

progetto definitivo in oggetto, in corso di approvaziane;

3.incaricare il servizio segreteria della giunta di trasmettere alls societd Bagnolifutura copia

conforme della delibera di giunta con ["allegata relazione istruttoria.

Elenco allegati:
1. relazione istruttoria del progetto definitivo per deposito e riparazione irem Linea

Metropolitana 6 (ex LTR) nell”area dell’ex arsenale militare di via Campegna.

Lo VAt WD

Il dirigente del servizio pianificazione esecutiva

delle componenti strutturali del territorio e dell'ambiente

arch. Giovanni Dispoto
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C OMTU N E D 1 N AP OTILI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROTOCOLLO N.2. DEL:%/‘3 "'/é{AVENTE AD OGGETTOr
esprimere parere favorevole con prescrizioni in difformita al Pua ¢ Coroglie-Bagnoly, al progetto
definitivo per deposito e riparazione treni Linea Metropolitana 6 (ex L. TR nell’area dell’ex arsenale
militare di via Campegna. Manifestare la volonta di procedere con successivi provvedimenti. sulla
base dell'istruttoria predisposta dal servizio pianificazione esecutiva delle componenti stratturali del
territorio ¢ dell'ambiente. alla variante del Pua di Bagnoli-Coroglio, per renderlo coerente con il
progetto defimfivo in oggetto, 1n corso di approvazione.

[l Dirigente responsabile unico del procedimento esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 2672000,
1l seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOLE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione d1 entrata anche con riferimento ad
esercizi successivi

Addi....ooiic IL DWR\%
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Dipartimento Autonomé-l’ ificazione Urbanistica

COMUNE DI NAPOLI Servizio pianificazione urbani&:(gcneraie
Vice Sindaco i o
B g
. e
- <

© ,‘-09'1%3 ot Proposta di delibera prot. n. Oo_i del 435 ¢J 1
sy O

Categ, Classe Fascicolo

Annotazioni

REGISTRO DELLE DELIBERAZION! D! GIUNTA COMUNALE - DELIB, N%S +

OGGETTO: Proposta al consiglio comunale: Rettifica, ai sensi del comma 4 dell’art.63 delie
Norme di attuazione della Variante al Piano regolatore generale —centro storico,zona orientale-
zona nord occidentale™, della clagsificazione tipologica per le unitd di spazio indicate neghi allegati
stralel planimetrici della Tav. 7 - classificazione tipologica - dello strumento urbanistico vigente.

Il giomo..... R 0 nella residenza comunale, convocata nei modi di legge, si ¢
riunita la Giunta comunale.

Si da arto che risultano presenti i seguenti n AL, Amministratori in carica:

SINDACO *

RosA [ERVOLING RUSSO ’ ASSENTTE]

ASSESSORI:

Rocco Para S< ...... RAFFAELE TECCE ASSENT E
PasQuAaLE LOSA C'{ ...... FERDINANDG DiMEZZA C< ------
ParIDE CapuTl Q RACHELE FURFARO ASSENTE
GiuLia PARENTE ? ....... AMEDEO LEPORE | oo,
ENRICO CARDILLO ASSENTE LUCA ANTONIO ESPOSITO ASSENTE
ALFREDO PONTICELLI . Y ROBERTO DE MAS! ASQENTE
RAFrAELE PORTA [ .. ..M. ..... FERDINANDO BALZAMO | .. .M. ...
CASIMIRO MONT! ? . NicoLa QDDATI ASSENTE

{Nota Beme: Per gh assenti viene apposto, a fianco del nominativo il timbra “ASSENTE”; per i presenti
viene apposta la lettera *P™).
1

< o %
l‘dt\ssume la Presidenza;...o Mo E .= """% J'D \W\QQ\ .V‘J\'DLC— > ?@c (R

------------------------------------------------------------------ LR Y T L N Y I )

Dott Ange!o Parla

CI}O IL PRESIDENTE
Constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare |’ argomento segnatom oggctw

/ et r\m , 1
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Premesso che con deereto del Presidente della Giunta Regionale della Campania n® 323 dell’ 11

La giunta su relazione e proposta del ViceSindaco

giugno 2004, pubblicato sul BURC n°29 del 14 giugno, & stata approvata la variante al piano
regolatore generale “centro storico, zona orientale, zona nord-occidentale™;

5
che tale variante individua gli insediamenti di interesse storico —zona A disciplinati dail’art. 26

delle norme di attuazione e dalla normativa tipologica riportata nella parte [1 dellc norme tecniche

di attuazione;

che in particolare 1’art. 63 di dette norme prevede che nelia zona A, come identificata nella

Tavola 6, il piano si attua mediante interventi diretti per ciascuna delle unitd di spazio individuate

e classificate nella Tavola 7,

che lo stesso art. 63, al comma 3, specifica che la discipling é “articolata per categone
tipologiche, classificate e individuate nella tavola 7 e per singoli tipi in esse comprest ¢

singolarmente normati nei successivi articoli da 64 a 125,

che 1o stesso art. 63, al comma 4, prevede che “Per ciascuna unitd edilizia individuata nella
tavola7, 1 proprietari o gli aventi titolo, ogniqualvolta ricorrono le condizion! della richiesta di
abilitazione agli interventi, sono tenuti a produrre idonea documentazione, sottoscritta g sensi €
per. gli effein deli'articolo 481c.p., da professionista che attesti la corrispondenza dell’unita
edilizia oggetto dell’intervento al tipo edilizio codificato cui essa si intende ricondotta (....).
Lventuali rettifiche  della classificazione tipologica consistenti nell'atiribuzione di una unita di
spazio ad altra categoria tipologica- tra quelle individuate nella tav.7 e nel rispetto dei criteri

fissati dal prano- sono di competenza del consiglio comunale ferme restando le procedure di

evidenza pubblica™;

na dell’art. 63 delle Norme di Attuazione

della Variante sono, allo stato, pervenute alcune istanze di rettifica.

= L
- RETAT |



3

Che, a seguito delle suddette istanze, la Giunta comunale, con deliberazione n. 3647 del 7 ottobre
2005, ha deliberato, tra I'altro,

“Manifestare la volonta del comune di Napoli di procedere, ai sensi del comma 4 dell'art.63
delle Norme di attuazione della Variante al Piano regolatore generale —centro storico,zona
orientale-zana nord ocardentale” alla rettifica della classificazione tipologica per le unitd di

spazio indicate negli allegati stralci planimetrici della Tav. 7 - classificazione tipologica — dello

strumenio urbamistico vigente, su ciascunp dei quali viene  rappresentata {'attuale

classificazione tpologica degli immobili vggetio di istanza di rettifica e la classificazione

tipologica conseguente alla rettifica stessa e segnaiamenie;

-immobile sito in via Michele Guadagno nn.38/52, classificato nella iav. 7 del Prg vigente come
“unita edilizia di base otfto-novecentesca originaria o di ristrutturazione a corte " da rettificare in
“ unita speciale olto-navecentesca originaria o di ristrutiurazione a struttura modulare (all 5 e
6),

-immobile sito in via Domenico di Gravina n.7, classificato nella tav. 7 del Prg vigente caome
“Unita di spazio scoperte concluse- giardini, orti e spazi pavimentati pertinenti @ unita edilizie di
base” da rettificare n “ruderi o sedimi risultanii da demolizioni”, nonché tratio di accesso,
classificato nella tav ™ del Prg vigente come "Unita di spazio scoperte concluse- giardini, orti e
spazi pavimentati pertinenti a wnita edilizie di base” da rettificare in " unita di spazio non
concluse” (all 7 e X),

-immobile sito in via Tito Angelini n 13, classificato nella tav. 7 del Prg vigente come "unita
edilizia di recenie formazione ", da rettificare in “ruderi o sedimi risulianti da demolizioni” (all
de i),

-immobile sito in via Lavinaio nn 44-45 ed al Vico Salatolo al Lavinaip nn 21-22-23, classificato
nella tav. 7 del Pry vigente come “unita edilizia di base preotrocemtesca originaria o di
ristrutturazione a blocco " da rettificare in “unita edilizia di recente formazione '(all 11 e 12).

Le suddette rettifiche sono altresi riportate sulla tav. 7 del Prg. Fogh 7 11 14 IV, ]15 I{ allegati
13.14.15)" ‘

che il citato decreto del Presidentc della Giunta Regionale della Campania w323 —deh 4=
giugno 2004, pubblicato sut BURC n.29 del 14 giugno, ha fatto esplicita menzione di una
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osservazione dell'ing, Stefano Pisani, incaricato dalla sig.ra Perna Antonietta, Amministratrice

Ciper Snc, osservazione pervenuta direttamente alla Regione Campania;

che peraltro a tal proposito il BURC citato recita: “che le osservazioni trasmesse direttamente a
questo settore, dall’ing Stetano Pisani (incaricato dalla sig.ra Pema Antonietta, Amministratrice
Ciper Snc) e (...), pur trasmesse in maniera imituale, apportano elementi di conoscenza ritenuti
meritevoli di esame, nell’ambito delle competenze attribuite alla Regione;” e ancora “ che in
riferimento alle osservazioni presentate dall'ing. Stefano Pisani (...) relative (...} ad una
classificazione tipologica(...) si evidenzia che il Consiglio Comunale affida la positiva
valutazione delle stesse all’ambito delle competenze attribuite alla Regione Campania” e infine
“Che I"osservazione dell’ing. Stefano Pisani rignarda un’area privata precedentemente interessata
da rudert residuali post bellici demoliti nell’anno 1977 dalla pubblica amministrazione, definita
dall"atuale Variante con classificazione tipologica di cui alla Tav. 7 della stessa “ Cortili ed aree
pavimentate pertinent:...” (art.120) che 'istante richiede modificare a “Ruderi e sedimi risultanti
da demolizioni” (art. 125). A tal proposito si chiarisce che la materia & gib disciplinata dall’art. 63
delle Nomme di Attuazione-parte scconda, comma 4, come emendato da osservazioni che recita:

"Eventuali rettifiche della classificazione tipologica ...... tra queile individuate nella tav. 7, sono

di competenza del Consiglio Comunale.. ™

Considerato che pertante la Regione Campania ha confermato essere di competenza del Consiglio
comunale le eventuali rettifiche della classificazione tipologica, secondo quanto previsto dal

cuiato art. 63 delle norme di attuazione della Variante,

che le istanze di cwr sopra hanno evidenziato, per i rispettivi immobilt oggetto di perizia, la

classificazione tipologica attuale e la classificazione tipologica richiesta in esito alla rettifica;

che I'istanza del sig Nicola Cussese & relativa al’immobile sito in via Michele Guadagno nn.
38/52, identificato nelia perizia citata, classificato nella tav. 7 del Prg vigente come “uniti edilizia

di base otto-novecentesca originaria o di ristrutturazione a corte” e del quale si chiede la

—_—

—=——==——=slassificazione in “ umitd speciale otto-novecentesea originaria o di ristrutturazione a struttura
modulare™ ’
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che I'istanza della sig.ra Antonietta Perna & relativa all’immobile sito in via Domeniceo di Gravina
n 7, identificato nella perizia citata, classificato nella tav. 7 del Prg vigente come “Unita di spazio
scoperte concluse- giardini, orti e spazi pavimentati pertinenti a unita edilizie di base” e del quale
si chiede la classificazione in “ruderi o sedimi risultanti da demolizioni”, nonché al tratto di
accesso identificato nella perizia ciiata, classificato nella tav. 7 del Prg vigente come “Unuita di

spazio scoperte concluse- giardini, orti e spazi pavimentati pertinenti a unita edilizie di base” e

del quale si chiede [a ciassificazione in “ unita di spazio non concluse”;

che I'istanza del sig Alberto Fontanella Solimena @ relativa all'immobile sito in via Tito Angelini
n 13, identificato nella perizia citata, che i) richiedente definisce classificato nella tav. 7 del Prg
vigente come “area bianca di pertinenza”, e del quale si chiede la classificazione in “ruderi o
sedimi risultanti da demolizioni”; la suddetta istanza del sig. Alberto Fontanella Solimena non
riporta esplicitamente il riferimento alla categoria tipologica di Prg in cui ricade ["immobile in

parola, che risulta nelia Tav, 7 del Prg pertinenza di “unita di spazio di recente formazions”;

che I'istanza della sig. ra Adelia Spadaccini Amato & relativa all’immobile sito in via Lavinaio
nn.44-45 ed al Vice Salatolo al Lavinaio nn.21-22-23, identificato nella perizia citata, classificato
nella tav. 7 de} Prg vigente come “unijtd edilizia di base preottocentesca originaria o di

ristrutturazione a blocco™ e del quale si chiede la classificazione in “unitd edilizia di recente

formazione™:

che il servizio manificazione urbanistica generale, per quanto di competenza, ha provveduto

all'istruttoria delle predette istanze; *

considerato che alla luce dell’istruttoria di cui sopra sussistono le condizioni oggettive per dar
corso alla procedura di rettifica prevista al comma 4 dell’art. 63 delle Nomme di Aituazione della

Vartante, per le umta di spazio oggetio delle succitate istanze, attribuendo agli immobili in parola

le classificazioni indicate nelle medesime istanze,

che tali rettitiche concernono esclusivamente !’attribuzione di un’unitd di spazio ad altra

categoria tipologica — tra quetle individuate Tietla Tav. e Tl rispetto-dei-eriteri-fissardal piano.

secondo quanto previsto dal citato art, 63, rimanendo impregiudicata ogni altra verifica dei
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contenuti tecnict delle suddette penzie in ordine aghi aspetti edilizi, da effertuarsi nelle sedi

competenti; l

che i1 comma 4 dell’art 63 delle Norme di Attuazione prevede di dar corso a procedure di

evidenza pubblica;

che a tal fine ia deliberazione di giunta n. 3647 del 7 ottobre 2005 prevedeva di comunicars
["avvio del procedimento mediante pubblico avviso su due quotidiant a diffusione regionale, sul

sito wmformatico del comune di Napoli, nonché alt’ Albo Pretorio,

che la citata dehiberazione prevedeva altresi il deposito degli atti presso il dipartimento

wrbanistica per giorni 30, affinché gli interessafi potessero prendere visione degli aiti ed

eventualimente estrame copia.

Preso atto che ai fim della partecipazione al procedimento e dell’evidenza pubblica succitata il
dipartimento pianificazione urbanistica ha proceduto alla pubblicazione di apposito avviso
pubblico sui quotidiant: “[I Mattino™ e “La Repubblica”, nella parte a diffusione nazicnale, nella
giornata di domeruca 18 dicembre 2005 nonché sul sito informatico del comune di Napoli;

che il predetio avviso prevedeva, tra 'aliro, che i deposito dovesse cffe&uarsi presso i}
Dipartimento Urbanistica —Servizio Planificazione urbanistica Generale - e che tutti gli elaborati
tecnici e ammimistrativi di cul alla delibera n 3647 del 7 ottobre 2005 dovessero rimanere a libera

visione del pubblica per la durata di trenta giorni decorrentt dal giorno successivo alla

pubblicazione dell avviso sul quotidiani,

Considerato che fa pubblicazione sui quotidiani, come evidenziaio in precedenza, & avvenuta il 18
dicembre 2005,

che il deposito ¢ stato effettwato presso il Dipartimento pianificazione urbanistica, via

Diocleziang 11, 330, per la durata di trenta giomi, decorrenti dal 19 dicembre 2005 ;

che, il suddetto deposito non ha prodotto osservazioni. L T o=
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Considerato, ancora, che la pubblicazione dell’avviso all’albo pretorio & stata effettuata in data 9

febbraio 2006 per la durata di 15 giomi consecutivi;

che le eventuali osservazioni. da parte del soggetti interessati al procedimento in questione, che
dovessero pervenire entto 1l 24 febbraio 2006, data di scadenza della pubblicazione all’Albo
Pretorio, saranno trasmesse dal Dipartimento urbanistica al Servizio segreterid del consiglio

atk
comunale per le conseguentl controdeduzioni del consiglio. 1

Ritenuto, pertanto, di dover prevedere che il consiglio possa deliberare successivamente allo

scadere dei termini di pubblicazione deli’avviso su citato all’ Afbo Pretorio.

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono, vere ¢ fondate e,
quindi, redatte dal dirigente del servizio sotto la propria responsabilita teenica, per cui sotto tale

profilo lo stesso dirigente qui appresso sottoscrive.

Il dirtgente

(arch. Tawra Travaplin)

Ly —~
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DELIBERA )
1- Prevedere che, per le motivazioni riportate nella parte narrativa, il consiglio comunale possa

deliberare scaduti 1 termini di pubblicazione ali’ Albo Pretorio dell’avviso di cui in premessa.

2- Proporre al consigho comunale di procedere - ai sensi del comma 4 dell’art.63 delle Norme di
attuazione della Varunte al Piano regoiatore generale —centro storico,zona orieatale-zona nord
occidentale - alla retifica della classificazione tipolagica dello strumento urha;ﬁistico vigente per
le unitd di spazio indicate negii stralct planimetrici della Tav. 7 - classificazione tipclogica -

allegati alla deliberazione di giunta comunale n. 3647 del 7 ottobre 2008, e segnatamente:

-immobile sito in via Michele Guadagno nn.38/52, classificato nella tav. 7 del Prg vigente come

“unitd edilizia di base otto-novecentesca originaria o di ristrutturazione a corte™ da rettificare in ™

- 7
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umitd speciale otto-novecentesca originaria o di ristrutturazione a struttura modulare {all. 5S¢ 6
della delibera di giunta comunale n. 3647 del 7 ottobre 2005);

-immobile sito 1n via Domenico di Gravina n.7, classificato nella tav. 7 del Prg vigente come
“Unita di spazio scoperte concluse- giardini, orti e spazi pavimentati pertinenti a unita edilizie di
base” da rettificare 1 “ruderi o sedimi risultanti da demoliziom™, nonché  tratto di accesso,
classificato nella tav. 7 del Prg vigente come “Unitd di spazio scoperte concluse- giardini, orti ¢
spazi pavimentati pertinentt a unitd edilizie di base™ da rettificare in “ unitd di spazio non
concluse™ (all. 7 ¢ 8 delia delibera di ginnta comunale n. 3647 del 7 ottobre 2008);

-immobile sito 10 via Tio Angelini n.13, classificato nella tav. 7 del Prg vigente come “uniti
edilizia di recente formazione™, da rettificare in *ruderi o sedimi risultanti da demolizioni™ {all. 9
e 10 della dehibera di giunta comunale n, 3647 dei 7 oftobre 2005 );

-immobile sito in via Lavinaio nn.44-45 ed al Vico Salaiolo al Lavinaio nn.21-22-23, classificato
nclla tav. 7 del Prg vigente come “unitd edilizia di base preottocentesca originaria o i
ristrutturazione a blocco™ da rettificare in “unita edilizia di recente formazione”(all.11 e 12 della
delibera di giunta comunale n. 3647 del 7 ottobre 2005).

Le suddette rettifiche sono aftresi riportate sulla tav. 7 del Prg. Fogli 7 {I, 14 IV, 15 L allegatt
13,14, 15 della delibera di giunta comunale n. 3647 del 7 ottobre 2005 ).

Si allegano alia presente delibera:

- Copia della deltbera di giunta comunale n. 3647 del 7 otiobre 2005 completa dei seguenti
allegat:: '

- tstanza del sig Nicola Cassese indirizzata al Sindaco del Comune di Napoli e acquisita al
protacollo det Dipartimento Pianificazione Urbanistica con 1l n.1498 del 20/07/05 e al protocolio
del servizio piz_lefuﬁcarmne urbanistica generale con il n. 327/T del 27/07/05.( alk. 1)

- perizia giurata presso studio notarile di Napoli del dott. Nicola Capuano it 20/ 07/03, sottoscritta
dail*arch. Carlo Scvert, (all. la)

-istanza della sig.ra Perna Antonietia, amministratrice Ciper sne, indirizzata al Sindaco del Comune
di Napoli e acquisita al Dipartimento Pianificazione Urbanistica al protocollo de. servizio
pianificazione urbanistica generale con il n.340/T del 28/07/05 (all.2)

- perizia giurata presso 3} Tribunale di Napoli, n. 4090/03, sottoscritta dall” ing. Stefano Pisaui; (ail
2a)

- istanza del g Alberto Fontanella Solimena indirizzata al Sindaco del Comune di Napoli e
acquisita al Dhparimento Pianificazione Llrbanistica al protocollo del servizio pianificazione

urbanustica genetale com i 342/ del 28407/05.61lL.3)

- perizia giurata presso I*Ufficio del Giudice di Pace di Napoli n.514/05, sottoscritta dall’ TR
Giuseppe Tortora , (all. 3a)
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-1stanza della sig.ra Adelia Spadaccini Amato indirizzata al Sindaco del Comune di Napoli,

acquisita al protocollo del Dipartimento Pianificazione Urbanistica con il n. 1816 e al protocolio del
servizio pianificazione urbanistica generale con il n.396/T.(all.4)

-perizia giurata presso 'Ufficio del Giudice di Pace di Napoli n 562/05, sottoserifta dall’ arch.
Paolo Lattuada; {all. 4a)

- stralci planimetrici della Tav. 7 - classificazione tipologica - dello strumento urbanistico vigente, su
ciascuno dei quali viene rappresentata {’attuale classificazione tipologica degli immobili aggetto di

1stanza di rettifica e la classificazione tipologica conseguente alla rettifica stessa, (allegati
5,6,78.9.10.11,12) ;

-Tav 7 del Prg —classificazione tipologica, foglio 7 I con rettifica; (all.13),
-Tav 7 del Prg —lassificazione tipologica, foglio 14 1V con rettifica; (all 14),
-Tav. 7 del Prg —classificazione tipologica, foglio 15 I con rettifica. (atl.13).

Il Dirigente I Vice Sindaco
{arch L:Iﬁqa:/;lvagki/nﬁ (prof ing. Rocco Papa)
AR A

M U

LR TR e e

{L SINDACO

L SEGRETARIO GENERALE
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C OMUNE D1 N AP OTLII

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N._s) DEL ' 32-0¢  AVENTE
AD OGGETTO: Proposta al consiglio comunale: Rettifica, ai sensi del comma 4
dell’art.63 delle Norme di attuazione della Variante al Piano regolatore generale —
centro storico,zona orientale-zona nord occidentale”, della classificazione tipologica
per le unita di spazio indicate negli allegati stralci planimetrici della Tav. 7 -
classificazione tipologica - dello strumento urbanistico vigente

1l Dirigente Responsabile unico di procedimento esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs.
267/2000, 1l seguente parere di regolaritd tecnica in ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOLE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche con
rifetimento ad esercizi successivi

Addi, (Y2, IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO




Proposta di delibera del Servizio Pianificazione urbanistica generale n.  del

14

Proposta di delibera del Servizio Pianificazione Urbanistica Generale prot. 1 del 15.02.06

(sservazioni del Segretario Generale

Osservazioni del Segretario Generale
Sulla scorta dell’istruttoria tecnica del Servizio proponente;

Visto il parere favorevole di regolariti tecnica in uno alla dichiarazione che i presente
provvedimento non comporta impegno di spesa;

Atteso che traftasi di proposta al Consiglio per la rettifica della classificazione tipologica per le
unitd di spazio indicate negli allegati stralci planimetrici della Tav 7 — classificazione tipologica
dello strumento urbanistico vigente;

Atteso che con la presente proposta si intende anche deliberare come scaduti i termini di
pubblicazione all’ Albo Pretorio dell’avviso pubblicato al fine di eventuali osservazioni da parte dei
soggetti interessati al procedimento in atto;

Nulla osserva.

Napoli, L O[1(7 6

It Segretario ﬁnerale

ViSTO:

1! S'lndaCO
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‘5 \ Deiiberazione della Giunta Zomunalen............del............

SI ATTESTA:

- CHE la presente deliberazione & stata pubblicata ali’ Albo Pretoriot. .............. e vi rimarra per
quindici giomi (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).
- Che con nota di par: data ¢ stata comunicata ai Capi Gruppo Consilian (art.125 de} D.1gs.267/2000).

il Funzionario Responsabile

(Net1 casi previst dall’art. 135, vomma 2, D.Lgs. 267/2000)

Copia della presente debberazione € stata

trasmessa alla P-afettura di Napoli con nota

I} Funzionario Responsabile

A) Procedura per le delibere soggette al contrallo
preventivo di legittimita.

La presente deliberazione, come risulta dal foglio
di trasmissione, & stata ncevuta dalla Segreteria

del Comuato Regionale di Controllo di Napeli in

11 Dirigente del Servizio Responsabile

Spazio nservato ad eventualt decisioni di annulla-
menta, di richiesta di chianment: ed elementi in-
tegrativi di giudiziodart. 133, comma 2,D.1 gs.267/
2000)

Censtatato che € decorso 1} termine di trenta giomi

dalla necezione innanz: indicaty senza che sia stato

comunicate provvedumento di annullamento o di

riclhuesta di chianment o elementt infegrativi del

CORECO, s1da atto che la presente deliberazione

e divenuta esecutiva ai sensy Jdell art 134, comma 1,

D Lgs 267 2000,

OVVEro

Constatato che la Sez Prov Jel CORECO, in data

.. ha comunicatye di nom aver riscontrata

vize di legitiimuta, si da atto che la presente delibera-
. ione-e divenua esecutiva al sens) dellart. 134.co.

B) Procedure per le delibere non soggette a controlio
preventivo di legittimita.

Constatato che sono decorsi dieci giomi dalla pub-
blicazione, cosi come attestato innanzi (art. 134,
comma 3, D Lgs 267/2000), e che ne & stata data
cotnunicazione a1 Capi Gruppo Consiliari, sempre
come sopra attesato

si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da
oggl esecutiva, al zensi dell’art. 134, comma 3, del
D. Lgs.267/2000.

IL SEGRETARIO GENERALE

1} presente provved: nento viene assegnato a:

per le procedure a uative.

IL SEGRETARIO GENERALE

|

Il presente atto, com posto di n.. 3. 57..fogli numerat
progressivamente . copia cénforme alioriginale della
deliberazione di Gie. tan Qbﬁ-},—.”_,de].ea -2 (Q{
Gl allegati, costituer li pune integrante di essa. non sono
stati riprodotti forovaticamente per la, loro voluminosita

{.D Lgs 267 2000 Addi

I SEGRETARIO GENERALE

e sono visibili. in ot rinale, presso 1 competentt Uct
L4

(L_%S}G/RE’D O‘GEI.\'ERA;_JE
o (, £ -7 -
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«lriginale
. +ON&> _ __ |Dipartimento Pianificazione urbanistica
COMUNE DI NAPOL A\ Vice Sindaco
0& Pr di delibera prot. n.3 del QQ—[OL‘ ob
C}) é - R Classe ..o Fascicolo ..occvcvvrconnns
@% aﬁ,&@ ANNOTAZIONE eovuvirerreerarsaenensesnsssssssere suessssessasssesacnenssassssors
REGISTRO DELLE DELIRERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N, J.{.Z [(
QGGETTO: Rettifica degli allegati alla delibera di giunta comunale n. 188 del 16 gennaio
2006 avente ad oggelio: Approvazione del piano di lottizzazione delle isole edificatorie nn
17 ¢ 18 ricadenti nel comprensorio del centro direzionale di Napoli, proposto dalla socteti
Veronica s.p.a..
Qi giorlz 3FEB‘20u§lla residenza Comunale convocata nei modi di legge $i & riunita la
Giunta Comunale.
Si da atto che sono presenti i seguenti n. /g-z’ Amministrator in carica:
SINDACO:
Rosa IERVOLINQ RUSSQO
ASSESSORI: LASSENTE ]
RAFFAELE TECCE ?
Rocco PAPA o FERDINANDO DI MEZZA X
N
PARIDE CAPUTI q RACHELE FURFARQ ?
PasQUALE LOSA < AMEDEO LEPORE ?
ENRiCO CARDILLO ABSENTE Luca ANTONIO ESPOSITO ?
ALFREDO PONTICELLI R ROBERTO DE MAS] ASSENTE
[RAFFACLE PORTA ASSENTE CASIMIRO MONTI —%—
Guunia PARENTE ,:_'/; FERDINANDO BALZAMO
WitoL B OPOR L ASSENTE_J
Nota bene:  Per gli assents viene apposto, a fianco del nominativo, il timbro “"ASSENTE™; per i
presenti - viene apposta la lettera “P”)
L.,z (\%o(. f_;:‘zﬁ i a
Assume la Presidenza 24 & S0 200 S e
Partecipa il Segretario del Comune ... ... .. Bott. AngelaParia.. ... .. o ...
ILPRESIDENTE
Q conslatata la legalita della rivnione, invita la Giunta a trattare 'argomento segnalo in oggetto.

= Coylcuo '- ve ™
Aol st e
a2 N ni,

&
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La Giunta, su relazione e proposta del Vice Sindaco prof. ing. Rocco Papa, 2’

—

Premesso che in ottemperanza a quanto disposto dalla normativa della Variante al Piano regolatore
generale per la citta di Napoli e in conformita alla disciplina dettata per I'ambito 10 la Giunta
comunale ha proceduto, ai sensi dell’art. 27 della Lr. 16/2004, con deltbera n 3389 del 22.09.2005
ali’adozione del piano di lottizzazione delle isole edificatorie 17 e 18 ricadenti nel comprensorio del

centro direzionale di Napoli con le prescrizioni contenute nelle relazioni tecniche istruttorie.;
H

che la deliberazione n 3389 del 22.09.2005 cosi come adotiata dalla giunta comunale, unitamente a
tutti gli elaborati tecnici e amministrativi, & stata depositata, ai sens: del comma 3 dell’art. 27 della
Lr 16/2(K)4, presso la segreteria della giunta comunale e presso 1l dipartimento autonomo

pianificazione urbanistica, ove sono rimasti a libera visione de! pubblico per la durata di trenta

giorni, decorrenti dal 24.10.2005;

che con nota n. 2000 del 20.10.2005 il piano cosi come adottato dalla Giunta comunale con delibera
n.3389 del 22.09.2005 & stato irasmesso alla provincia di Napoli al fine della formulazione di

eventuali asservazioni, come disposto dal comma 3 deli’art. 27 della Lr n. 16/2004.

Rilevato che Ja giunta provinciale di Napoli con deliberazione n. 1371 del 17.11.2005 ha approvato
“di formolare. ai sensi dell’art. 27 comma3 della L.R. 16/2004, preso atto dei risultati della
relazione tecnica n. 2961 del 16.11.2005, ... ...,sul piano di lothizzazione delle isole edificatorie
nn.17/18 del centro direzionale del comune di Napoli, adottato dalla giunta comunale n.3389 del

22.09.2005, le osservazioni di cui alla suindicata relazione tecnica. che qui st intende integralmente

riportata e trascritta™;

¢he nella suddelta relazione (ecnica song state “ ntenute condivisibili le prescrnizionn dettate dal
comune di Napoli nella deliberazione n.3389 del 22.09.2003 e di seguito riportate:
1 ) che il progetto sia modificato introducendo le passerelle che <1 connettanc cen it Sistema

pedonale che collega 1"intero centro direzionale;

2 ) che occorre riconfigurare uno spazio pubblico unitario, cosutuita dalle passerelle e c;al porticato,
adeguatamenie dimensionato e definito con soluzioni e forme idonee alla funzione che riveste;

3 ) che, fermo restando 1'attuale :mpianto progettuale, il proponente & tenuto a rivedere il f)rogclto ai
fini del rispetto dei volumi e deli‘altezza massima, consentiti dalla normativa vigente;

4) che il proponente, prima del rilascio del titolo abilitativo all’esecuzione degli inlerventi, apporti

tutte le modificazioni del progetto conseguenti al piano particellare ,

- e z
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5) prescrivere che cosi come riportato nel verbale della riunione del 13 ottobre 2003 (allegato E) la

realizzazione della passerella di collegamento con I'isola 15/B venga realizzata, quando ce ne sara

la necessita, a carico della societa D.M.D.;

6) adolare, a modifica di quanto previsto netla Variante, la distribuzione percentuale, tra terziario e
residenze, della volumetna totale spettante al comune di Napoli, cosi come definito nella

deliberazione n.3389 del 22.09 2005.

7) Fermo restando la necessita di ottemperare a tutte le prescrizioni dettate nei parer1 dalle autonta
competentr.”

che come i evince dalla certificazione della segreteria della giunta comunale prot. n.2314-G del

14.12.2005 non ¢ stata presentata alcuna osservazione al suddetto piano di lottizzazione;

che come si evince dalla certificazione del coordinatore del dipartimento pranificazione urbanistica

prot. n. 2274 del 28.11.2005 presso il dipartimento pianificazione urbanistica non € pervenuta

alcuna osservazione in riferimento al suddelto piano;

che pertanto con delibera n. 188, del 16 gennaio 2006, la giunta comunale ha approvato il piano di
lottizzazione delle isole edificatorie n.17 ¢ 18 ricadenti nel comprensorio del centro direzionale di

Napoli, proposto daila societa Veronica S.p.a, cosi come adotitato dalla giunta comunale con

delibera n, 3389 del 22 settembre 2003

che per mero errore materiale nell’elenco degli allegati alia suddetta delibera di giunta n. 188 del 16
zennaio 2006 & s1a1o inserito, al punto 1, il riferimento alla dehbers di grunta n. 3130, del 3 agosto

2003, al pesto del riferimento alla delibera di giunta n. 3389, dej 22 settembre 2005;

che conseguentemente risulta allegata alla stessa delibera di giunia n. 188 la deftbera di giunia o

3150, del 5 agosto 2005 i posto della delibera di giunta n, 3389, del 22 <ettembre 2005:;

che pertanto occorre rettificare la delibera di giunta comunale n. 188 del 16 gennaso 2006 al punio 1
dell’elenco degli allegati sostituendo il riferimento alla delibera di giunta n.3150, del 3 agoste 20035

con i} riferimento alla delibera di giunta n. 3389, del 22 settembre 2005;

che conseguentemente occorre sostituire materialmente tra 1 suddett: allegan la dehbera di giunta

n.3150 del 5 agosto 2005 con la delibera di giunta/n.3389 del 22 settembre 2003;

— \O GEN XW
“g SEGRETAY / 3



visto i Dlgs n. 267 del}’8 agosto 2000 recante il T.U. degli Enti Locali; a

redatie dal dirigente del servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale profilo lo

stesso dirigente qui appresso sottoscrive:

11 coordinatore del dipariimento
pramificazione urbanistica

arch. Roberto Gianni -“\\

Per i molivi tutli esposti in narrativa:

retlificare la delibera di giunta comunale n. 188 del 16 gennaio 2006 a! punto 1 dell'elenco degh
allegati sostiluendo il riferimento alla delibera di giunta n.3150, dei 5 agosto 2005 con 1] riferimento

alla delibera di giunta n. 3389, del 22 settembre 2005;

sostituire materialmente tra ghi atlegati alla defibera di giunta comunale n. 188, det 16 gennaio 2006,

la defibera di giunta n.3150, del 5 agosto 2005 con la delibera di giunta n.33%9, del 22 settembie
20105,

Elenco allegati:
i. delibera di giunta comunale n. 3389 del 22 wertembre 2005;

2. delibera di giunta comunale n. 188 del 16 gennaio 2006,

[l coordipatore del dipartimento

\-J
R ,
pranificazione urbanistica O\;‘L\; O 1I Vice Siadaco
1 e‘ ,
arch. Roberto Gianni Wﬂ A ‘31 fa\\e prof ing Rocco Papa
o _\2"
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SEGUE: Deliberaziope di Giunta o ..4 L ?/Ai Q\ 2 3 FEB 2008

-------------------------------------

LA GIUNTA
Considerato che ricorronc i motivi di urgenza previsti dall’ art. 134,
comma 4,det D. Lgs. 267/ 2000 in quanto occorre dare immediatamente

corso alle incambenze di cui alla deliberazione innanzi adottata.
Con voti TUNANIMI

DELIBERA

Di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandate ai componenti uffici di aftuare le determinazioni.
Lotto. confermato e sottoscritio

IL SINDACO JL SEGRTARID GE@LE

D'ﬂ\‘ /
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C OMUNE D ! N AP O LI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROTOCOLLO N. 3) DEL &EF{AVENTE AD OGGETTO:

Rettifica degli aliegati alla delibera di giunta comunale n. 188 del 16 gennaio 2006 avente ad
oggetto: Approvazione del piano di lotiizzazione delle isole edificatorie nn. 17 ¢ 18 ricadenti
nel comprensorio del centro direzionale di Napoli, proposto daila societd Veronica s.p.a.

1l Dirtgente responsabile urico del procedimento esprime. ai sensi deil’art. 49, comma 1, del DD.Lgs. 267/200(,
il seguente parere di regolarita tecnica tn ordine alla suddetta proposta. FAVOREVOLE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di ¢ntrata anche con riferimento ad
e8erCizi suceessivi

Addi &Q‘o?_j b IL D{R[WRV@O
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SCHEMA PROT N 03 DEL 22 02 2006 DIPARTIMENTO PIANIFICAZIONE URBANISTICA

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Sulla scorta dell’istruttoria tecnica del Servizio proponente
Visto il parere di regolaritd tecnica favorevole nel quale si precisa che ** la presente

deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche con
riferimento ad esercizi successivi™.

Lette le motivazioni indicate nella parte narrativa della proposta
Atteso che sono state sottoscritte le attestazioni di responsabilita del dingente z"-‘-

Considerato che la responsabiiita in mento alla regolanta tecnica viene assunta dai Dlrwente che
sottoscrive la proposta .

Null altro s1 osserva

134 00

[L. SEGRETARIO %NERALE

parere favorevale 2006 URBANISTIC &

TO:
\j'l‘glndaw



i ATTESTA 19

Deliberazione della Giunta Comunaten...........

deb

- CHE la presente deliberazione & stata pubblicata all' Albo Pretorio ii. ‘i 3/Q ... e virimarra per
quindici giorni (art. 124, comma 1, det D.Lgs. 267/2000).
- Che con nota di pan da1a é stata comunicata ai Capi Gruppo Consilian (art.125 del D.Lgs.267/2000).

(Nei casi previsti dall’art. 135, comma

Copia della presente deliberazione ¢ stata

2, D.Lgs. 267/2000)

ngE nnarm esponsa bile
trasmessa  alla fettura di Napoli con mnota

Il Funzionario Responsabile

m———

A) Procedura per le detibere soggette al controllo
preventivo di legittimita.

La presente deliberazione, come risulta dal foglio
di trasmissione, ¢ stata ncevuta dalla Segretena

del Comitato Regionale di Controilo di Napoli in

II Dirigente del Servizio Responsabile

Spazio riservato ad eventuali decisioni di annuila-
mento, di richiesta di chiarimenti ed elementi in-
tegrativi di giudizio(art. 133,comma 2,D.Lgs.267/
2000).

Constatato che & decorso 1l termune di trenta giorni
dalla ricezione innanzi indicawo senza che sia stato
comunicalo provvedimento di annullamento ¢ di
nchiesta di chiarimenti o element: mtegrativi del
CORECO, a1 di atto che la presente deliberazione
& divenuta esecutiva ai sensi deil’art. 134, comma |,
D Les 267/2000,
ovvero
Comnstatato che la Sez. Prov  del CORECQ, in data
. ha comunicato di non aver nscontrato

viz1 d1 legmlmua‘ si da atto che la presente delibera-
zione & divenuta esecutiva ai sens: Jell’art. 134 co.
L, D Lgs 267/2000.

Add:.

IL SEGRETARIO GENERALE

B) Procedure per le delibere non soggette a controllo
preventivo di legittimiti,

Constatato che sono decorsi dieci giomni dalla pub-
blicazione, cosi come attestato innanzi {art. 134,
comma 3, D.Lgs. 267/2000), ¢ che ne é stata data
comunicazione ai Capi Gruppo Consiliari, sempre
come sopra attestato

si di anto che la presente deliberaziope & divenua da
oggl esecutiva, ai sensi dell’art. 134, comma 3, del

D. Lgs.267/2000.

Addi.......

IL SEGRETARIO GENERALE

b —— e ———]

Il presente provvedimento viene assegnaio a:

per le procedure attuative.

IL SEGRETARJO GENERALE

y—

[l presente atto, composto di n 'T‘?_ fogli numerat

progresstvamente . & copia conforme all’oni cle!.ia
deliberazione di Guunta n. Af 24 del. 2 gfzj

L

O GENERALE

4{&) -
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ORICINALE
REERCRIYOME WMMEDIATA

Diparumento Autonama Punificazione Urbamstica
Servizio dipartimentale
Vice Sindaco

COMUNE DI NAPOLI

Proposia di delibera prot n¥qdel Z:]./O 2./0 A

Caleg. Classe Fascicolo

Annolagion

OGGETTO: Autorizzazione al coordinatore del dipartimento planificazione urbanstica

pianificazione urbanistica a presentare osservazioni e proposte di modifica alla Proposta di

piano territoriale regionale, di cui alla deliberazione di Giunta regionale n, 287 del 25
febbraio 2005.

Il giorno hj ; gﬂ { -

riunila la Giunla comunale.
Si da atto che risultano presenti i seguentin../...

.nella residenza comunale, convocata nei modi di legge. i ¢

JAmministratori in carica;

SINDACQO :

ROSA ILRVOLING RUSSO P

ASSESSORI:

Rocco Para ’a RAFFAELE TECCE m':d, .
PASQUALE LOSA f'/'\ FERDINANDO DI MEZZA ABBIUT
PARIDE CAPUTI ﬁ-@SL—.th RACHELE FURFARQ /0 -
GiuLlA PARENTE .&‘SSEN”‘ AMEDEO LEPORE /)
ENRICO CARDILLO ./“5@5': A== LUCA ANTONIO ESPOSITO gﬁm“’"_‘sEE\FTE
ALIREDO PONTICELL! 49353 -“‘!T & ROBERTO DEMASL | ... .. (o e e
RAFFAELE PORTA SBSENTY FERDINANDO BALZ AMO A
CASIMIRO MONTI /3 NicoLa ODDAT FBEENTE

(Nata Bene:

Assume la Presidencza;. 64{

Partecipa il Segretario del Comune J/; li a’&% &é

IL. PRESIDENTE
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La Giunta su relazione e proposta del Vice Sindaco, prof. Ing. Rocco Papa
Premesso che:

- con la deliberazione n. 287 de! 25 febbraio 2005, la Giunta Regionale ha adottato ia
Proposta di Piano Ternitoriale Regignale;

- la suddetta deliberazione & stata pubblicata sul Boliettino Ufficiale della "‘--%?egione
Campania — Numero Speciale del 13 maggic 2005;

- e stata data opportuna e ampia diffusione al documentoe relative alla Propesta di Plano
Territoriale Regionale anche attraverso la distribuzione di un Cd-rom e {a pubbiicazione
su! sito web ufficiale delia Regione Campania,

- l'articolo 15 della Legge Regicnale n. 16 del 22 dicembre 2004 “Norme .s;l Governo del
Terntorio”, pubblicata sul Bollettino Ufficiale della Regione Campania - Supplemento al
numero 65 del 28 dicembre 2004, definisce if "Procedimento di formazione del piano
territoriale regionaie”;

- 1n particolare al comma 2 del suddetto articolo di legge é stabihto che entro 60 giorni
dalla data di pubblicazione della proposta di Ptr, l2a Regione indice una conferenza di
planificazione alla guale partecipano le province, i comur, gh enti locali, le altre
amministrazionj interessate alla programmazione e le organizzazion sogiali, culturali,
economico-professionali, sindacali e ambientaliste di livello regionale, al fine di

)

elaborare, entro trenta giornt dalla convocazione, osservazion e proposte di modifica
alla proposta di Ptr;

con delfibera di giunta regionale n. 1764 del 26 novembre 2005 e stata stabilita la
procedura per lo svolgimento delia Conferenza di pianificazione che prevede, tra f'altro:
e Province al fine di consentire la massima partecipazione, comunicheranno alle
amministrazioni comunatli, agli aitri entt locall e alle altre amministrazioni interessate
aila programmazione a hvelio provinciale 'avvenuta pubblicazione della proposta di
piano territoriale regionale. Entro quindici giorni, a far data dalla notifica delia presente
delibera, 1l Presidente deila provincia o Assessore delegato, convoca una preconferenza
a lwello provinciale, con [l'obiettive di presentare fa proposta di piano Territonale

Regionale; entro 15 giorni a far data dalla preconferenza la regione Campania indice la
conferenza di piantficazione.....omissis..”;
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- con nota prot. 277 del 31 ottobre 2005 la provincia di Napoli ha annunciato agli enti

interessati I''ndizione della conferenza di pianificazione per la proposta di Ptr.

Considerato che:

- con la succitata nota prot. 277 del 31 ottobre 2005 la provincia di Napoli
precisava:"Tutti gl invitatl alla conferenza dovranno presentare le osservazion

dehberate nei loro rispettivi organt a c16 competenti.”;

- con nota n. 343 del 27 dicembre 2005 !'a Provincia di Napoii ha convecato una
preconferenza di pianificazione con tutti gli enti interessati alla pranificazione a hvello
provinciale per If giorno 13 gennaio 2006;

- che con nota n. 15 del 12 gennaic 2006 la Provincia di Napcll ha invitato i delegati degl
entl a prendere parte alla conferenza di pianificazione articolata 1n dieci incontn a
partire dal 21 gennaic 2006.

Preso atto che:

- la giunta comunale con delibera n, 477 del 26 gennaio 2006 ha:

I delegato i coordinatore del dipartimento urbanistica a rappresentare 1 comune di
Napofi in sege a1 Conferenza di pianificazione sul Piano territoriale regionale ai cur alla
deliberazione d Giunta regionale n. 287 del 25 febbrawo 2005,

2 demandato alio stesso la predisposizione della relativa istruttoria con
competenti servizi incardmatt nel dipartimento urbamstica, umtamente al servizio
piantficazione, programmazione e progettazione del sistema delle infrastrutture di
trasportc anche &l fine di tenere conto e valorizzare la stretta integrazione tra
panificazione urbanistica e pianificazione delle infrastrutture i trasporto che é une
der punti quahificant defla nuova disciplina urbanistica di Napoli.

3. Specificare che le eventuall osservazioni e proposte di modifiche da espnimere
dovranno esserz hnahzzate a rilevare eventuah orientament: e scelte del Ptr ritenuts
discordantt nispetto af nuovo Prg della citta;

- n wvirtu della suddetta delega il coordinatore del dipartimento pianificazione urbanistica
ha predisposto la relativa istruttoria alla guale hanno partecipato, come previsto dalia
citata delibera n. 477 |t servizio pwanificazione, programmazione e progettazione 'del
sistema delle infrastrutture di trasporto e | seguenti servizi e progetti del dipartimento

pianificazione urbamstica: servizio dipartimentale, servizio pianificazione generale,
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servizio pianificazione esecutiva aree di recente formazicne, servizio pianificazione

esecutiva components strutturali del territono e dell'ambiente, servizio supporto

giuridico economico in materia urbanistica, progetto studi urbanistici;

- il gruppo di lavoro ha esaminato il complesse degii elaborati costituenti ia proposta di
prano  territoriale  regionafe, soffermandosi in  particolare Adindividuazione e
approfondimento delle parti della proposta che s1 e nitenuto fossero caratterizzate da

una tnsoddisfacente congruenza con il nuove Prg della citta, recentemente approvato;

- le osservazioni e le richieste di modifica che sono state predisposte si propongono

pertanto di consegutre una maggiore congruenza tra + due strumenty;

I punti critici su cut 51 concentrano le osservaziom di cur s tratta sono riconducibll a due
diverse scale di confronto:

a. una prima scala & quella strettamente coincidente con il territornie del
comune di Napoli. In queste caso lindividuazione delle incongruenze,
rivetatesi 1in numero assai fimitato, & nisultata pil agevole, come pure
i'individuazicne delle relative proposte di modifica;

b. la seconda scala presa in considerazione & quelia dell’area vasta. Su questo
territorio 1l Prg del comune di Napoll non ha ovviamente alcuna competenza
diretta ma, come io stesso Prg ha rilevato e esposto, sono forti e Intense le
relazioni del capoluoge con il suo territorio d'influenza e | nflessi che aicune
scelte che si effettuanc a MNapoh avranno inevitabilmente su questo
terntorio. Per conversg € evidente che alcune scelte proposte alla scala
territoriale Influirebbero, positivamente ¢ negativamente, sull'attuazione di
scelte cormspondentt che Il Prg ha compiuto alla scala cittadina. Le proposte
di osservazion cha riehtrano m questo gruppo si propongono di evidenziare
gh eventuall effetti negativi di talune soluziant della proposta di Ptr e

formulare correttivi che consentane di porvi nmedio.

Considerato ancora che 1l gruppo di lavoro, in esito allistruttoria, ha predisposte una
relazione - allegata alla presente guale parte integrante e sostanziale - composta da una
premessa e otto schede, ognuna delle gual nguarda gl argomenti di seguito elencat

- Sthedan. 1. Le nsorse ambientali;

- Scheda n. 2. Le infrastrutture per la mobihia;

- Scheda n. 3. La questione delie abitazioni;

-~ Scheda n. 4. La linea di costa;

-~ Scheda n. 5. L'aeroporto di Capodichino;

- Scheda n. 6. La delocalizzazione dei depositi petrohiferi;
- Scheda n. 7. La matrice delie valutazioni;

- Scheda n. 8. La cogenza dei piano.
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Ritenuto pertanto autonzzare il coordinatore del dipartimento pianificazione urbanistica
pranificazione urbanistica a presentare !e osservazioni e le proposte di mogdifica del comune d
Napoll - come riepilogate nelle schede delia relazione istruttoria allegata - alla proposta di

piano territoriale regionale, 10 seno alla conferenza di pianificazione 1l cus termine & previsto
entro 30 giorni dalla data di imzio della stessa.

Vist ght art . 14 e 15 della legge della regione Campania n. 16 del 2004

La parte narrativa i fatti e gh atti citati, le dichiarazion: ivi comprese song vere e fondate e
quindt redatte dal dirtgente del servizio sotto 'a propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale
profile 1o stesse dingente gul appresso sottoscrive:

i coordinatore del dipartimento
pranificazione urbanistica — -

Roberto Gianni  ¥y? s—tAAA

it v U gt R ELIB ERA

PCror ot tullt eSpresst in narrativa:

1 Autorizzare || coordinatore del dipartimento pianificazione urbanistica samHeareme

Achamishen a presentare e osservazioni e le proposte di modifica get comune di Napol -
came riepiogate nelle schede della relazione istruttoria allegata al  presente
provvedimento - alla proposta di pianc territoriale reqionale, di cul alla deliberazione
della grunta regonale della Campama n. 287 del 25 febbraio 2005, in senc alla

conferenza di plamficazione il cul termine & prevista entro 30 giorni dalla data di mizio
della stessa.

Elenco allegati;

- Relazione istruttonia

1l courdindtore del dspartimentuo
pianificazione urbanisuc. -~

il Vice Sindaco
Roberto Giann:

Prof. Ing. Rocco Pipa
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SEGUE: Deliberazione di Giunta n. /4. .0 L0 L L L LE

LA GIUNTA
Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
co..:% 4, del D. Lgs. 267/2008 in quanto occorre dare immediatamente
col == alle incombenze di cui alla deliberazione innanzi adottata
Con voti UNANIMI

DELIBERA
di dare esecuzione immediata alla presente deiiberazione dando
mandato ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
Letto, confermato e sottoscritto '

«-SINDACO IL SEGRETARIO :ENERALE

Ras
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C OMUNE D1 NAPOLI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N.4 DEL&?/oz,/«oe*, AVENTE AD OGGETTO:
Autonizzazione al coordinatore del dipartimento pianificazione urbanistica pranificazione
urbanistica a presentare osservaziont e proposte di modifica alla Proposta di piano

terntonaie regionale, di cui alla deliberazione di Giunta regionale n, 287 de! 25 febbrao
2005

It Dirigente Responsabile unico di procedimento esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs.
26772000, it seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOLE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche con
1ifermmento ad esercizi successivi

Add. 2F(o e_/o & IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO
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11 Segretario Generale del Comune esprime le seguenti osservazioni in ordine alla suddetta proposta:
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SI ATTESTA:

Deliberazione della Giuma Comunale n/{ifb@ de].,l.'({l{O‘G

CHE 1a preseme dehiberastone € stala pubblicata all’Albo Pretario 11%2 L e vi Timarra per
gquindici giorm (a1 124 comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

Che con nola th pan disty ¢ stata comunicata a1 Capt Gruppo Consiliar (arl.125 del D.Lgs.267/2000).

1 ’ona 0 Responsabile
(Nes casy previsu dallart. 135, comma 2, D.Lgs. 267/2000)
Copia  della presente delibcrazione € stata trasmessa  alla  Prefeyfra di Napoli con  nota
n. . delll..

Il Funzionario Responsabile

A) Procedura per le delibere soggette al controllo
preventivo di legittimita.
Lo preseate deliberazione come risulta dal foglio
di frasmussione, € stata ricevuta dalla Segreternia
del Comistato Reglonale di € ontroilo di Napoh in

data

1} Dirigente del Servizio Responsabile

B) Procedure per le delibere non soggette a controllo
preventivo di legittimita.

——

Constatato che sono decorsi dieci giormt dalla pub-
blicazione, cosi come attestato innanzi (art. 134,
cormma 3, D.Lgs. 267/2000), e che ne & stala dala
comunicazione a1 Capi Gruppe Consiliari, sempre
come sopra attestato

si da atto che la presente deliberazione & divenuta da
oggi esecutiva, a1 senss dell’art, 134, comma 3, del
D. Lgs.267/2000.

Spasi1o 1iservato ad eventualt decistoni di annulia-
mento. Jdi richiesta d chianiment: ed elementi in-

fegrativt di giudizio(art 133 comma 2,D.Lgs.267%
20003

Conslalato che € decorsa « tenmine di trenta giornt
dallo nesnane innans lodicans sonza che sia stalo
comunicato provvedimente G annullamento o di
richiesta dochianmentt o elements integrativi del
CORECO w1da atte che la presente deliberazione
¢ divenuta esecutiva ar sers detarle 134, commu 1,
[ Lus 26772000,
(SRR IR
Constatato che b Sez Pon el CORECO, in data
, ha comuuicare v mon aver riscontratg
vizL dy degitimita, st da attoo che Lo presente delibera-
z1onc ¢ divenula eseculiva ar senst dell'art. 134 ¢,
1, I3 Lgs. 267/2000).
Addi

IL SEGRETARIO GENERALE

adai 2.0 MAR. 2006

h

Il presente provvedimento yiene assegnato a:
. -

1L SEGRETARIO GENERALE
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per ie procedure altuative. sy

adar..2.0 MAR. 2006 ’ o
IL SEGRETARIG GENERALE
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Ricevuta da parte del Respansahile
Copla della suestesa deliberazione viene 1n data
odierna ncevuta dal sottoscritto con oncre della

procedura attuativa :
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partimento Autonomo Puanificazone Urbamstica
azio pianificazione generale
izio supporto giuridico economico in materia urbanistica

COMUNE DI NAPOLI 3B Vice Sindaco
R
g;}f;}%,;‘if‘ Proposta di defibera prot. n d det < "C’ﬁ—M
A -
%’i‘;\sﬁ" Categ. Classe _ Fascicolo
ANy
‘1%;.,-:‘#9 Annotazioni __ e

L L

REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N.. /

OGGETTO: Approvazione della “procedura per listruttoria e approvazione delle attrezzature
assoggettate ad uso pubblico” e degli “schemi di convenzione di cui agli articoli 56 comma terzo
e 17 comma quario delle norme di attuazione della Variante al piano regolatore generale centro
storico, zona orientale, zona nord-occidentale”

Il giomo..... & ™ 22 00 0 nella residenza comunale, convocata nei modi di legge, si & riunita la

Giunta comunale
Si da atto che risultano presenti | seguenti p// ..Z..Amministratori in carica:

SINDACO : -
Rosa Iervoumo Russo ; ; }
ASSESSORI: o ASSENTE | }y
Rocco Para f ------- 1 Rarrarie TroCE ﬁSSEN R1=
Pasquaie Losa ﬂ ------- Feromanpo Dimerza | ondoeaanns
Pare Capumi cae 10 ...... RACHELE FURFARG - A ...... A
(uLia PARENTE ﬁésé%%.re Amepro Leronn - fj ......
Enwco Caromio | S0 IE Luca Antonio Espostro | oA ﬂ .....
ALFREDO PONTICELLI ASSENTE Roeerte De Masr [ ... e
RAFFAELE PORTA FERDINANDO Batzame v ‘e
Casmairo MonT Nicora OnpaTi . }D
(Nota Bene: Per gli assenti viene ap asto, a fianco del nommatwa il (Lmbro SSENIE"; per i prezentt
viene apposta la/ﬂetm/ P7). / A . /ﬁ
£ A A —’C: 7
Assume la Presrdenza...... ‘L{t f('f.- ................... jhl/d%() ...... Ef ...... by 4/ 'LV
'
Partecipa il Segretario del Comune:.... j ﬂ . ﬁ&‘.{/ j {)’E‘J ..... f/&b I/ZQ\ ........................
IL PRESIDENTE
Constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare 1’argomento segnato in oggetto: h
(W

S arey Slnprptn e et
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La Giunta su relazione e proposta del Vice Sindaco.

Premesso che con decreto del Presidente della Giunta regionale deifla Campania n°®323
dell’11 giugno 2004, pubblicato sul BURC 0°29 del 14 giugno 2004 ¢ stata approvata la Variante
al piano regolatore generale centro storico, zona orientale, zona nord-occidentale (di seguito
denominata Variante); | -

d

che & intento dell’ Amministrazione procedere alla definizione di strumenti che accelerino il

processo di attuazione della Variante al fine di consentire la promozione delle opportunitd

progettuali in essa previste,

ar
car T

Considerato che la Variante, all’art. 56 comma terzo € all’art. 17 commi terzo € quarto delle
Norme di attuazione, prevede una specifica disciplina in tema di attrezzature pubbliche o
assoggettate ad uso pubblico di cui al DM 2 aprile 1968 n°1444 e allal.. R. n"14 de] 1982 e s.m 4,
consentendo I'ipotesi di intervento diretto dei privati sugli immobili a cid destinati e prevedendo

anche I’assoggettamento degli stessi ad uso pubblico attraverso apposite convenzioni;

che, in particolare, il eitato articolo 56 comma terzo prevede: © ... le attrezzature di cui al DM
2 aprile 1968 n°1444 ¢ alla L R n°l4 del 1982 e s m i, destinate al soddisfacimento degli
standard urbanistici sono pubbliche o assoggettate ad uso pubbiico Per le atfrezzature
assoggettate ad uso pubblico i proprietari dovranno stipulare apposita convenzione che re
disciplini 'uso”;
che [’art. 17 commi terzo e quarto prevede “La realizzazione dei parcheggi i neerrati di tipo
stanziale non pertinenziale é consentita nel sottosuolo degli immobili destinatr aila realizzazione
di nuove attivita collettive, verde pubblico o parcheggi, di cui agli articoli 3 e 5 del Dm 2 aprile

1968 n.1444 e al titolo H punto 1.4 della Lr 20 marzo 1982 n 14, mdividuate wella tavola delle

specificazioni , a eccezione degli interventi previsti nella zona A - centro storico, se non
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e

diversamente regolati dalla normativa riportata nella parte Il delle presenti norme d'attuazione,
nonché a eccezione delle aree q verde aventi estensione superiore a 5000 mq. La realizzazione
resta condizionata alla sistemazione in superficie delle attrezzature pubbliche previsie secondo
tipologie e requisiti che I'Amministrazione fornird al proponente all’avvio del procedimenio. .
(omissisj™;

“Il rilascio del provvedimento legittimante alla realizzazione dei parcheggi di cui al precedente
comma 3, & subordinato alla stipula di una convenzione mediante la quale il richiedente si
impegna a cedere al Comune 1l diritto perpetuo all'utilizzozione della superficie dell ‘areq, e o

realizzare, g proprie spese, attrezzature a verde come previsio dal progelto approvate ™,

che le previsioni del Prg in materia di attrezzature, contenute nella tav.8 — specificazion: -,
configurano Iinsieme delle opere pubbliche o di uso pubblico destinate a soddisfare 1l fabbisogno
da standard e pertanto spetta all'’ Amministrazione comunale 1’attuazione delle stesse, nonché la
decisione in merito alla scelta della tipologia ¢ alle caratteristiche deli” attrezzatura da realizzare,
nell’ambito delle categorie specificamente indicate dallo strumento generale (attrezzature
scolastiche, interesse comune, spazi pubblici e parchegei);

che compete altrettanto all’ Amministrazione Uopzione di assogpettamento ad uso pubblico
degli immobili a tali scopi destinati, quale possibile modalita attuativa prevista dagli artt. 56 e 17
delle norme del Prg, ove s1 addivenga alla stipula di convenzione con i proprietari, nonché la

determinazione in urdine ad entitd e modalita dell” assogpettamento;

che Ja progressiva soluziene del fabbisogno di servizi e 1l raggiungimento del bilancio degh
standard urbanistici pué quindi avvenire senza pieno ricorse all'esproprio, nell’obiettivo di
realizzare tempestivamente le altrezzature individuate dal Prg. in un quadro operativo pia snelloe

meno oneroso per la pubblica amministrazione:

che Pesigenza di addivenire ad una definizione formale delle procedure nasce dalla
constatazione di una considerevole domanda di intervento di imiziativa privata cui & opportuno

rispondere attraverso la determinazione dell’iter di approvazione delle opere convenzignabil,

tL SEGRETAM
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attesa anche 1a necessita di coordinamento dei diversi Servizi coinvolti,

Che, per tutto quanto sopra evidenziato, il Dipartimento Autonomo Pianificazione
Urbanistica ha ritenuto utile definire ’iter dj approvazione delle proposte progettuali  attraverso
una proposta di procedura nonché ta predisposizione di schemi di convenzione ai sensi dei su

richiamati artt. 56 comma terzo e 17 comma quarto delie norme di attuazione della Variante;

che la cennata proposta di procedura si suddivide in due fasi.

[ FASE - Presentazione al Dipartimento di Urbanistica, da parte del proprietario dell’immobile,
di un progetto preliminare dell'opera corredato da una bozza di convenzione.

~Convocazione, da parte del servizio procedente, individuato nell’ambito del Dipartimento, di una
conferenza di servizi intema all’ Amminristrazione eventualmente estesa aglhi Enti Interessati per i
rilascio dei pareri di competenza,

-predisposizione della proposta di delibera di giunta, da parte dei servizi del dipartimento
urbanistica interessati.
L’attivita istruttoria finalizzata a tale delibera dovra riguardare tutti 1 prefili necessari ad assumere
la deliberazione con 1] rilascio dei pareri di competenza ad essa concorrenti, € m particolare:

-la verifica di conformita alle previsioni dello strumento urbanistico;

-la verifica della rispondenza delle caratteristiche dell"opera alla domanda di servizi, in coerenza
con le contestuali determinazioni che progressivamente }'ammimstrazione assume per il
complessivo bilancio degli standard;

-la verifica preventiva delle condizioni di conformitd edilizia e alle normative di settore
sull'impostazione preliminare del progetto;

-la verifica della praticabilita tzcnico- giuridica della convenzione.

La descritta atfivitd istruttoria risulta propedeutica alla presentazione di una prima delibera di
Giunta di approvazione della fattibilita del proggtto e dello schema di convenzione. |

Il FASE - Presentazione, da parte del proponente, del progetto definitivo al Servizio competente
in relazione alla specifica attrezzatura, (impianti sportivi, verde, ecc.) cosi come mndividuato dalia

delibera di cui alla prima fase, che procedera, in esito all'istruttoria, alla validazione dello stesso.
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- Delibera di giunta comunale a cura del servizio competente corredata della validazione del
progetto, di approvazione del progetto definitivo ¢ della convenzione eventualmente perfezionata
in esito alla stessa progettazione definitiva.

- Nella fattispecie prevista dall'art. 17 commi terzo e¢ quarto delle norme di attuazione della
Variante, se 1} privato realizza i1 parcheggio interrato di cui al medesimo articolo 17 ¢
contestuaimente 1'aftrezzatura a verde in superficie, [‘approvazions della stessa ricade nella
procedura di cui sopra, mentre per il sottostante parchegeio € necessario procedere al rilascio del
titolo abilitativo da parte dell edilizta privata, secondo le procedure del Dpr 380/ 2001 e ss. mm.
e ii.

Se 1l privato procede alla realizzazione del parcheggio di cui sll'art. 17 commai terzo ¢ quarto delle
norme di attuazione della Varante e alla monetizzazione dell’attrezzatura a verde, sia questa la
effettiva destinazione dell’area o sia invece la monetizzazione convenzionale solo rapportata al
costo del verde e destinata a concorrerc a diversa realizzazione da parte del Comune,
I'approvazione dell’opera in superficie, con delibera dell’ Amministrazione, potra essere anche
successiva al rilascio del titolo abilitativo, di cui al DPR 380/2001, per la costruzione del
sottostante parcheggio.

In entrambi 3 casi, il nlascio del titolo abilitativo per la realizzazione del parcheggio resta

subordinato alla firma detla convenzione.

Precisato che il ricorso afla procedura di intervento diretto ex art 17 comma terzo delle Norme di
attuazione, comporta che la realizzazione diretta delle opere di urbanizzazione, il cui costo ecceda
quello relativo alle attrezzature & verde, nel termini fichiamatt nel medesimo art. 17, possa essere

portata a scomputo di quanto dovuto a titole di onert urbanizzativi per 1l parcheggio,
che i suddetti predispost schemu di convenzione sono eventualmente suscettibill dt integrazion o
modifiche in relazione alla specificita degl interventi proposti noache alle opportunita suggente

dalla pratica applicativa.

Ritenuto, pertanto, essenziale approvare la descritta procedura per [istruttoria ¢ I"approvaziong

5
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delle aftrezzature assoggettate ad uso pubblico e gli schemi di convenzione urbanistica ex artt. 17

comma quarto ¢ 56 comma terzo delle norme di attuazione della Variante,

Visti gli artt. 56 ¢ 17 delle Norme Tecniche di Attuazione della YVanante Generale al Piano

Regolatore approvato con D.P.G.R. n°323 del 11 giugno 2004.

Vista la nota n. 309 del 15 febbraio 2006 del coordinatore del Dipartimento Urbanistica con
la quale sono stati trasmessi al Vicesindaco gli schemi di convenzione e ['ipotesi di procedura,
unitamente al parere del servizio supporto giuridico - economico in materia urbanistica relativo
alla natura di opere pubbliche delle attrezzature assoggettate convenzionalmente a servith di uso

pubblico.

Vista Ia nota n. 47 del 15 febbraio 2006 del Vicesindaco, in relazione alla citata nota n.
30972006 con la quale sono stati trasmessi gli schemi di convenzione per la realizzazione di
attrezzature ad uso pubblico, ha richiesto la predisposizione degli attt deliberativi finalizzati alla

loro approvazione.

La parte narrativa, i fatt, gli atti citati, le dichiarazioni vl comprese sono vere ¢ fondate e,
quindi, redatte dai dirigenti sotto la propria responsahilitd tecnica, per cui sotto tale profilo gli

stessi qui appresso SoltOSCrivong

Il Dirigente Il Dirigente
{arch. Laufa Travaglim} (av¥. Rosaria Contino)
L ff\"“"is'ﬂ 4 B 7
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Visto il Coordi re “

(arch. Roberto Gianni)
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Approvare la procedura per 1'istruftoria e 1’approvazione delle attrezzature assoggettate ad uso

“Con voli unang
t VG UnaNIDELIBERA

pubblico di cut all’ art. 56 comma terzo e all’art. 17 coinma terzo ¢ guarto delle Norme tecniche
di attuazione, come descntta In narrativa.

Approvare gli allegati schemi di convenzione urbanistica ex artt. 56 comma terzo e 17 comma
quarto delle norme di artuazione deila Variante, quali schemi suscettibili di evghtuali

integrazioni 0 modifiche in relazione alla specificita degli interventt propostt nonché alle
opportunitd suggerite dalia pratica applicativa.

ELENCO ALLEGATI: w f

Allegato 1 — Schema di convenzione urbanistica ex art.56 comma terze delle norme tecniche di
attuazione della Variante al Prg —centro storico, zona orientale, zona nord occidentale.

Allegato 2 - Schema di convenzione urbanistica ex art. 17 comma guarto delle norme tecniche di
attuazione della Variante al Prg — centro storico, zona orientale, zona nord occidentale.

Il Dirigente il Dirigente
Servizio pilan/iﬁcazic;ne generale Servizic supporto giuridicul gconomico in matena urbanistica
(arch. Laura { r@/vliiglini\)d#r {avv. Rgsaria (ontinc)
'; et . .}'}J TVETe ,r_,{\f{f{;xn,&":_.-
Visto il Coordinatore del Dipartimento 1l Vice Sindaco
Pianificazione Urbanistica Prof. Ing. Roceo Papa

Arch'%citleO‘Gianni

-
A I Y, p N
.
— 11-1:31
Cpemeidete o 70 Hefhy
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P ‘I‘Ir‘s
Culed art = ot o - B - 311
Con voly L@
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didare asazizanr T Loy e ? L, cew danda
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C OMUNE PI NAPOLTI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. 4 DEL .34 - 2 - 06, AVENTE AD
OGGETTO: Approvazione della “procedura per listruttoria e upprovazione delle
attrezzaiure assoggeliate ad uso pubblico” e deght “schemi di convenzione” di cui
agli articoli 56 comma terzo e 17 comma gquarto delle norme di artuazione della
Variante al piano regolatore generale centro storico, zona orientale, zona nord-
occideniale.

I Dirigenti Responsabili esprimono, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D Lgs. 267/2000, il seguente
parere di regolaritd tecnica in ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOILE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche con
riferimento ad esercizi successivi

Addi, 2.2 3-2c0G I DIRIGENTI DEI SERVIZ]

h Latrg Travaglini
(arc am\rﬁ [ra (ﬂE—T})

(avvi Rosaria Contino)
i/ -

e ‘
- %&ct.auﬁ . i’_;u.-"cf




Proposta di delibera dei Servizi Pianificazione Generale e Supporio Giuridico Economico in materia %
urhanistica — prot. 1 del 22/03/06.

Osservazioni del Segretario Generale

Sulla scorta dell'istruttoria tecnica del Servizio proponente;

Letto 11 parcre di regolarita tecnica che recita “Favorevole. La presente deliberazione non comporta
impegno di spesa né diminuzione di entrata anche con riferimento ad esercizi successivi™;

Atteso che il preseate atto fa cormetta applicazione di quanto disposto all’art. 17 commi 3 e 4 ¢
all'art. 56 comma 3 delle Norme di attuazione della Vanante al Piano Regolatore Generale;

Nulla osserva.

2 7///&(

Il Segrgtanio Generale

VISTO:
i} Sindace
TRS
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Peliberazione della Giunta Comunale n, ’{&? ..%el ?/347{0 £
SI ATTESTA:

- CHE la presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio il )‘fé 9‘6 e vi rimarrd per
quindici giorni {art. 124, comma 1, del D.Lgs, 267/2000).

Che con nota di pari data ¢ stata comunicara ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del D.Lgs.267/2000).

Il Funziopario Bespousabite
f
(Nei casi previsti dall’art. 135, comma 2, D.Lgs. 267/2000)

Copia defla presente deliberazione & stata trasmessa alla Prefettura di Napoli con

[l Funzionario Responsabile

A) Procedura per te delibere soggette al controllo | B) Procedure per le delibere non soggetie a controllo
preventivo di legittimita. preventivo di legittimita.

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pub-
blicazione, cosi come attestato innanzi (art. 134,
comma 3, D.Lgs 267/2000), ¢ che ne & stata data
di trasmissione, € stata ricevuta dalla Segreteria comunicaziore ai Capi Gruppo Consiliari, sempre

del Comitate Regionale di Controllo di Napoli in come sopra attestato
data.......cccoeevinie .

La presente deliberazione, come risuita dal foglio

11 Dirigente del Servizio Responsabile si da atto che la presente deliberazione € divenuta da

oggi esecutiva, ai sensi dell’art. 134, comma 3, del
D. Lgs.267/2000.

Addi........ "8 APR. 2006
Spazio riservato ad eventuali decisioni di annulla-
mento, di richiesta di chiarimenti ed elementi in-
tegrativi di giudizio(art. 133,comma 2,D.Lgs.267/
2000). & IL SEGRETARIO GENERALE

ph

Il presente provvedimento viene assegnato a:

Constatato che & decorso 1l termine di trenta giorni
dalla ricezione innanzi indicato senza che sia stato
comunicate provvedimento di annullamento o di
richiesta di chiarimenti o elements integrativi del J
CORECO, si d3 atto che la presente deliberazione

20
é divenuta esecutiva ai sensi deli’art, 134, comma |1, Ly
D. Lgs 267/2000, per le procedure attuative.
OVVEro ) 2 4PN, . -~ (‘ P
Constatato che la Sez. Prov. del CORECO, in data Addndaﬁ il W2, st ‘W\
................ , ha comunicato di non aver riscontrato IL SEGRETARIO G‘Eﬂm
vizi di legittimita, si da atto che la presente delibera- Q\

zione & divenuta esecutiva aji sensi dell’art. 134,co.
1, D.Lgs. 267/2000.

odierna ricevuta dal sottoscritto con Ome
procedura attuativa.

il presente atio, composto da n. 3g fagli p

7 dalia delibera o Giurta . S EEL ae &3 3

L N

/ divenuta esccutiva  in dats I&flé oot

0gras-

sivamerle nomaorati, ¢ copia cnnformae ail'sr girale
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SERVIZIO PIANIFWCAZIONE E.SECU %Q;)ELLE COMPONENTI
STRUTTURALI DEL TERRH‘ORI‘O £ DELL’AMBIENTE

COMUNE DI NAPOLI VICESINDACO,«% Vit
Proposta di dcl%%\pmt . 04 PrWAVA 5;/ ¢ é
ok W Classe .. ...Fascicolo ...
: A ’
REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N. %2’/&‘4‘

OGGETTO: adozione del piano di recupero relativo all’ambito 20 “Ponti Rossi”, sub-ambito
“Ex Visconti” della Variante, come configurato nella proposta presentata dalla societd Ponti
Rosst S.r.l. al dipartimento pianificazione urbanistica con prot.1228/Dip. del 20,12.2004, ¢ con
le prescrizioni contenute nella relazione istruttoria del servizio pianificazione esecutiva delle
componenti strutturali de] territorio e dell’ambiente

25 VMRG. 2008

Il giomo .. « « uella residenza Comunale convocata net modi di legge si € riunita la Giunta Comunale.

Si d4 atto che sono presenti 1 seguenti n. % Amministratori in carica?

SINDACO:
Rosa IERVOLINO RUSSO | ASSENTE ‘
ASSESSORI:
(g -
RCKCOPAPA \ FERDINANDO DI MEZZA hY
4 AEeT
PARIDE CAPUTI ) RACHELE FURFARO i
ATIENTT <
PASQUALE LOSA - ;) —_— AMEDEO LEPORE
ENRICO CARDILLO - LUCA ANTONIO ESPOSITO X
r? ae.‘ o~ ~
ALFREDQ PONTICELLI ROBERTO DE MASI
BRETrTs BSTTOTT
RAFFAELE PORTA CASIMIRO MONTI
g gt pne
GNILIA PARENTE FERDINANDO BAL ZAMO (_\D
v ASTENTE
Rarrarlt TECCE - NICoLA QDDAT!

Nota benc:  (Per gh assentt viene appaosto, a flance del nominativo, il timbro “ASSENTE™; per i presenti  viene
apposta la leitera “P")

Assume la Presidenza \}X,fﬁ.!::...r?.\?::“.".‘ﬁ.‘é?.{ﬁ}‘ﬁ ’%\Q”qu\‘%“
0 1

Partecipa il Segretario del Comune .......... 580 AGE ol . ...

ILPRESIDENTE

constatata la legalita della riunione, mvita 1a Giunta a traltare I’argomento scgnato in oggetto. W

g"{"‘/}/oh b O i'l"'rtfb e ALE

¥



La Giunta su relazione ¢ proposta del Vice Sindaco, prof. Ing. Rocco Papa l

Premesso che con decreto del presidente della giunta regionale della Campania n. 323 dell’l1
giugno 2004 ¢ stata approvata la variante al Prg del comune di Napoli per la zona orientale, il

cenfro storico ¢ la zona nord occidentale (variante);

Che tale decreto & stato pubblicato sul bollettino ufficiale della regione Campania del 14.6.2004;

che la variante approvata con il citato decreto contempla due modalitad per P attuazidne degli
interventi in essa previsti: interventi diretti, disciplinati direttamente dalle norme di attuazione della

variante ed interventi indirett;, dove invece occorre predisporre un piano urbanistico esecutivo;

che con nota prot. 1228/Dip del 20.12.2004 indirizzata al dipartimento pianificazione urbanistica la
societa Ponti Rossi Sl ha presentato una proposta di piano di recupero, ai sensi deila legge 457
del 1978, che riguarda [’ambito 20 “Ponti Rossi”, sub-ambito “Ex Visconti” della variante di cui
all’art. 151 delle norme di aftuazione deila suddetta variante, con allegati gli elaborati di seguito
elencati comprensivi di successive integrazioni ¢ modifiche fornite dal proponente sia di propria
iniziativa sia a a seguito delle richieste del servizio pianificazione esecutiva delle componenti
strutturali del territorio e dell’ambiente:

i Relazione

l.a.  Relazione generale

1.a.1. Natura dell’intervento ¢ condizioni per il recupero dell’edificio d)

1.a.2. Verifiche di allacciamento

I.a.3. Progetto di massima delle opere di urbanizzazione

1.b. Relazione geologica

l.c.  Programma finanziario

I.d.  Stima del costo delle opere di urbanizzazione

l.e.  Relazione di valutazione di impatto ugtcustico

1.f.  Relazione idrologico-idraulica

1.f.1. Studio di compatibilita idraulica del bacino idrografico sotteso all’area interessata
1.f.1.a. Relazione ideologico-idraulica, aggiornamento aprile 2006 con allegate tavv. 1,2, 3
1.f.1Lb.Integrazione allo studio di compatibilita

l.g.  Parcheggi — varchi d’accesso — interventi su sede stradale

2. Norme tecniche di attuazione

2.a. Norme tecniche di attuazione

PTEIN TR S '.JJQ;_NL:NHLE



2.b. Schema di convenzione

2.c.  Stato di diritto ,]5

3. Documenti tecnico — amministrativi

3.a.  Relazione relativa alla consistenza volumetrica degli immobili esistenti ex— Viscont

3.a.1 Relazione relativa alla consistenza volumetrica di progetto

3.a.2 Dichiarazione sostitutiva dell’atto di notorietd relativa all’adepuamento delle tipologie
edilizie previste in caso di minore volumetria ammessa

3.b.  Certificato di destinazione urbanistica

3. Decreto di trasferimento dell’immobile ex-Visconti

3.c.]1 Dichiarazione sostitutiva dell’atto di notorietd relativa alla quota di proprieta dei suoli ed
all’impegno alla cessione di aree

3.d. Documentazione catastale

4, Elaborati prafici

4.a.  Riferimenti normativi ¢ catastali (4.a.1. - 4.a.2.- 4.a.3)

4)b. Inquadramento generale dello stato di fatto (4.b.1. - 4.b.2.)

4.c. Progetto di piano di recupero ex - Visconti {4.c.1. - 4.¢.2. - 4.¢3. - 4c.4. - 4.¢.5. - 4c6. -
4c.7.-4c8.-4.c9)

Atteso che la proposta in questione ¢ stata oggetto di istruttoria da parte del servizio pianificazione
esecutiva delle componenti strutturali del territorio e dell’ambiente, che si €& sviluppata anche con
incontri con il richiedente al fine di rendere i contenuti della stessa corrispondenti agli indirizzi

assunti dafl’amministrazione,

che 1l piano presentato prevede la riconversione dell’area da sede di preminente attivitd produttiva
dismessa ad area a destinazione residenziale ¢ in parte commerciale, mediante la demolizione ¢ la
ricostruzione a parita di volume delle cubature preesistenti; in particolare ¢ prevista la demolizione
dei capannoni esistenti, la sostituzione dell’edificio contrassegnato con la lettera “d™ nella scheda
d’ambito n. 20 “Ponti Rossi™, e la realizzazione di un sistema di spazi pubblici con nuovi percorsi
interni atti a fornire la permeabilita dell'area ed a migliorare la connessione tra il tratto o monte ¢

quello a valle di via Ponti Rossi;

che l'intervento comporta la realizzazione di due nuove unita edilizie contigue, indicate con le sigle

la ¢ 2a (cfr. elaborato grafico 4.¢.7).

Visto che in data 29 dicembre 2004 € entrata in vigore la legge regionale della Campania n. 16 del

22 dicembre 2004 recante ie “norme sul governo del territorio™;

. oL RETARIO P& izf«':ALé"u/
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che la predetia legge introduce agli articoli 26 e 27 nuove norme in materia di piani urbanistici
attuativi;
che 'art. 26 comma 2 lettera ¢) espressamente ricomprende tra i piani urbanistici il piano di

recupero ex lege n. 457 del 19°4;

che gli artt. 27 e 28 della legge 457/78 prevedono che la predisposizione dei ptani di recupero &

subordinata alla previa individuazione da parte del consiglio comunale delle zone di recupero;

che ¢ da considerarsi equivalenie all'individuazione della zona di recupero, I'individuazione da
parte del consiglio comunale degli ambiti e dei sub ambiti effettuati in sede di approvazione della

variante generale;

che in particolare il riconoscimento d¢ll'ambito 20 quale zona di recupero ai sensi dell’art. 27 delia
detta L. 457/1978 ¢ da ricondursi alle determinazioni del consiglio comunale che, con
I'approvazione della variante generale al Prg, ha espressamente previsto, all’art. 151, che “la
variante persegue l’obiettivo della riqualificazione del tessuto urbano esistente”, graduando la
tipologia degli interventi ammessi per i vari edifici esistenti dal consolidamento e restauro fino alla

demolizione e ricostruzione a parita di volume;

che pertanto ai fini dell’adozione della proposta di piano in oggetto i’ambito 20 “Ponti Rossi”, sub-

ambito “Ex Visconti” & zona di recupero;

che, 'art. 27 comma 2 della Lr 16/2004 prevede che il Piano urbanistico attuativo ¢ adottato dalla
giunta comunale ¢ il comma 5 prevede che la successiva approvazione ¢ di competenza della giunta

cormunale,

Considerato che la proposta presentata riguarda il sub-ambito “Ex Visconti” come quota parte
dell"ambito 20 “Ponti Rossi”di cui all’art 151 delle norme di attuazione della variante generale al

Prg vigente;

Fiew 2o tET Al t Li'vCNALE ;



che a tal proposito Part. 2 comma 3, delie norme di attuazione della suddetta Variante prevede
“...che la formazione di strumenti urbanistici esecutivi riferiti a quote parti dell’ambito é ammessa
nel rispetto delle finalita espressamente previste, del dimensionamento e dei parametri quantitativi
propri dell ‘ambito, nonché dei confini degli interventi eventualmente perimetrali in ciascun ambito,

contrassegnati con numero o lettera progressivi per i quali sia prevista progettuzione unitaria.

che I’area interessata dagli interventi previsti dal piano di recupero € interessata dalla variante al Prg
— centro storico, zona orientale, zona nord occidentale — approvata con DPRGC n, 323/2004. Essa,
in particolare, ricade in zona omogenea A - insediamenti di interesse storico — nella quale gli
interventi sono regolati ai sensi della parte I delle norme di attuazione, ambito n. 20 “Ponti Rossi™.
Gli immobili esistenti dell’ex fabbrica Visconti sono riportati nella tav. 7 della variante “centro
storico — classificazione tipologica™. Uno dei manufatti & classificato come “unita edilizia speciale
otto/novecentesca originaria o di ristrutturazione a struttura modulare” ed & contrassegnato con la
lettera “d” nelia relativa scheda n. 79. a cui fa riferimento [a normativa di cui all’art 111 delle norme
tecniche di attuazione. La restante parte dell’impianto della fabbrica & classificata come “unita

edilizia di recente formazione”, ai sensi dell’art. 124 delle citate norme,

che ’art. 151 (ambito n. 20 “Ponti Rossi”), in particolare, riporta al comina 1: “la variante persegue
I'obiettivo delia riqualificazione del tessuto urbano esistente, in cui ricadono i manufatti industriali
storici”. Ed ancora al comma 2 lettera b & previsto: “per gli edifici contrassegnati con le lettere d ed
e, sono consentitl interventi nef rispetto delle essenziali caratteristiche strutturali dei manufatti
industriali. Per ["edificio contrassegnato con la lettera d, ove il piano urbanistico esecutiva™ (oggi
Pua) “dimestrasse 'inderogabile esigenza di una sostituzione di alcuni di tali volumi o parti di essi,
la suddetta sostituzione ¢ effettuata con soluzioni coerenti con I'impianto storico a parita di volume.
Le utilizzazioni ammesse sono residenziali e commerciali. Le attivitd commerciali non possono
superare il 25% del volume esistente”. Ed ancora alla lettera ¢ dello stesso articolo € previsto: “per i
restanti edifici appartenenti all’ex fabbrica Visconti, sono consentiti interventi di demolizione e
ncostruzione a panta di volume. Le utilizzazioni ammesse sono residenziali e commerciali. Le

utilizzazioni commerciali non possono superare il 50% del volume realizzahile™.

che detto intervento comporta la cessione di aree pubbliche su almeno il 60% della superficie
deil’area, al netio del sedime degli immobili di cui ai precedenti punti, ¢ Ia realizzazione delle

relative sistemazioni a verde e a spazio pubblico”,

.
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che il Pua in argpomento persegue la riqualificazione del tessuto urbano attraverso la sostituzione 6
degli edifici esistenti, compreso P’edificio “d” per il quale & stato prodotta dal proponente
un’indagine che documenta le motivazioni tecniche, nonché quelie di carattere storico-testimoniale
che motivano la scelta. Tale sostituzione avviene a parita di volume col preesistente e, per |'edificio
“d” con una soluzione coerente con I'impianto storico. Le utihzzaziom previste sono quella
residenziale e quella commerciale, quest’ultima in misura ampiamente inferiore al limite del 50%
del volume. La superficie delle aree per le quali il Pua prevede Ja cessione ¢ supetiore a quella

minima prescritta.

che, la proposta di Pua risulta conforme alle previsioni che il Prg vigente stabibisce per 1'ambito n.

20 “Ponti Rossi;

che riguardo alle tav. 9 e 10 della variante generale al Prg - sistema del trasporto su ferro ¢ sistema
della viabilita primaria — queste non riportano interventi in progetto nell’area del Pua proposto e,
pertanto, non si riscontrano nel Pua presentato elementi in contrasto col previstp sistema del

trasporto.

Preso atto che sono stati acquisiti 1 seguenti pareri / nulla osta obbligatori:

- Asl Napoli 1: parere favorevole prot. n. 58 del 7/2/2006, con precisazioni;

- Servizio provinciale de! genio civile, Ctr: parere favorevole n. GC/070 del 21/11/2005;

- Autoritd di bacino nord occidentale della Campania: parere favorevole prot, n. 1349 del

24/5/2006 con prescrizioni;

che ¢ stato anche acquisito il seguente parere obbligatorio non vincplante

- Circoscrizione Stella - San Carlo all’ Arena: parere contrario prot. n. 288 del 16/2/2006. Al fine
di adeguare la proposta di Pua, il servizio competente, con nota prot. n. 157/D del 20/3/2006, ha
chiesto di conoscere le motivazioni a base del parere rilasciato. La nota di riscontro da parte

della circoscrizione prot. n. 496 del 27/3/2006 non ha fornito uiteriori delucidazioni;

Che sono stati inoltre acquisiti i seguenti pareri per le rispettive competenze di servizi del comune

di Napoli:

- Servizio sicurezza geologica e sottosuclo, parere favorevole prot. n. 2594 del 20/12/2005 con
raccomandaziont;

- Servizio viabilita e traffico: parere favorevole prot. n. 936 del 28/4/2006 con condizioni:

- Servizio progettazione, realizzazione e manutenzione strade, parere prot. n. 350 del 18/1/2006
con osservazioni:

aicoopheRalg  bay
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- Servizio progettazione, realizzazione ¢ manutenzione fognature e impianti idrici, parere
favorevole prot. n. 107 del 16/1/2006 con note, nonché integrazione prot. n. 1549 del 24/5/2006
relativa alle opere di mitigazione del rischio idraulico

- Servizio realizzazione parchi, parere favorevole prot. i 111/A del 7/2/2006, con indicazioni:

- Servizio ambiente (zonizzazione acustica). parere favorevole prot. n. 863 del 3/4/2006. con

prescrizioni:

che nfine & stata acquisita la seguente indicazione da pare della soprintendenza per i beni
archeologici prot. n. 4798 del 12/1/2006, riferita alle strutture archeologiche comprese nell*ambito
Ponti Rossi ma esterme al subambito ex Visconti: “si ritiene necessario che, oltre a quanto gia
previsto dalla citata proposta, venga programmato congiuntamente da parte dell’amministrazione
comunale e di questa soprintendenza, un intervento di recupero ¢ valorizzazione delle strutture

archeologiche e dé] contesto in cui esse si inseriscono™.

Atteso che sulla base dei motivi esposti e in considerazione dei pareri acquisiti non appaiono
elementi ostativi all’adozione del piano di recupero relativo ali’ambito 20 “Ponti Rossi”, sub-ambito
“Ex Viscontr™ della Variante, come configurato neila proposta presentata dalla societd Ponti Rossi
S.r.L., € con le prescrizioni contenute nella relazione istruttoria del servizio pianificazione esecutiva

delle componenti strutturah del terrttorio ¢ dell’ambiente, allegata al presente provvedimento;

che il piano in argomento ¢ conforme alla Variante al piano regolatore approvata con decreto del

presidente della giunta della regione Campania n. 323 dell’11 giugno 2004;

Visti gli artt. 26 € 27 della . R.C'. n. 16/2004
Vista la legge 1150 del 1942,

visti gli artt. 27 e 28 della legge 457/1978
Visto il D.Lgs n. 267 del 2000;

Vista la deliberazione consiliare n. 46 de! 2001;

Vist tutt gli atti e gli elaborali elencati.

l.a parte narrativa i fatti e gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e quindi
redatte dal dingente del servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto tale profilo lo
stesso dirigente qui appresso sottoscrive:

4:11\3,,,”“' \Q,\ To
|

irigente del servizio

arch, Giovanni Dispoto o el Yo RALE




*Con vou unanimP ELIBERA )
Per i1 motivi tutti espressi in narrativa: W{

1. Adottare il piano di recupero relativo all’ambito 20 “Ponti Rossi™. sub-ambito “Ex Visconti”
della Variante, come configurato nella proposta presentata dalla societa Ponti Rossi Sr.l,, e
con le prescrizioni contenute nella relazione istruttoria del servizio pianificazione esecutiva
delle componenti strutturali del territorio e dell’ambiente allegato al presente provvedimento
quale parte integrante e sostanziale.

2. Incaricare il Dipartimento pianificazione urbanistica di trasmettere il piano di recupero in
argomento alla Provincia, per eventuali osservazioni.

3. Incaricare la Segretena della giunta comunale ¢ il Dipartimento pianificazione urbanistica, di
procedere al deposito del ptano di recupero in argomento presso 1 propri uffici per trenta
giorni, affinché ner predetti trenta giorni chiunque possa formulare osservaziom o
opposizioni.

4. Incaricare il Dipartimento pianificazione urbanistica di procedere alla pubblicazione

dell’avviso di deposito su due quotidiani a diffusione regionale.

Elenco allegati:
- Elaborati del Pua;

- Relazione istruttona.

Il dirigente del servizio pianificazione esecutiva &
o)
delle componenti strutturali del territorio e dell’ambiente \oo\\eg
archh Giovanni ]?lspot &9‘ \5\0
bdugmans; I \(@P
© o
Visto Winatore & (‘\.@ il Vice Sindaco profing Rocco Papa
DN
«\0‘\6@ 6
SAE
&
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SEGUE: Deliberazione di jiunta . 2L A O Q.% 25 Nﬂﬁ. 2006

-------------------------------------

La Giunta,

Letti i pareri di regolarita tecnica e contabile,;

Lette e fatte proprie le osservazioni del Segretario Generale;

Con VOTI UNANIMI adonta la proposta come innanzi formulata,

~

LA GIUNTA

Considerato che ricorronoi motivi di urgenza previsti dall’ art. 134,
comma 4, del D, Lps. 267/ 2000 in quanto occorre dare immediatamente
corso alle incombenze di cui alla deliberazione innanzi adottata.

Con voti UNANIMI
DELIBERA

Di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato ai componenti uffici di attuare le determinazioni.
Letto. confermato e sottoscritto

IL SINDACO - IL SEGRTARIO/ GENERALE

O



AC
COMUNE DI NAPOLI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. Cf ........................ DEL 2.9/ 5:/06’ ..... , AVENTE AD
OGGETTO: adozione del piano di recupero relativo all’ambito 20 “Ponti Rossi”, sub-ambito “Ex
Visconti” della Variante, come configurato nella proposta presentata dalla societé Ponti Rossi
S.rl. al dipartimento pianificazione urbanistica con prot.1228/Dip. del 20.12.2004, e con le
prescrizioni contenute nella relazione istruttoria del servizio pianificazione esecutiva delle
componenti strutturali del territorio e dell’ambiente.

I Dirigente del Servizio PIANIFICAZIONE ESECUTIVA DELLE COMPONENTI STRUTTURALI DEL
TERRITORIO E DELL’AMBIENTE, esprime, ai sensi deli’art. 49, comma 1. del ID.Lgs. 267/2000, il seguente
parere di regolarita tecnica in ordinie alla suddetta proposta: FAVOREVOLE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche con riferimento
ad esercizi successivi

ARSWIPE S

Addi..... .o IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO

Pervenuta in Ragioneria Generale il ......................... Proto.o
11 Dirigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma |, del D. Lgs. 267/2000, il
seguente parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta:

Addi....... ... ce e IL RAGIONIERE GENERALE

ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE

LasommadilL ... .. . . ... viene prelevata dal Titolo.............. Sez......cocenle
Rubrica................. .Cap. . RUTPRR { } del Bilancio 200.......... , che presenta
la seguente disponibilita.

Dotazione T PN
Impegno precedente L. ..............
Impegno presente Lo Lo oe o e e

Disponibile L

Al sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta Ia copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta. -

o7

Addi........... ool N I RAGIONIERE GENERALE



Deliberazione della Giunta Comunale n gmz{del%ﬂ ’6 (4' (1(

SI ATTESTA:

- CHE la presente dehiberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio 1120/6/“9{ ¢ vi rimarrd per
quindici giorni {art 124, comma 1, det D.Lgs. 267/2000).
- Che con nota di par data e stata comunicata ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del D.Lgs.267/2000).

Il Funzio a{rio Regponsabile
(Nei cast previsti dall’art. 135, comma 2, D.Lgs. 267/2000) %

Copia della presente deliberazione & stata
n odel L

trasmessa alla  Prefgifura di Napoli con nota

Il Funzionario Responsabile

A) Procedura per le delibere soggette al controllo
preventivo di legittimita.
La presente deliberazione, come risulta dal foglio
di trasmissione. & stata ricevuta dalla Segreteria
del Comitato Regionale ds Controllo di Napoli in

data.... ...... ........

Il Dirigerite del Servizio Responsabile

Spazio riservato ad eventuali decisioni di annulla-
mento, di richiesta di chiariment ed elementi in-
tegrativi dr giudizio(art 133.comma 2,B.1.¢s.267/
2000

Constatato che e decorso 1l termune di trenta giorni

daila ncezione innanzi indwcato senza che sia stato

comunicate provvedimente di annullamento o di

richiesta di chiarimenti o elements integrativi del

CORECQO. s1 da atto che la presente deliberazione

e divenuta esecutiva ai sensi dell art 134, comma 1.

I3 Lgs 267/2000.

IVVEro

Constatate che la Sez. Prov  del CORECO. in data
ha comuricaro Ji nan aver riscontraio

vizi dodegitimita. si da att che ka presente delibera-

zione e divenuta esecuting an ~ensi dell art. 134.co.

| D Lgs 26772000

Addy

{L SEGRETARIO GFNERALE

Il presente provvedimento vigne assegnaﬁ;:
a8 S - G T Wy e 4.
§ { ¥ T4

B) Procedure per le delibere non soggette a controlio
preventivo di legittimita.

Constatato che sono decorsi diect giorni dalla pub- ’
blicazione, cosi come attestato innanzi (art. {34,
comma 3, D.Lgs. 267/2000), e che ne & stata data
comunicazione a1 Capi Gruppo Consiltari, sempre
come sopra attestato 1

si da atto che la presente deliberazione € divenuta da
oggi esecutiva, ai sensi dell’art. 134, comma 3, del

WES2GHI000 e i rann o \wen

'-'-'V""-& LG«SQE W“ﬂi
""‘l‘ds .

"

DPUR l

-

O GENERALE

Ricevuta (IA parte del Responsabile

' Copia della sucsiesa
deliberazione viene i data odierna rnicevuta dal
sottoserite con onere della procedura anuatn g

i bresente atis, comn " V7 grase
sivamenie numer. o nale
dalla delibera di Giur:

290 /6’/01 .
divenuta esecutiva in

)

\J\_ﬁ

a. 4005 ...
it )

lhfu\._. v el \,un.).-'\LoILE
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Choid

SERVIZIO Pianificazione esecutiva aree rece__nﬁtféb?i%azione
COMUNE DI NAPOLI ASSESSORATO _Vice Sindaco % HEd®

o g
Proposta di delibera prot. . .1.......del . 23/05/2006.............ccr. -
Categoria .............. Classe ......... FRstIDIO ... i
ANROtazioni ... .o, '

REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N. %Z/A%

OGGETTO: Adozione del piano di lottizzazione convenzionato ricadente nel comprensorio
del centro direzionale di Napoli, proposto dalla societa Poggiobasso s.r.l.Variante per

cambio di destinazione d"uso.

1 /8.5 1AG. 2008

nella residenza Comunale convocata nei modi di legge st € riunita la Giunta Comunale.

o

S1da atto che sono presenti 1 seguentin .77 ... Amministratori in caricas
SINDACO:
Rosa IERVOLINO RUSSO | ASSENTE
ASSESSORI:
? &0
ROCCOPAPA FERDINANDO DIMEZZ A &
Fl o
ParInr CAPUTI ? RACHELE FURFARO m
SE _x
PASQUALE LOSA A_S‘;L‘”E_ AMEDEO LEPORE
ENRICO CARDILLO _— Luca ANTONIO ESPOSITOQ ’Q
N ASSENTE
ALFREDO PONTICFELLI _— ROBERTO DE MASI
AZSENTE ASSENTE
RAFEAELE PORTA _—“_:i“"_';‘_ CASIMIRO MONTI Sg
RN
GiuLla PARENTE _— FERDINANDO BALZAMO
R ASSENTE
RarrarlE TECCE —_— Nicora ODDATI —_—
- ——

Nota bene:  ( Per gli assenti viene apposto, a fianco del nominativo, i timbro “ASSENTE™, per i presenti viene
apposta la lettera “P™)

ILPRESIDENTE A\;\‘

constatata la legaiita della numone. mvita la Giunta a trattare 1"argormento segnato in oggetio.

RovLonCar (D'Zz/jd l of Ia(

[
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La giunta su relazione e proposta del Vice Sindaco /l/

Premesso che con delibera di consiglio comunale di Napoh n. 53 del 12 marzo 2001 e successivo
decreto del Prestdente della grunta della regione Campania n. 800081 del 23 gennaio 2002 & stato
approvato il piano di lothzzazione convenzionato ricadente nel comprensorio del centro direzionale
di Napoli, proposte dalla societd Poggiobasso s.rJ. per la realizzazione di un edificio della
volumetria complessiva di 15 243,57 me, destinato prevalentemente a funzione terziaria ( per mc
13 743,57 ) e per la parte residua a residenza ( mc. 1.500), cormspondente alla vol;;;lmetria
originariamente presente sull’area poi demolita, nonché opere di sistemazione esterna e parchegg

interraty,

che n attuvazione del prano summenzionato € stata stipulata una convenzione tra il comune di
Napeli e la Poggiobasso sl con repertorio n. 73014 del 24 lugho 2003, relativa agii obblighi di

cessione aree e realizzazione opere di urbanizzazione ai sensi degli articoli 3 e 5 del VM. 1444768,

che 1l proponente ha oitenuto 1l relativo permesso di costruire le opere previste con il
provvedimento del servizio edilizia privata n. 638 del 18 settembre 2003, prorogato con successivi

provvedmenti

Considerato che nel empo trascorso ira 'approvazione del piano di lottizzazione ed il rilascio del
permessa di costruire & intervenuta "approvazione delia variante al Prg approvata con Decreto del
Presidente della Giunta regionale della Campama n. 323/2004 sul BURC n. 29 del 14 giugno 2004,

che ha modsficato, tra ['altro. la precedente disciplina urbanistica relativa all’area in questione..

che la Fariante prevede all’art 135 che 'ambito individuato nella scheda n. 63 comprende il
Centro Direzionale come definito nelle varianti al Prg, approvate con Dpr 1312 del 7 dicembre

1971, econ Dpapn 4 12 lugho 1985 con esglusione det quartieri Luzzatt e Ascarelii.

che 1n particotare 1’area mtercssata dagli interventi previsti dal piano di lottizzazione ¢ assoggettata
afla disciplina urbanistica della sottozona Bb — Espansione recente di cui all’art. 33 delle norme

tecruche di attuazione della vanante stessa,

che 1'area d'intervento ricade altresi all’interno dell’area contrassegnata con il numero 3 rientrante

nell’ambito 10— Centro direzionale le cui trasformazioni sono disciplinate dall”art. 135 delle Nta.



Considerato ancora che wn data 14 ottobre con prot 801/M 1 lottizzante ha presentato una prima
proposta di variante al prano 1n oggetto e che a seguito delle indicazioni fomite dallo serivente
servizio m fase pre-istruttonia, il lottizzante ha presentato in data 6 dicembre 2005 prot. 2350/dip la

definitiva proposta di variante al piano 1n argomento,

che la variante al piano tn argomento € composta dai seguenti elaborat:.

1. relazione illustrativa,

2 planovolumetrico;

3 opere di utbanizzazione progetto definitivo;

4. relazione impatto acustico relativa ai sensi del D.p.c.m. 14/11/97 Legge 447/95;
5 relazione integrativa impatto acustico;

6 ndagini geofisiche, geognostiche e relazione geologica.

7 norme tecniche di attuazione;

8 norme di attuazione.

9

carta geolitologica. carta geomorfologia e della stabilita, carta idrogeologica, carta della
zonazione del terntoric in prospettiva sismica, seziom geologiche del sottosuolo.
10. copia parere ASL;

11 copia parere Circoscrizione Poggloreale;

12 copia parere Autorita di Bacino nord occidentale;
13 copia parere setiore provinciale del Genio Civile,
14 copia parere servizio ambiente;

15 bozza di convenzione

Che I particolare la proposta di variante pervenuta in data 6 dicembre 2005 riguarda 1l
cambiamento di destinazione d'uso dell’edificio da attivita terziarie a residenze e una riduzione

degll spazi destinati a parchegg pubblici e pertinenziali:

che la proposta di vanante i questione non presenta variazioni nguardo a posizione, sagoma.
volumetna complessiva fuori ed entro terra dell’edificio, né riguardo alle superfici utili ed alle
altezze totali e di interpiano ma prevede una diversa destinazione d'uso del secondo, terzo e quarto

livello fueri terra per { qualt i} proponente chiede una destinazione a residenza ordinaria in luogo dt

queila terziana,

(onsiderato altresi che Ia rchiesta di vanante nasce dalla constatazione. espressa dal lottizzante
nella relazione illustrativa che accompagna ia proposta, relativa "allo scarso interesse del mercato
immobiliare all acquisto locazione di uffici stante la gia alta offerta di immobdili ancora inutilizzati

nell area tradizionale del centro direzionale”

che tale proposta di varante ¢ stata oggetto di istruttoria da parte del competente servizio

pranificazione esecutiva arge recente formazione;

L SEGRETARIC GENERALE



P

"

che la diseiplina urbanistica vigente prevede all’art. 135 comma 4: “Nell'area contrassegnata con !
1.3, sono previsti interventi di nstrutturazione urbanistica, previa approvazione di piano urbanistico
esecutivo, con un indice parn a 4.5 mc/mq da applicare al lotte d'intervento. Unitamente allo
strumento urbanistico esecutivo e approvato uno schema di convenzione con il quale 1 soggetti

proponenti gl interventi s1 1mpegnano a cedere, come minimo, le superfici occorrenti per le
urbanizzazioni di cui all"articalo S del Dm n. 1444 del 2 aprile 1968.”

che per quanto concemne la destinazione d’uso, la normativa d ambito nmanda alla normativa della
sottozona Bb che nel caso di specte prevede, al comma 4 dell’art.33 che “le utilizzazioni compatibiii

sono quelle di cui alle letter: ws ¢}, e d) dell ‘articolo 21" tra le quall sono comprese —come si €

detto- le abitazion ordimarie e le attivita commerciall.

che m conseguenza di guanto sopra riportato, la variazione di destinazione d’uso propasta, da

terziano a residenziale. ¢ conforme alla normativa vigente;

che ai sensy degli art. 3 e 5 del DM 1444/68 le aree da cedere da parte del proponente risuitano
complessivamente part a mg 360371, che, a tal propasito, il proponente si impegna a cedere aree e

a realizzare le seguent1 opere di urbanizzazione:

- spazi a verde pubblico, post: alla quota m 0.00 mgq 1910.55
- spaz1 a parcheggio pubblico, posti a quotam - 2.70 mq 1693.16
- totale spazi a standard mq 3603.71

che le variazioni proposte dalla Poggiobasso Srl relative al piano, per quanto sopra ricordato, sono
conformu alla disciplina urbanisisca vigente, approvata con Dpgre n 323 del 11 giugno 2004 sia con
nferimento alle nuove unlizzazionl previste sia alle quantita di standard urbanistici da cedere

all’ammunistrazione comunale

Che, at senst del comma 11 Jdella delibera di Giunta Regionale n 635 del 21/4/ 2005, sono stati
conseguit 1 pareri di merito allegati alla presente:
- parere favptevole della ASL. rilasciato in data 13 febbraio 2006 prot. 93,

- parere favorevole della Circoscrizione Poggioreale rilasciato 1n data 24 febbraio 2006 prot.

358/CC;
- parere dell’autonta di Bacino nord oecidentale, rilasciato con nota prot. 1130 del 13 aprile
2006,
\ - parere favorevole del servizio ambiente relativamente alla relazione di impatto acustico

% prodotta dal proponente, nlasciato 1n data 24 aprile 2006 prot. 1220;



- parere favorevole del setiore provinciale del Genio Civile, rilasciato in data 2 maggio 2006 S

n 1o,

Considerato ancora che In data 29 12,2004 ¢ entrata in vigore la legpe regionale della Campania n.

16 del 22 12.2004 recante le "norme sul governo del territorio”;
che 1o predetta legge wntroduce agl articoli 26 ¢ 27 nuove norme 1n materia di piani urbanistici attuativi,

che ['art 26 comma 2 letlera a} espressamente ricomprende tra 1 piani urbanistici attuativi 1 piani

particolareggiati € i pran1 di lottizzazione di cul alla legge 17 agosto 1942, n. 1150. articoli 13 e 28,

che, n particolare. art. 27 comma 2, prevede che il Piano urbanistuco attuativa & adottato dalla giunta
comunale e (L comma 5 prevede che anche la successtva approvazione ¢ di competenza della giunta

comunale;

che 1'art 135 delle norme della Variante prevede che gli imterventi si attuano nel rispetio della
disciplina delle sottozone Bb. Db, Fe e Ff di cui alla parte T della presente normativa e con le

specificaziont di cun al presente articolo:
che la vanante di piano in argomento ¢ pertanto conforme alla disciplina urbanistica vigente.

Ritenuio pertanto necessane proporre ala giunta comunale "adozione del piano in questione ai sensi

delfa suddetta legge regionale
Preso atto dei pareri favorevuolt ¢itatl in precedenza.
Aneso che sulla base der motivi espostt € in considerazione del pareri acquisiti non appaiono
elementt ostativi all’ adosione della varnante del plano di lotlizzazione in questione come

configurato nelia proposta ptesentata dalla societa Poggiobasso s.r 1.

che la variante al piano 1n arecomento ¢ composta dai seguenti elaborat:

1 relazione illustrativa: ) :

2. planovolumetnco, .
3 opere di urbanizzazionc progetio definitivo;

4 relazione impatto acustico relativa at sensi del D.p.c.m. 14/11/97 Legge 447/95;

5 relazione integrativa inpatio acustico;

6 ndagini geofisiche, geognostuche e relazione geologica.

L3 e mALE
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7 norme tecniche di attuazione, (C

norme di attuazione:.

9. carta geolitologica, carta geomorfologia e della stabilita, carta idrogeologica, carta della
zonazione del territorie 1n prospettiva sismica, sezioni geologiche del sottosuolo.

10 copia parere ASL;

11. copia parere Circoscrizione Poggioreale;

2. copia parere Autorita di Bacino nord occidentale;

13. copia parere seftore provinciale del Genio Civile;

14. copia parere servizio amhiente,

15 bozza di convenzione

oo

La parte narrativa, 1 fatti. gl attr catat, le dichiarazioni ivi comprese, sono veri e fondati e quindi
redatt: dal dirigente del Servizio sotto la propria responsabilitd tecnica per cui. sotto tale profilo. lo

stesso dirigente gui appresso soitoscrive.

I dirigente
Arch Mar 0 Moraca

b
et

o voti unanimd®
DELIBERA

1) adottare la variante al plano di lottizzazione nel comprensorio del centro direzionale
di Napoli di cwr all’ambuito 10 della Varianfe, come configurato nella proposta di variante
presentata dalla societa Poggiobasso s.r.l. prot. n.801/M del 14 ottobre 2006,

2) incaricare il Dipartimento pianificazione urbanistica di trasmettere il presente pianc

alla Provincia. per evertualt osservazioni.

3} 1ncarnicare la Segreteria della giunta comunale e il Dipartimento urbanistica, di procedere al
doposito del presente piano presss 1 propri uffiel per trenta giomi. 2ffinché nei predetti

-
trenta giornl chiungue possa formulare osservaziont o opposizioni;

4) incaricare 1] Dipartimento urbanistica di procedere alla pubblicazione dell*avviso di
deposito su due quotidhani a diffusione regionale;
5) prendere atto che 1l piano di zonizzazione acustica del comune di Napoll, in relazione

a quanto evidenziato nella relazione tecnica di previsione di impatto acustico, come



riportato nella parte narrativa. € stato aggiornato con delibera di giunta comunale n.1617
del 18 apriie 2005,

Elenco allegati che costituiscono parte integrante e sostanziale del presente provvedimenta:

I relazione lustrativa:

2 planovolumetrico,

3 opere di urbanizzazione progetto definitivo;

4 relazione impatto acustico relativa al sensi del D.p.c.m. 14/11/97 Legge 447/95;

3 relazione integrativa impatto acustico;

6. indagini geofisiche. geognostiche e relazione geologica. 3
7 norme tecniche di attudzione.

8 norme di attuazione;

9.

carta geolitologica, carta geomorfologia e della stabilita, carta 1drogeologica, carta della
zonazione del termiornc in prospettiva sismica, sezionj geologiche del sottosuolo.
10 copia parere ASL,

11 coma parere Circoscriziong Poggioreale:

12, copia parere Autorita d1 Bacino nord occidentale;

13 copa parere settore provinciale del Genio Civile; Ter
14 copia parere servizio ambiente;

15 bozza di convenzione

Il dirigente

Arch. Mano\M oraca

Vie il Coor in?;iﬂ \
Roberto Glanhi

1 Vice Sindaco

Prot. Ing. Rocco Papa
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LA GIUNTA

Considerato che ricorronoi motivi di urgenza previsti dall’ art. 134,
comma 4, del D. Lgs. 267/ 2000 in quanto occorre dare immediatamente
corso alle incombenze di cui alla deliberazione innanzi adottata,

Con voti UNANIMI
PELIBERA

Di dare csecuzione immediata aila presente deliberazivne daunde
mandate ai componenti uffici di attusre le determinazioni.
Letto. confermato e sottoscritio

i SINDACO IL SEGRTARIO GENERALE

DB



COMUNE DI NAPOLI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. n. .l.... del ... 23/05/2006 .l AVENTE AD
OGGETTO Adozione del piano d: lottizzazione convenzionato ricadente nel comprensorio del centro
direzionale di Napoli, proposto dalla societd Poggiobasso sr.l..Vanante per cambio di destinazione
d'uso

1 Dirigente del Servizio , esprime, ai senst dell'art. 49, comma 1, del DLgs.

26772000 4] seguente arere di reolanita tecnica in ordine alla suddetta proposta. Favorevole
1L PRESE WTE chwemm Pro por CoNPofTA (Hpeapo DiCPITA

Addi ..23 maggio 2006 e IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO
[\zw—\jha-—“ S——
Pervenuta 1 Ragioneria Generale ... ... . Plot“.“., / ............

II Dinigente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1. del D. Lgs. 267/2000, |
seguente parere di regolarita contabile (n ordine alla suddetta proposta:

Addiy ... .. S : [L RAGIONIERE GENERALE

ATTESTATO D] COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNQO CONTABILE

LasommadiL.. ceveieie ooo.viene prelevata dal Titolo. ... Sezol L
Rubriva . Cap . T { }del Bilancio 200.. ... .. .., che presenta
la seguente disponibiiita

Dotanione L.
Impegno precedenie L

Impegno presente L . ... ..., Lo....... -
Dispenibile L.....

Al senst e per quante dispasto dall"art. {51, comma 4, del D.Lgs 267/2000. si attesta la copertura
finanziana della spesa di cw alla suddetta proposta.

Addi. .. . L IL RAGIONIERE GENERALE



Osservazioni del Sesretario del Comune:

Proposta di deliberazione prot. n, 1 del 23/05/06

Osservazioni del Segretario Generale;

Sulla sworta dell’istruttoria ieemea svolta dal Servizio proponente;

Ietto 1l parere di regolanita tecmica;

Letto 1] parere di regolants contabile:

Preso atwo delle dichiaraziont rese nella parte narrativa dai responsabili degli uffici proponenti;

Nulla osserva.

Nasoll, ¢4 1 /i' 1.9(

Il Segretari}émerale




Deliberazione della Giunta Comunaie nﬂﬁ, .de IM{K

SI ATTESTA: 2 é 06

- CHE la presente dehberazione ¢ swta pubblicata all*Albo Pretoro n£0:6°00
quindici giomi (art 124, comma |, del D.Lgs. 267/2000).

- Che con nota di par1 data e stata comunicata ai Capi Gruppo Consiliari (art 125 del D.Lgs 267/2000).

Il Funzipnarip Responsabile
< 10goe

irasmessa  alle efettura di  Napoli

e vi rimarra per

(Nei cas1 previst dall’art. 135, comma 2, D.Lgs. 267/2000)
Copia  della presente  deliberazione é stata
no........ .odelo

con nola

1! Funzionario Responsabile

e ——

A) Procedura per le delibere soggette al controllo
preventivo di legittimita.

B) Procedure per le delibere non soggette a controllo
preventivo di legittimita,

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pub-

La presente deliberazione, come risulta dal foglic

di trastmissione. € stata ncevuta dalla Segreteria
det Comitato Regionale di Controllo di Napoli in
data ..

1l Dirigé-:ite del Servizic Responsabile

blicazione, cosi come attestato innanzi (art. )34,
comma 3, D.Lgs. 2672000}, e che ne & stata data
comunicazjone ai Capl Gruppo Consiliari, sempre
come sopra aftestato 1

si da afto che la presente deliberazione e divenuta da

oggi esecutiva, ai sensi dell’art. 134, comma 3, del
D. Lgs.267/2000.

—— e —
————

—

Spazio riservato ad eventuali decisioni di annulla-
mento, di richiesta di chiariment: ed elementi in-
tegrativi di givdiziofart. 133.comma 2,D Lgs 267/

2000} IV . SEGRETARI

—

Constatata che ¢ decorse il termine di trenta giorn)

dalla ncezione mnanzi mdicato senza che sia stato

comumcato provvedimento ds annuliamento a di

richiesta di clianimenn o clement integrativi del

CORECO, s1d4 atto che la presente Jdeliberazione

e divenuta esecutrva aj sens: dell art 134, comma 1.

D Las 2672000

OVVETO

Constatatr che {a Sez Pron  del CHORECQ, in data
. ha comuanicate di naon Jser riscontato

vizvdilegitumna sy daarto che la presente delibera-

zione e divenuta esecutna a senst Jdedl art 153400,

[.D.Lgs 26772000

Addi

per le procedure attuari

LR
AT
FoRar’”

Copla della sudthah
deliberazione vienc in data odierna ricevuta dal
sottoscritto con onere dellz procedura attuatn a.
Addi.

i ptesente alto, t,ompo'=10 da [n'"f?/./. . fogli progres-
sivamente numerati, é cogia conforme ail'o: agma ]
i daita-delibera dt Geuﬂta n. .5.. A .f cel M.’. e

IL SEGRETARIO GENFRALE

A R 2 ]



Originale

SERVIZI JIONE ESECUTIVA DELLE COMPONENTI
DEL TERRITORIO E DELL'AMBIENTE

STR
p 3&&6 ACO
G@posta di delibera prot. n. OBdel . 23/05})6

€ %' Categoria ............... Classe ............Fascicolo .........
ADNOAZIONT ..coveerveriemivvscrrermrneanernsen v oo rrausmnnustis R

COMUNE DI NAPOLI

REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N. %Z'Z‘:é)

OGGETTO: Espressione del parere favorevole sul progetto definitivo per il museo del Corpo
Umano da realizzare a Bagnoli nell’arca della Fondazione Idis Citta della Scienza. Delega al
dirigente del servizio pianificazione esecutiva componenti strutturali territorio € ambiente al rilascio

dello stesso in conferenza di servizi

9 5 HAG. 2008

1) giom®..2 e

nella residenza Comunale convocata nei mod: di legge si ¢ riunita [a Giunta Comunale

Si da afto che sono presenti i seguenti n. % Ammibistratori in carica:

SINDACO:
Rosa [ERVOLINO RUSSO |ASSENTE
ASSESSORI:
< X
ROCCOPAPA LY FERDINANDO DI MEZZ A
< o ch
PARIDE CAPUTI A RACHFLE FURFARQO ASSENTE
o gen =
PASQUALE LOSA AS SQE NTE AMEDEQ LEPORE __.,&j.__
Enkico CARDILLO (; i. LUC A ANTONIO ESPO \
~ ASSENTE
ALFREDO PONTICELLI — RouerT0 DE MASI
FOLONTE ASSENTE
RAFFAELE PORTA - — CASIMIRO MONTI
aLOTINTE R
GiuLia PARENTE = FERDINANDO BALZAMG
A ASSENTE
RAFFAELE TECCE NICOLA ODDATI
o—T =

Nota bene:
apposta la lenera “P")

( Per gli assenti viene apposto, a filanco del nominativo, 1 timbro "ASSENTE", per 1 pregenti  viene

. = { . ~ T
Assume la Presidenza 2. G R TR (S Sawe f"“f‘“’ v
[ ) [ . -1 ’ [
Partecipa il Segretario del Comune ..................... eveeaaiaeeeaanes 2
ILPRESIDENTE

constatata la l¢galita-della riunione, invita ta Giunta a trattare |"argomento segrato 1n oggetto.

nT RT e (TR §

s T o VR

A

oot AL B



/
La giunta su relazione e proposta del vice sindaco Prof. Ing. Rocco Papa _ (_

Premesso che con deliberazione n. 14 del 15 gennato 1996 il consiglio comunale di Napoli ha
adottato la variante al Prg per la zona occidentale, nel cui perimetra & compresa anche |’area della
ex fabbrica della Federconsorzi, sita in Bagnoli;

che con accordo stipulato in data 28 agosto 1996 tra il Ministero del Bilancio e della
Programmazione Economica, la Provincia di Napoli, il Comune di Napoli e la fondazione IDIS, era
convenuto di realizzare a Bagnoli in Napoli nell’area della ex fabbrica Federconsorazi, la “Citta deila
Scienza™;

che successivamente in data 11 marzo 1997 veniva sottoscritto un nuovo accordo di grogramma per
consentire I’effettivo inizio dei lavori di cui alle lettere a), c), d), dell’art. 4 del precedente accordo
stipulato in data 28 agosto 1996;

che con decreto del presidente della regione Campania n. 474! del 15 aprile 1998 eta approvata la
variante al Prg per la zona occidentale;

che con delibera n.40 del 16 maggio 2005 il consiglio comunale di Napoli approvava il Piano
urbanistico attuativo di Coroglio-Bagnoli in conformitd con quanto previsto dallo strumento
urbanistico vigente, la “Variante al Prg per la zona occidentale” approvata con decreto del
presidente della regione Campania n. 4741 del 15 aprile 1998;

che con nota prot. n. 564/SP del 4 maggio 2006 1’assessore all’Urbanistica della regione Campania,
prof.ssa Gabricila Cundari, ha comunicato al comune di Napoli la convocazione per il giomo 5
giugno 2006 della conferenza di Servizi preordinata alla stipula dell’ Accordo di Programma per la
realizzazione all’interno del complesso della Citta della Scienza del Museo del :Corpo umano
denominato “Corporea”,

che con la nota di convocazione € stato trasmesso il progetto definitivo del suddettd museo per il
rilascio del relativo parere di conformita;

che il suddetto progetto definitivo riguarda la sostituzione dell’edificio denominato con la lettera
“D” nel progetto approvato con il precedente accordo di programma, e di cui nel suddetio accordo,
st prevedeva la conservazione per destinarlo a mediateca;

che la variante al Prg per la zona occidentale approvata con decreto del presidenta della regione
Campania n. 4741 del 15 aprile 1998, assoggetta P’area alla disciplina della zona nG — Insedianti
urbani integrats;

che 1’area in oggetto € vincolata ai sensi degli artt. 142 ¢ 157 D.lgs n. 42 del 22.01 2004;

che le norme tecniche di attuazione prevedono (art.23, comma 7): "nella zona nG ~insedimanti
urbani integrati, la variante si attua mediante uno strumento urbanistico esecutivor che definisce
I"impianto complessivo dell’area interessata (...)". nel rispeito delle funziom e der limin
dimensionali previsti € riponat in tabelia;

che in particolare neillo stesso comma e articolo delle n.t.a. si precisa “Per la fondagione ldis-vitta
della scienza - nelle more della formazione dello strumento urbanistico esecutivo - $ono consentiin
interventi di ristrutturazione edilizia, limitatamente al fabbricato contrassegnato con asterisco sulla
tav. W11 e alle sistemazion: esterne € impiantistiche di pertinenza™ Lo strumento urbanistico
vigente rinvia quindi al Piano urbanistico attuativo fa completa defimzione delle scefte per ["area di
pertinenza della fondazione Idis posta a moate di via Coroglio.

. a ¢ AF LIRS bt L.
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che nel Pua di Coroglio Bagnoli approvato con delibera n.40 del 16 maggio 2005 1’area in oggetto,
ovvero quella in cui ricade il progetto definitivo del Museo del Corpo Umano, posta a monte di via
Coroglio, ¢ compresa nell’area del parco urbano, area tematica i, e pit precisamente nell ‘unita
d'intervento 1b. Le norme tecniche d’attuazione del Pua prevedono (art.13 — area tematica 1: parco
e spiaggia- comma 2) che il piano si attui nel rispetto dei limiti dimensionali e delle funzioni
definite dalla tabella inserita nel comma 2. In detta tabella la volumetria relativa alla struttura detla
Citta della Scienza s’identifica con quella della categoria conservazione funzionale, alla quale
corrispondono complessivamente 137.830 me. Le norme tecniche d’attuazione del Pua prevedono
altresi (art.13 — area tematica 1: parco e spiaggia- comma 7). “Le previsioni relative alle unita
d’intervento, con riferimento alla L. 109/1994 ¢ successive modificazioni e integrazioat, si attuano:
(...) per I"unita di intervento 1b, relativa alla Fondazione Idis, mediante interventi previsti in sede di
accordo di programma sottoscritto in data 11 marzo 1997 tra il ministero del bilancio e della
programmazione economica, la regione Campania, la provincia di Napoli, il comune di Napoli con
’adesione della Fondazione stessa;”. Pertanto le previsioni del Pua relativamente all’unita
d’intervento 1b, oggi interessata dal progetto del museo del corpo umano, coincidono con quelle

delt’accordo di programma stipulato nel 1997 le cui previsioni corrispondono all’utilizzazione di
strutture per complessivi 137.830 mc.

Considerato che il progetto presentato, rispetto alle previsioni di cui all’accordo di programma,
previsioni che vengono confermate dal Pua per I'unita d’intervento 1b, comporta due modifiche. la
prima riguarda il tipo d’intervento che passa da conservazione, dell’edificio D, a sostituzione; la
seconda riguarda la volumetria che passa dai previsti complessivi 137.830 mc a 131.965, tale
diminuzione della cubatura si spicga in quanto le strutture che vengono realizzate sono
volumetricamente inferiori a quelle corrispondenti al previsto recupero dell’edificio D;

che inoltre in conclusione il progetto relativo alla realizzazione del nuovo museo del corpo umano
denominato “Corporea” risulta non essere in contrasto con le previsioni della variante al Prg per la
zona occidentale, ma risulta in contrasto con le previsioni del Pua di Coroglio Bagnoli, in quanto

quest’ultimo fa esplicito riferimento alle previsioni di cut all’accordo di programma stipulato nel
1997:

che pertanto, la sua approvazione comporta una variante a detto piano urbanistico attuativo.

Preso atto che la regione Campama ha approvato la legge regionale n 16 del 22 dicembre 2004 che
detta Norme per il governo del territorio;

che in particolare I’art. 27. comma 2 e 5 , della citata legge regionale stabilisce che 1'adozione ¢
I’approvazione dei piani urbanistici attuativi ¢ quindi di loro eventuah varianti ¢ competenza della
giunta comunale.

Rilevato pertanto che il rilascio del parere richiesto in conferenza di servizi necessita. 1n questo
caso, dell'espressione del parere da parte dell organo competente nell’approvazione det Pua:

che pertanto ¢ necessanio delegare il dirgente del servizio pranificazione esecutiva delle components
strutturali territorio € ambiente - nell’ambito della conferensa di servizi convocata con la citata nota
prot. n. 564/SP del 4 maggio 2006 dell’assessore all'l rbanustica della regione Campania. prof ssa
Gabriella Cundari. ~ ad esprimere parere urbamistico. che st alfegy alla presentg quale parte
. integrante e sostanziale.

Vista la legge regionale della ( ampania n. 16 del 2004
Visti gli artt, 14 e ss. deila fegge 241 del 1990 e successive modifiche e integraziom Cipy

oo



La parte narrativa, i fatti, gli atti citan, le dichiarazioni ivi comprgse sono vere ¢ fondate e quindi 'Zf

redatte dal Dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotto fale profilo, lo
stesso dirigente qui di seguito sottoscrive

Il DIRIGENTE DEL SERVIZIO
PIANIFICAZIONE. ESECUTIVA DELLE
COMPONENT!  STRUTTURALI DEL
TERRITORIO F DELL'AMBIENTE

Arch. Giovanni Dispoto
N Patn w
* on voti unarmi’
DELIBERA

1. delegare, nell’ambito delle competenze attribuite alla giunta comunale dalla L,R. 16/200, il
dirigente del servizio pianificazione esecutiva delle componenti strutturali del territorio ¢
dell’ambiente a rappresentare il parere di cwi al successivo punto del deliberato e a nlasciare il
parere urbanistico allegato al presente provvedimento quale parte integrante ¢ sostanziale,
nell’ambito della conferenza di servizi convocata relativamente al progetto definitive per il museo
del Corpo Umano da realizzare a Bagnoli nell’area della Fondazione Idis - Citta della $cienza.

2. esprimere parere favorevole, in difformita al Pua Coroglio — Bagnoli, sul progetto definitivo per il
museo del Corpo Umano da realizzare a Bagnoli nell’area della Fondazione Idis - Citta della
Scienza.:

3. acquisire il parere della commissione edilizia integrata fatto salvo quanto previsto dal nuovo

decreto legislativo 157 del marzo 2006 ai fini dell’approvazione de} progetto.

elenco allegati:
| parere di conformita urbanistica

Il dirigente
arch. Giovanni Dispoto

- . {
AP Qr\‘ppn@
Il vice sindaco
prof. ing Rocgo Papa
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SEGUE: Deliberazione di Giunta n° %ii@@"jsti‘l}R& 20
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LA GIUNTA

Considerato che ricorronoi motivi di urgenza previsti dall’ art. 134,
comma 4, del D. Lgs. 267/2000 in guanto occorre dare immediatamente

corso alle incombenze di cui alla deliberazione innanzi adottata.
Con voti UNANIMI

DELIBERA

Di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione dando

mandato ai componenti uffici di attuare le determinazioni.
Letto. confermato e sottoscritto

IL SINDACO IL SEGRTARIO GENERALE

=
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COMUNE DI NAPOLI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. ... 93 _  pp 23 ”C_'gt/ 't . AVENTE aD
OGGETTO: Espressione del parere favorevole sul progetto detinitivo per 1l museo del Corpe Umano
da realizzare a Bagnoli nell’area della Fondazione Idis Citta della Scienza. Delega al dirigente del
servizio pranificazione esecutiva componenti strutturali territorio ¢ ambiente al nilas¢to dello stesso
in conferenza di servizi

PAMTIAZ GO €SeGTVE Cohn vo ST TURAL |
Il Dirigente del Servizio Wt € w\\d-hu ¢ MLL‘ngspnme al senst dell’art, 49, comma . del DLgs
267/2000, il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta: T4 VU ~T \J 0L

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa ne diminuzione di entrata anche can riferimento ad esercea
SUCCESSIVI

Addi...... 23/05/00 B IL DIRIGENTE DE{. SERVIZIO

IhSTPAAMAA Q”M{"‘ﬂ’

Pervenuta in Ragioneria Generale il ............ ......... . Prov.. ... C e s P
It Dirigente del Servizio di Raglonerla esprime, ai sensi dell’art 49, comma I del D, Lgs. 267 2000, il
seguente parere di regolarita contabtle in ordine alla sudderta proposta.

Addi . .. .. Il RAGIONIERF GENFRALFE

ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPFGNO CONTABILE

l.asommadil..... oveeeeeo oo viene prefevata dal Titolo. . Sez

Rubrica.. ........... ... Cap RN 1 del Biiancw 200 . . che presenta
la seguente disponibilita:

Dotazione L.

Impegno precedente [

lmpegno presente I I
Disponibile f
At sensi ¢ oper quanta disposto dall’art 151 comma 4 del DT ws 2677006 w0 attesta L wopertirg

finanziaria della spesa di cul alla suddetta proposta

Addi e e B RAGIONIERE GENFRAL)



Qsservarioni del Segretario del Comune: ?ﬂ

SCHEMA PROT N 3 DEL 23 0506 SERVIZLO PIANIFIC AZIONE ESECUTIVA DELLE
COMPONENTI STRUTTURALI DEL TERRITORIO F DELE AMBIENTE

OSSERVAZIONI DEL SEGRFTARIO GENERALFE

Sulla scorta dell istruttona tecruca del Servizio propanente :
Visto il parere di regolarita tecnica favorevole precisando che * dalla presente proposta di
deliperazione non deriva né puo dertvare una spesa o una diminuzione di entratd anche con
riferimento ad esercizi successivi *.
Lette le motivazioni indicate nella parte narrativa della proposta sottoscnifta con le attestazioni di
responsabilita dal dingente proponente dove peraltro s1 evince che
{ ] i progeno refavvo alla realizzazione del niovo niseo del corpo wmano denomiaio
Corpored - risulta non essere i contrasto cent le previstomr della variene af Prg per la zona
occidentale. ma riswdia m contrasta con e previsiont del Pua de Cordoglio Bagaolr o quaiio
guest ultimo fa esplicito riferimento alle previsionn de e all accondo de progreomma stypikateo nel
1997,
o oparticokwe Part. 270 comma 2 ¢ 5 defla fegge reqomide stabifisce che T adozione
Papprovazione det prani s barustict allingtn t ¢ quintdi o foro exeptiadi variannn ¢ compe iz delle
grita comunale .
Null"altro st osserva , spettando al deliberante ogmi ulteriore valutazione per 1"approvazione della
proposta in parola

Parere lavoresote SERV 210 PTANTEHIC W2HONE 206 7 ‘ )} ; )\} {}f_
(1 SEGRETAR!O{GE\JERM '’
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COMUNE D1 NAPOLI

dipaimento pranificazone urbamstica
ser 2o pramficazione esecutiva delle component
strutturel del terntono ¢ dell ambiente
Il dngenie

Al vicesindaco di Napoli
prof. ing. Rocco Papa
palazzo S. Giacomo

Oggetto: parere di conformita urbanistica sul progetto definitivo per il museo del
Corpo Umano da realizzare a Bagnoli nell’area della Fondazione Idis Citta della
Scienza, ai fini della conferenza di servizi convocata per il 5 giugno 2006
preliminare all’accordo di programma.

Premessa.

Con deliberazione n. 14 del 15 gennaio 1996 il consiglio comunale di Napoli ha
adottato la variante al Prg per la zona occidentale, nel cui perimetro & compresa
anche 1'area della ex fabbrica detla Federconsorzi, sita in Bagnoli.

Con accordo stipulato in data 28 agosto 1996 tra il Ministero del Bilancio €
della Programmazione Economica, la Provincia di Napoli, il Comune di Napoli e
la fondazione IDIS, tu convenuto di realizzare a Bagnoh in Napoli nellarea della
ex fabbrica Federconsorzi, la “Citta deila Scienza™.

Successivamente in data 11 marzo 1997 fu sottosentto un nuovo accordo
di programma per consentire ['effettivo imzio dei lavon di cur alle lettere a), ¢).
d). dell’art. 4 del precedente accordo stiputato in data 28 agosto 1996.

Con decreto del presidente della regione Campania n 4741 del 15 dpnle
1998 ¢ stata approvata la vanante ai Prg per la zona occidentale.

Con delibera n.30 del 16 maggio 2005 il consiglio comunale di Napals ha
approvato il Piano urbanistico attuative di Coroglio-Bagnol: tn conformuta con
quanto previsto dailo strumento urbanistico vigente, la “Vanante al Prg per la
zona occidentale”™ approvata con decreto del presidente della regione Camparia n.
4741 del 15 apnle 1998



Con nota prot. n. 564/SP del 4 maggio 2006 !’assessore all’Urbanistica
delfa regione Campania, profssa Gabriella Cundan, ha comunicato Ila
convocazione per il giomo 5 giugno della conferenza di Servizi preordinata alla
stipula dell’ Accordo di Programma per la realizzazione all’interno del complesso
della Citta deila Scienza del Museo del Corpo umane denominato “Corporea”.
Con la nota di convocazione € stato trasmesso il progetto definitivo del suddetto
museo, progetto che questo servizio ha esaminato al fine di rendere per quanto di
competenza il presente parere ai fini dell’approvazione in sede di conferenza.

Il progetto definitivo allegato a detta convocazione riguarda [a sostituzione
dell’edificio denominato con la lettera “D” nel progetto approvate con il
precedente accordo di programma, ¢ di cui nel suddetto accordn, si prevedeva la
conservazione per destinarlo a mediateca,

La vanante al Prg per la zona occidentale approvata con decreto del
presidente della regione Campania n. 4741 del 15 aprife 1998, assoggetta "area
alla disciplina della zona nG — Insedianti urbani integrati. Le norme tecniche di
attuazione prevedono (art.23, comma 7). “nella zona nG —insedimanti urbani
integrati, la variante si attua mediante uno strumento urbanistico esecutivo che
definisce 1'impianto complessivo dell’area interessata (...)", nel rispette delle
funzioni e dei limiti dimensionali previsti ¢ riportati in tabella. In particolare nello
stesso comma e articolo delle n.t.a. si precisa: “Per la fondazione Idis—citta della
scienza- nelle more della formazione dello strumento urbanistico esecutivo- sono
consentiti interventt di ristrutturazione edilizia, limitatamente al fabbricato
contrassegnato con asterisco sulla tav. W11 e alle sistemazioni esteme e
impiantistiche di pertinenza.” Lo strumento urbanistico vigente rinvia quindi al
Piano urbanistico attuativo la completa definizione delle scelte per 'area di
pertinenza della fondazione Idis posta a monte di via Coroglio.

Con delibera n.40 del 16 maggio 2005 il consiglio comunale di Napoli ha
approvato il Piano urbanistico attuativo di Coroglio-Bagnoli. Nel Pua di Coroglio
Bagnoli 'area in oggetto, ovvero queila in cui ricade il progetto definitivo del
Museo del Corpo Umano, posta a monte di via Coroglio, ¢ compresa nell’area del
parco urbano, area tematica I, ¢ piu precisamente nell ‘unita d'intervento 1h. Le
norme tecniche d attuazione del Pua prevedono (art.13 — area tematica 1: parco e
spiaggia- comma 2) che il piano si attui nel rispetto dei limiti dimensionali e delle
funzioni definite dalla tabella inserita nel comma 2. In detta tabella la volumetria
relativa alla struttura della Citta della Scienza s'ideniifica con quelia della
categoria conyervazione funzionale, alla quale comrispondono complessivamente
137.830 mc. Le norme tecniche d’attuazione del Pua prevedono altresi (art. 13 —
grea tcmatica 1: parco ¢ spiaggia- comma 7): “Le previsioni relative alle unita
d’intervento, con riferimento alla I.. 109/1994 ¢ successive modificazton: e
integrazioni, si altuano: (...} per ['unita di intervento 1b, relativa alla Fondazione
Idis, mediante interventi previsti in sede di accordo di programma sottoscnitto in
data 11 marzo 1997 ra il ministero del bilancio ¢ della programmazione
¢conomica. la regione Campania, la provincia di Napoli, il comune di Napoli con
I'adesione delta Fondazione stessa:™. Pertanto le prevision del Pua relativamente
all’'unitd d’intervento b, oggr  interessata dal progetto del musee del corpo
umano, coincidono con guelle dell accordo di programma stipuiato nel 1997 fe cur
previsioni corrispondono all’utilizzazione di strutture per complessive 137.830
mc.



Il progetto presentato rispetto alle previsioni di cui all’accordo di
programma, previsioni che vengono confermate dal Pua per I'unitd d’intervento
b, comporta due modifiche: la prima nguarda il tipo d’intervento che passa da
conservazione, dell’edificio D, a sostituzione: la seconda riguarda la volumetna
che passa dai previsti complessivi 137.830 mc a 131.965, tale diminuizione della
cubatura si spiega in quanio le strutture che vengono realizzate sono

volumetricamente inferiori a quelle corrispondenti al previsto recupero
deil’edificio D.

Tutto cid premesso in conclusione il progetto relativo alla realizzaziong del
nuovo museo del corpo umano denominate “Corporea™ risulta non essere in
contrasto con le previsioni della vanante al Prg per la zona occidentale. ma risuita
in contrasto con le previsioni del Pua di Coroglio Bagnoli, in quanto quest’ultimo
fa esplicito riferimento alle previsioni di cui all’accordo di programma stipulato
nel 1997; pertanto, la sua approvazione comporta una variante a detto piano
urbanistico attuativo. La legge regionale 16/2005 attribuisce la competenza
dell’adozione e dell’approvazione dei piani urbanistici attuativi e quindi di loro
eventuali vananti alla giunta comunale (art. 27, comma 2 ¢ 5).

Il progetto definitivo presentato.

Il progetio presentato riguarda la realizzazione del museo del corpo umano
¢ comprende: 1’edificio denominato “D”, sede del museo; le sistemazioni esterne
al suddetto museo con una passerella pedonale; ’edificio denominato “D*"
contenente spogltatoi e servizi con sovrastante parcheggio; inoltre il progetio
comprende anche una copertura in lensostruttura in teta. Tutte le suddette opere
fanno parte del complesso I.D.L.S. Citta della Scienza.

Edificio D: il Museo del corpo umano. Quale sede del nupvo museo del corpo si
progetta un edificio articolate in due corpi di fabbrica funzionalmente e
formalmente distinti, anche se collegati.

Il primo di tali corpi. quello principale, ospita una zona espositiva su tre
livelli con sovrastanti uffici e ristorante. Esso ha pianta trapezoidale. nel punto di
maggiore altezza si compone di sei livelll e si sviluppa 1 elevazione afretrando
man mano con una copertura inclinata in modo da consentire la vista verso
Posillipo.

Il secondo corpo ospita un impianto di proteziong “rotor-cinema”. Fsgo ha
una pianta circolare, s1 sviluppa su due livelli ed ha una copertura a cupola.
Il progetto di cui all’accordo di programma del 1997 prevede, in questa arda, 1)
riutilizzo dell’edificio che negli elaborati € individuato con la lettera “D" ¢ che
avrebbe dovuto ospitare una mediateca.
. intervento ara proposto, invece, prevede la demolizione dell' immobile esistente
¢ la realizzazione In loco del detto museo del corpe umano. con consegyente
variazione anche deila passerelfa che e strettamente connessa allo stesso museo ¢
che collega pedonalmente le arce ubicate ai due lati della strada '

La variazione nispetto alle opere previste viene proposta n base a due
ordini di motivi: le condizioni atuali deli'immobile e la funzione da ospitare.
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Rispetto al mancato riutilizzo dell’edificio preesistente, le motivazioni indicate
riguardano le precarie condizioni di conservazione dell’immobile, in quanto la
struttura esistente ¢ in avanzato stato di degrado e di pericolositd ¢ non consente
interventi di ripristino. Le motivazioni sulla non opportunita di consetvare la
struttura esistente sono contenute ¢ meglio specificate nella relazione integrativa
che i progettisti hanno presentato in data 17.05.06 prot. n.224/D.

Rispetto alla funzione, la mancata realizzazione della mediatech viene
motivata col fatto che una struttura simile € gia operante in altra parte dei
complesso della Citta della Scienza

Inoltre il progettista dichiara che la nuova proposta, compotta una
riduzione di circa un terzo della volumetria rispetto a quella dell’immobile attuale,
tale riduzione consentirebbe tra Ialtro, a detta del progettista una maggiore
apertura prospettica da via Coroglio verso il capo Posiilipo. La riduzione di
volume del manufatto progettato rispetto a quello esistente verrebbe parziaimente
compensata dalla realizzazione di un edificio per spogliatot e servizi.

Edificie D*: spogliatoi e servii sotto parcheggio. La nuova conformazione
prevista per {edificio “D” darebbe luogo ad un volume pan a 23.800mc. inh luogo
dei 35.415mc dell’esistente immobile di cui si progetta la demolizione. A parziale
compensazione dei tale riduzione si progetta la realizzazione di un nuovo
manufatto per spogliatoi e servizi avente volume pari a 5.750me, per un tptale di
23.800mc + 5.750m¢ = 29.550mc.

Tale nuovo intervento non ¢ compreso nel progetto di cui all’accordo di
programma del 1997. Esso verrebbe realizzato nell’intorno di un preesistente
manufatto di cui & gid prevista ta demolizione. Inoltre, al fine di non ridurre le
previsioni di parcheggio di cui all’accordo di programma del 1997, la copertura
dell’edificio in progetto & attrezzata a parcheggio con accesso mediante
un’apposita rampa.

L'edificio per spogliatoi e servizi in progetto si compone di un solo livello,
per una superficie di circa 1.150mq secondo uno sviluppo longitudinale di circa
85m.

Passerella pedonale su via Coroglio. L’ intervento riguardante il sovrapassd su via
Coroglio costituisce il completamento di un collegamento tra i due lati dellg strada
gia in parte realizzato. [nfatti sono gid stati realizzati gli elementi di appoggio e di
collegamento de! ponte, mentre resta da realizzare la sola passerella in acéiaio la
quale si eleva dalla strada di circa 10m.

Rispetto al progetto di cui all’accordo di programma del 1997, il pano di
calpestio della passerella viene in parte modificato in funzione del nuovo progetto
per I’edificio “D” per favorire il diretio accesso al musec del corpo umano.

Parere urbanistico.

Il presente parere riguarda i} progetta oggetto della conferenza di sepvizi di
cui alla convocazione sopra citata. ovvers 1l museo del Corpo Umano denominato
“Corporea”™. Del suddetto progetto. compreso nell unitd d intervento 1b del Pua di
Coroglio Bagnoli, fanno parte le strutture che negli elaborati allepau alla
convocazione sono indicati con la lettera D e D*, nonche le sistemaziom delle
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aree di pertinenza delle suddette strutture, ivi compresa la passcrella; il presente
parere non riguarda alire previsioni in aree diverse da quelle sopra considerate.

1l progetto cosi definito non risulta in contrasto con le previsioni dello
strumento urbanistico vigente, ma risulta in contrasto con il Pua di Coroglio
Bagnoli in quanto & in variante all’accordo di programma stipulato nel 1997 che
viene confermato nel Pua per "unita d’intervento 16, Tuttavia, tale variazione non
comporta conseguenze che possono pregiudicare le previsioni e le finalita del Pua
medesimo. Pertanto, si esprime parere favorevole sul progetio presentato, e si
raccomanda, considerata anche ta possibilita di vedere |"area dall*alto della coilina
di Posillipo, di utilizzare per la pavimentazione del parcheggio in copertura
dell’edificio D* materiali idonei al contesto ambientale in cui esso ricade. (afine si
evidenzia che I’area in oggetto & vincolata ai sensi depli artt. 157 e 142 del D.lgs
42 del 22.01.2004. Pertanto, ai fini dell’approvazione del progetto é necessario
acquisire il parere della commissione edilizia integrata, fatto salvo quanto previsto
dal nuov:;!:;r}w legislativo 157 de! marzo 20006.

(Giovanni Dispoto)



Giunta Regionale della Campania -/{;

Articolo 26
Pram urbanistict attuativi

1. | pram urbamstict attuativi - Pua - sono strumentr con 1 quab 1l comune provvede a dare attuaznone
alle previsiomt del Puc o a dare esecuzione agh interventt dr urbamzzazone e nqualificazione
indraduat: dagh atti dy programmazione di cui ali’articolo 25.

2. | Pua, n relazione al contenuto, hanno valare e portata dei sesuents strumenty;

al

b}
)

d}

e)
f)

1 piam particolareggiat e 1 pran! dt tothizzazione di cur atla  legge 17 agasto 1942, n. 1150,
articoli 13 e 28;

1 pram per edilizia economica e popolare dt cu alla legge 18 aprile 1962, n. 167,

1 piam delle aree da destinare ad insediamenty produttmy dr cun alla  tegge 27 ottobr 1971, n.
865, articolo 27,

1 programmi integrat1 di intervento di cur alla legge 17 febbraio 1992, n 179, articolo 17, e alle
legey regionall 19 febbraio 1996, n. 3. ¢ 18  ottobre 2002, n.26;

1 prami di recupero di cut alla legge 5 agosto 1978, n. 457,

I programmm di recupero urbano d cuy al decreto legge 5 ottobre 1993, n.398, articola 11,
convertito 1 legge 4 dicembre 1993, n. 493;

3. L'approvazione de1 Pua non puo comportare vanante al Puc. A tal fine non costituisceno ¥artanty al
Puc:

a)

b)

cl

di

€)

la verifica di penmetraziom conseguenti alla diversa scala di rappresentazione grafica del
pianc;

la precisazione der tracciah vian;

le modificazzom del penmetro del Pua rese pecessane da esigenze sopravvenute quall
ntrovamenti archealogici, hrmtaziom connesse all''mposiziorie i nuovi wvincolt, problem
geologicl;

le medifiche delle modalita di intervento sul patnmonio edilizio esistente, < cu al decreto
legislativo 6 giugno 2001, n.380, articolo 3, comma 1, tettere a}, b), 1 e dy

la diversa dislocaznione, nel penmetro del Pua, degli insediamenty, del servizi, delle
infrastrutture e del verde pubblico senza aumento delle quantita e dei pestinsediativy;

4. L'adozone delle modifiche dv cur al comma 3 & motivata dal comune, al fine d dinostrare 1
miglioramenti conseguibili e 1n ogri caso I'assenza di incremento del ¢anco urbamstice.

5. Lla giunta comunale pud decidere di confenre alla debibera di approvazione der Pua valore di
permesso di costrutre ambitante gh interventi previsti, subordinando tale permesso ail’a¢quisizione
der paren, autonzzazioni, rwlla-osta e provvediment all'ucpo necessart, anche megdiante lo
sportello urbamstico di cun ail'articoio 41, in tal caso, le vanantt al permesso di costrare seguono 1l
procedimento ordinano, senza adozicne di att deliberativi.

6. L’ammimstrazione comunale provvede alla stipula di convenziom cisciphinant) 1 rapport] denvanti
dall' attuaziorne degh interventi previsti dat Pua.

Articolo 27
Procedimento di formazione del pram urbanisticy attuativi

1. | Pua sono redatts, n ordine pnantario:

al
bi
o]

d)

Balfettine Lticiale della Ragione Camtain o Sucplenecntosal beasp e il 500 onjus 200 14 ¢8R

dal comune;

dalle societa di trasformazione urbana di cut ali’artwenlo 16,

da proprietan, con onen a loro canco, net cas previsti dalla narmativa  vigente. o ner cast In
cu, essendo prevista la redazione der Pua da parte del comune, guestt nen v1 prévvede ng
termini defimty dagh atti di programmazione deglt interventi, purche 1l plano attuative non sia
subordinato alla necessita di acquisire immobih da parte dell’amministrazione comunale  La
proposta di Pua deve essere formulata da prepnetan degh immebili rappregentant sl
cinguantuno per cento del complessive valore imponibile dell’area interessata dagh intervents,
accertato at fim del!”wnposta comunale sugl immckhih, Se 1n tale area song inclust ymmobili per
guall non risulta accertato 1l valore dell> mponbite relative alla impasta comunale sugly nrirnabii.
lo stesso e determinato dall'ufficto tecnico comunale entre trenta ginrnt datla formulagione della
rchiesta da parte degl interessati. sulla bese der walon accertatt per alty bmimabih a.ents
carattenstiche analoghe.

dal comune, se 1 privatl. tenutt alla redazione der Pua a proprie cura € spese, non (pdsentano le
relative proposte defimte daght atti di programmangre degl interyent1 ner termmn da gueste
previst. In tal caso 1 comune ha dintto h rivalsa per le spese sostenute nei cahfront den
propnetan 1nadempients  Resta « cura del comune la redazione der Pua we la stessa
ammimstrazione respinge ie proposte di plamficazione attuativa 3vanzate ¢an propoetde,
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il Pua & adottato dalla giunta comunale.

It Pua, adottato a1 sensi del comma 2, e trasmesso alla provincia per eventualt ossertaziont ed €
depositato presso la casa comunale per trenta giorm. Del deposito e data notizia su dud quotidiam a
diffusione regionale. Ultenon forme di pubbbicita possone essere determinate dagh statua delle
amministrazion comunali. It ¢comune garantisce 1l nspetto degh strumentt  dt partecipazione
procechimentale stabihiti dalla normativa vigente.

Entro la scadenza det termme < deposito di cui al comma 3 chiunque puo formulare agservaziom o
oppostziom al Pua adottato.

Con delibera di giunta 1l comune esamina le osservaziom o le opposiziom forimulate e appro-1 il Pua
dando espressamente atto della sua conformita al Puc,

Con decreto sindacale 1l plano approvato é pubblicato sul bollettino ufficiale della regione Campama
ed entra in vigore tl giorno successivo a guells della sua pubbhicazione.

Se Wl Pua comporta la modifica degli atti di programmazione degll interventy, & Pranp adeitate e
rimessa al consighio comunale per Uapprovazione.

Articolo 28
Regolamento urbamstico ediizio comunale

Il Ruec Iindividua le modalita esecutive e le tipoiogie deile trasformaziom, nonche |'atbvita
concreta di costruzione, modificazione e conservazione detle strutture echlizie. 1l Ruec disciplina sh
aspetti 1gienici aventi nlevanza edilizia, gh elementi architettonicr e dv ornato, gb span verdr e gh
arredi urbam.

It Ruec, in conformita alle previsiom del Puc e delle Nta allo stessc allegate, defimsce 1£nter per la
quantificazione del parametn edilizi e urbamstici e discrplina gh oneri concessar .

It Ruec specifica 1 cnten per 1l rispetto delle norme In matena ensrgetico- ambientale th conformta
agh indinzz stabibits con delibera dv glunta regicnaie.

- Articolo 29
Procedimento di formazione del regolamento urbamstico edilizio comunale

Il Ruec & adottato dal consiglio comunate e depositato presso la sede del comune. Del deposito e
data notizia su due guobidiami a diffusione regionale. Ulterion forme di pubblicita possonn essere
determinate dagli statuth comunali,

Nel termine di trenta giorm dal deposito chiunque puo presentare osservazion al Rukc rdottato.
Entro 1 trenta giorm successvi alla scadenza del terrmne per la presentazione delle osservarrom, il
consiglio comunale approva il Ruec, decidendo contestualmente n ordine alle osservaziom, .empre
in coerenza con 1l Puc e le Nta. Della approvazione e dato avviso mediante pubblrcazinne sul
bollettine ufficiale della regione Campama. Coma ntegrale del Ruec e trasmessa allg pro noa e
depasitata presso la casa comunale per ia libera consultazione.

Il Ruec e approvato contestualmente all’approvazione del Puc ed entra 1n vigore 1 glormo sazressive
a guello della sua pubblicazione.

Le vananti e gl aggiornamentl al Ruec sono sottopostt al procedmments di formanope i cur al
presente articolo.

CAPO v
ELABORATI DA ALLEGARE AGLI STRUMENT] URBANISTIC]
E DEFINIZIONE DEGLI STANDARD

Articolo 30
Elaborat1 da alleeare agii strument! urbapstie |

Con delibera dv giunta regionate, previn parere vincolante della commussicne consiiare coir -=tente
in matena ¢ urbamistica, sono indwriuati. entro centottanta giorme dall’entrata i s1go » della
presente leage, gh etaborati da allegare agh strumentr di plemticazione terntonale sd urba wshica,
generaie ed attuativa previsti dalla presente legge

Con la delibera di cut al comma 1 la gunta regicnale puo rdurre 1t numero degh elaborat) da allegare
agh strumenti di planificazione urbarstica  per 1 comum con popolazione nferore ar diecimila
abitants.

il parere di cur al comma 1 e reso entro sessanta glein dalla date d1 nceagne della pronssta &
detibera. Decorso 1l termmne 1l parere s intende favarevslmente espresso

o
cr
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SI ATTESTA:

- CHE la presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio i

;’6’% € vi rimarra per

quindici giomi (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).
- Che con nota di pari data ¢ stata comunicata ai Capi Gruppo Consiliari (art 125 dgl D.Lgs.267/2000).

(Nei casi previsti dall’art. 135, comma 2, D.Lgs. 267/2000)

Copia della presente deliberazione & stata

Il Funziona

Respongahbile
ex/\

trasmessa alla  Prefettura di  Napoli don nota

Il Funzionario Responsabile

A) Procedura per le delibere soggette al controllo
preventivo di legittimita.

La presente deliberazione, come risulta dal foglio
di trasmissione, & stata ricevuta dalla Segreteria

del Comitato Regionale di Controllo di Napoli in

Il Dirigente del Servizio Responsabile

Spazio riservato ad eventuali decisioni di annulla-
mento, di richiesta di chiarimenti ed elementi in-
tegrativi di giudizio(art. 133,comma 2,D.1Lgs.267/
2000).

Constatato che & decorso il termine di trenta giorni

dalla ricezione innanzi indicato senza che sia stato

comunicato provvedimento di annullamento o di

richiesta di chiarimenti o elementi integrativi del

CORECQ, sida atto che la presente deliberazione

¢ divenuta esecutiva ai sensj dell’art. 134, comma J,

D. Lgs 267/2000,

OVVETD

Constatate che la Sez. Prov. del CORECO, in data
. .., ha comunicato di non aver riscontrato

vizi di legittimitd, si da atio che la presente deiibera-qﬁ\’

zione & divenuta esecutiva ai sensi dell art. 134,¢o.
1. D Lgs. 267/2000.

IL SEGRETARIO GENERALF

B) Procedure per le delibere non soggette a controlio
preventivo di legittimitd,

Constatato che sono decorsi dieci giomni dalla pub-
blicazione, cosi come attestato innanzi (art. 134,
comma 3, D.Lgs. 267/2000), e che ne & stata data
comunicazione ai Cap1 Gruppo Consiliari, sempre
come sopra attestato

si da atto che la presente deliberazione & divenuta da
oggi esecutiva, ai sensi dell’art 134, comma 3, del
D. Lgs.267/2000,

19 51U, 2006

Addi.......

IL SEGRETARIO G,Eﬁmw

Il presente prowedig;nto viene agsegnato a

per le procedure attuative

19 34, 2008

Addi
TL SEGRETARIKD GENERALE

Ricevuta da parte del Responsabhile

Copia della suestesa
deliberazione viene in data odierna riceviita dal
sottoscritto con onere della procedura attuatiy
Addil presente. atto, compesto da n. ,4{5.: fegli

| L Fj ‘
sivamente numerati, & é’%ata ¢ anforme ‘all'driginale

progres-
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'REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N* 2 %5 ©

OGGETTOQO: atte di indirizzo relative alla prosecuzione delle atuvita afferenti al Programma
Innovativo in Ambito urbunc. !

r
Il giorno 1"7 SET‘ZQBS nelia residenza Comunale convocata ner modi di legge s1@€ riunita fa Grunte

Comunale. Sida atto che spno presentr 1 seguenti n° . Amministrator: i1 canca:
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ILPRESIDENTE /2/-

jconstatata la legahita della niunsone, mvita la Guunta a trattare 1 argomento segnato in oggetio

(TESTO)

La Cuunta, su proposta de! Vice Sindaco con delega all’Urbanistica Dott, Sabatino Santangelo,

Premesso

che con deliberazione i 0 ' n. 3988 del 1} novembre 2003 e stata approvata unu proposta di
programma mnovattva in nbrio urbano, redatta ai sensi de! D.M. n 277/2001, con gh oﬁ’pctliw di
mighorare {'efficienza ¢ Lo Gualitz deil nodi dt interconnessione tra 1 trasport) pubblics terrestri e gueil
marttimu lunge Ja hnca di costa dedla citta di Napoli e realizzare nell'intorno dei suddetti nodi un’azione
di ngualificazione wbana come effetto dells valorizzazione prodotta dal miglioramento delle condiziom
di accesso IR guesie aree

che l finanziamento concesse per talt finahita al Comune di Napoli. come da decreto del Ministero delle
Infrastrutture e der Tracpurtt n. 3689 del 14 novembre 2003, al netto della quota riservata al
Dipartmento per lo sviluppe del ternitorio, per le politiche del personale e gli affari generali, & pan a €

che con deliberazione ¢ G C 1 3586 del 12 novembre 2004, ratificata dul Consiglioc Comunale, e stata
efettuata la variazione di bilancio conseguente alla previsione del predetto stanziamento;

Rilevata

che 1 data 30 grugno 20014 ¢ stato stipulato un pratocollo d'intesa tra Ministero detle Infrastrutiure e der
Trasporn. Comune di Napoli, Ferrovie dello Stato spa, R.F.L spa € Autortia Portuale di Napoli, che
forma pacte integrante della dehiberazione di G. C. n. 3586/2004 sopra nchiamata, con cw sono staf
defiarty tra "altro 1 temprt di atfuazione del programma e le modahits di utihzzo del finanziamenta:

che & statastituite. con Urdine di Servizio del Diretiore Generale n. 9 del 30/11/2004, "unita di progetto

interdiparumentale ed iterdiezionale denominata “Programma innovativo in ambito urbano — San

(novannt a Teduccio-Merselhina™ cui e stao affidato i compite di promuoovere e gestire th programma

innovative atitaverso o svalgmmento delle seguenti funzioni ed attivits

1Y defimire gli scenar allc rnative del progerti urbani da sottoporre alla consuliazione locale,

21 organizzare il procadimenta di consuitazione locale, avendo messa a punto, prelimingrmente, una

mocedura defimite peral 1erenono oggetto dhimteresse, sujla base di un’indagine nifertta ad esperienze

simian, a.

4y defmne, m el a1 procedmmenti di consultuzione locale, da condurre anche dliplesa con e
LOMPEICAD CITCOACHIZIONL, T Tequisite da porre a base dell’incanco di progettazione da espletarst con
cuncorso di progetlazione ovvero con atfidamento diretio;

41 vertficare dd Talubohte economico — BnanZiarta delle polest progettuasll, preliminarmente
A’ affidamento delle progettaziont, ed individuare idonee madalirs di coinvolgimenio degli operaton
economict € finanzuar. ai fing del tendenziale pareggio economico delle iniziative:

5} eftettuare I"istruttond per 'approvazione dei progetti;

0} che 1l medesimo Ondme di Servizio ha previsto, quale termine ultimo per 'attuszione del
Programma Irnovaive. la datz del 30 giugno 2005, conformemente a quanto previsio dalla
debiberazione di G (. n 3586/2004 che tenendo conto di un primo cronoprogramma precisa che

-

TR R R
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“(} artuazione del provramma) deve essere effettwata entro 12 mes) dalla stipuls del protocollo
dimnlesa”.

che. sulla base di upa approlondita programmazione del favoro. ¢ stato necessano rianodulare il
crenuprogtamma. Nissando ol 3 gragno 2008 1l termine per atiugzione del Programma Innovativo,

- che von nota prot 1274 ded 20 giugno 2005, si @ provveduto a comunicare al Dipartimento per §
covidinamento dello sviluppo del terrstorio del Mimistero delle Infrastrutture e der Trasporti [avvenuta
rtfermulazione del cronopracramma;

Coansiderale
che b Ministero aom <ob non ha formulato osservazionn in ordine 4 tale comunicazione ma. a
conrrarits, ha procedat 4l erogazione delle rate di finanzamento con reversale prot. 1323 del 24
gugno 2005 facenda i ralio, propria la proroga per 1'atluazione del programma come richiesto dalla
scrivenie Dipartimento von Lt atata nota prot. 1274, 1] 30 giugno 2005

- che con due disunte note inviale al Direttore Generale (prot. n 1229 del 13/06/2005 e n. 1848 del
290922005), o Coordimainre del Dipartimento autonomo Pranificazione Urbanistica ha rappresentalo
{a necessita do provogare 1 scadenza deil unita di progetio i questone fino al 30 giugno 2008,

Ritenuto, guindi, opportunn miedere if termine imzialmente specificato nelle premesse della deliberazione n.
338072004 anche al fine di permeltere d prosieguo delle attivita dell’unsta di progetta, stante fa loro
sralegitiia m o guarte sviluppo della pranificazione esecutiva in attuazione del nuovo Piano Regolatore
Generale,

Valatata 4 1al fine la necew-awa dv prendere atto deil’avvenuls proroga dell’attuazione del programmu

nnas alive o ambile urbanc final 30 grogno 2008 rispetto a quanto contenuto nel protocolio d’intesa del 30
giugno g,

La porte navratnve, 1 fatty v ato cian, le dickiarazioni ivi comprese sono vere ¢ fondare ¢ come talt redatie
dal Cooidmnarore det Diparimonte Pumificazione Urbanistica sotto la propria responsabilita tecmca, per
cut ot tale proflo gui appr . sse sogtoserive;

Il Coordinatore del Diparttmento Piamficazione
Urbantstica pa
Arch Roberta Granni

3 1}
dolsiz voli spanimi

b ELTIT B ERA

Fer o mateyv) gspostt tn pretmess,

1 Prendere atto che - nispetten s auanto comtening nel protocollo d’intesa del 3} grugno 2004- 11 termine per
la conclusione delie altivita dell unita di progetto “Programma mmnovativo in ambita urbana — San
Grovanm i Teduccn Mergilling™ e proregato fino alla avove data di scadenza del progrumma
maovativa in o ambio wbane - e coé al 3 gugno 2008 - come comunscalo al Ministere delie
Infrostrutivre ¢ der Traspoiro in data 20 givgne 2005 con prot. Dip 1274,
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Dare mandato al Direttore Grenerale di adottare gli atti consequenzialt. L/]

1i Coordinatare del Diparnmento
Fianificazione Urbamsiica

Arch Roberto CGhanm }7/1_1
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Proposia di delibera del Servizio Dipartimento Urbanistica prot. n. 3 del 12 luglio 2006,

Osservazioni del Segretario Cienerale.

Sulla scorta dell’istruttona tecnica del Dipartimento Urbanistica che con relazione allegata alla
presente delibera illustra le motivazioni sottese alla necessita di prorogare le attivita dell’Unita di
progetto appositamente 1stitutta per Vattuazione del Programma Innovarive in Ambite Urbano .,

Visto il parere favorevole di regolarita tecnica, rilasciato dal Coordinatore del Dipartimento
Urbamistica:

Atteso che il presente provyedimento € rubricato in oggetto come “Atto di indirizzo relativo alla
prosecuzione delle attnita afferenti al Programma Innovative in Ambiio Urbano™;

Che I'Unita di progetto “ Prog: amma innovativo in ambito urbano -San Giovanni a Teducceio-
Mergellina” 1stituita con ordine di servizio del Direttore Generale per 'attuazione del Programma
doveva cessare la sua attrvita 1n data 30 giugno 2005,

Che essendo necessario prorogare le attivita per la realizzazione del Programma innovativo cost
come comunicato al Diparuimenio per i1 coordinamento dello sviluppe del termitorio del Ministero
delle Infrastrutture e det Trasporti in data 20 givgno 2005 occorre anche prorogare il termine per Ia
conclusione delle attivita dell"Unita di Progetto alla data del 30 giugno 2008,

Con la presente proposta la (niunta prende atto della necessita della proroga delle attivitd dell Unita
dr Progetto interdirezionale ¢ da mandato al Direttore Generale di disporre gli atti consequenziali a
tale decisione;

Nulla osserva

Napoli, ?/ f/ N 6»._

Il Segretario Gerferale

VISTO!
i Sindaco
RRS
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COMUNE DI NAPOLI
DIPARFIMENTO PLanit i 7 10NE URBANISTICA
[1. COORDINATORT

Programma innovativo in ambite urbano ‘San Giovanni a Teduccio — Mergellina’
Prosecuzione delle attivita
Promemona in mento alla proposta di delibera n. 5 del 12.07.06

I.a proposta di delthera in epigrafe concerne la prosecuzione delle atuvita del Programma
tanovaiive in ambiio wriane m corso di svolgimento presso questo Dipatimento ed in partico-
lare la proroga del termine assegnato all’Uneid dr progetio appositamente isttuita per la sua at-

azione.

Questo programma ha onpine da una mzmtiva del Ministero delle Infrastrutture (Di-
partimento per 1l coordinamento dello sviluppo del territono}, che ha destinato finanzia-
mentt a programmi INnovativi in ambito urbano ¢oncernenu le zone adiacenti alle stazion
ferroviane delle grands cutra ¢ hmitrofe alle maggtori aree portuzl — nelle qualt siano presen-
n condizioni di degrado uthano e sociale e vi sia necessiti di nqualificare nsediamentt di
edilizia residenziale — previdendo la partecipazione finanziatia anche delle Ferrovie dello
Stato, delle Autonti portwali e di alti soggetti privat. Sotto it profilo specifico
dell'thnovazione, Vinrzatva e intesa a favorire una sperimentazione su larga scala di model-
b, procedure e strumenu per il governo delle trasformazion: urbane imperruate
sull’integrazione tra rett dr trasporto. Con la sottoscrizione di appositi protocolli d'intesa
sono statt attivat 22 programmy per altrettante citta itabiane, tra cu Napoli.

If programma proposto dal Comune di Napoli — approvato con delibera i GC 3988
dell’t1 11.2003 e successivamente definito con protocollo d'intesa del 30 giugno 2004 tra
Mirustero delle Infrastrutture, Comune di Napoli, Autorita portuale di Napoh e RFI SpA —
interessa due zone costere cittadine di particolare complessita: quelia di San Giovannt a Te-
duceo, dove scopo principale della riqualificazione é la riconnessione tra quartiere ¢ mare,
oggl 1mpedita dalla battiera costitmta dalla linea ferroviaria, e quella di Mergeliina, dove s1
tratta di riorgamzzare ¢« alonzzare un'ampia zona urbana fra la stazione fercoviana, il porto

turtstico e la spiagpia

I imporro del finanziamento concesso al Comune per T'attuaszione del programma ¢ pa-
11 ad € 2.922.290,87, da utilizzare per atuvita di studio e progettazione comprendenti: 1)
studs della mobidita e supporto trasportstico alla progettazione, 2) progettazione a scala ur-
bana, piani urbantstict attuativi, progetrazione preliminare e defimova degli interventz, 3) va-
lutazione economco-finanziara e studio delle modalita reahizzaove degh ntervent, 4) 1n1-
ziative di promozione « comunicazione. Gli mnportt sinora erogatt ammontano ad €
1613.535,62, dicar € 112 381,33 g1a impegnati,

L1deazione, promorzione e gestone del programma é affidata ad vn Ufficio di scopo,
formato da personale del [ipartimento pianificazione urbamsuca e del Servizio Pianifica-
zione, programmazione ¢ progettazione delle infrastrutture del Comune, integrato da équi-
pes di esperh estermt “lale afficio € stato strutturato sotto forma di Unita di progetto imterdire-



gonale 2 tempo determinato, denominata “Programma mnovativo in ambito urbano S,
Giovannt a Teduccio--Mergelitna”. L'Unita di progetto ¢ stata 1sunua ¢ mcardinata i que-
sto Diparumento con ordine di servizio del Direttore generale (n. 6 del 30.11.2004), in ap-
plicazione delle disposiziont del Regolamento comunale sull’ordinamento degli uffict, che
prevede l'isticuzione di unita di progetto per funzioni di durata lururata o gestione di speci-
fic1 progetts programmatt.

I1 suddetto provvedimento istitutivo aveva stabilito che I'Unita di progetto dovesse
terrunare le proprie ataviti entro 1l 30 gugno 2005, conformemente a quanto indicato nella
delbera di vanazione dr bilancio telativa al finanziamento concesso {GC n. 3586 del
12 11.2004), w0 riferimento ad un primo cronoprogramma allegato al protocollo d'intesa,

Successtvamente — con la progressiva messa a punto dei contenuts, delle funziom e della
struttura operattva — 1l quadre delle attivita e det tempi mezialmente tracciato si € rivelato
troppo connngentato in rzpporto alla complessita e agh aspettt sperimentali delliniziativa.
St e provveduto quinch a formulare una pit adeguata distribuzione temporale delle fasi di
attuazione con un nuovo cronoprogramma, che ha protratto al 30 giugno 2008 1l termine
pet la conclusione def programma innovativo.

Il nuovo cronoprogtamma & stato trasmesso al Mimstero delle Infrastrutture o
20.06.2005 (con 1l terzo der rapporti penodici sullo stato d’avanzamento del programma
previstt dal protocollo d’intesa). Il Ministero non ha formulato ritevi nel merito, proceden-
do anzi all'erogazione di una seconda rata del finanziamento e, di farto, facendo propna la
protrazione del termune

St pone quindi la necessita di nivedere la scadenza inizialmente prevista, e a tale scopo s
chiede di propotte alla Grunta I'adozione della delibera cui s1 accompagna la presente nota,
ove, prendendo atto dell’avvenuta protoga, si demanda al Direttore generale 'adozione de-
glt atts di competenza per procrastinare la durata dell'Unitd di progetto al nuovo termine del
30 gugno 2008.

Con l'ocecasione, sl aggunge qualche cenno sullo stato del programma, 1n relazione ad
alcuru aspett che nchiedono 1t concordamento di opportune modalita per 1l suo prosegut-
metite.

St premette che gl obicttivi del programma e le attivitd portate avanti dall’'Umita di pro-
getto di cut sopra rivestono un ruolo strategico per lattuazione delle previsiont de) nuovo

Prg nelle due aree intercysate.

In particolare, 2 5 Grovanni a Teduccio glt interventi m progetto murano: 1) ad integra-
re e completare il nuovo sistema di attrezzature ivi previsto lungo la fascia costera {costtui-
to i pnmao lnogo dal nuovo porto mnstico di Vigliena e dalle nuove sedi universitarie
nell’'area ex Cirio, le duc importanti iniziatve gia avviate), con U recupero deghi immobil se-
sidut della ex Corrading 2} a recuperare il rapporto del quartiere con il mare, nterrotto dalla
linea ferroviaria; 3) a morgamzzare i sistema della mobilitd per mughorare Faccessibilita al
quartiere. L'elemento centrale del sistema d’interventi allo seudio € rappresentato dalla nuo-

va stazione di & Giovanm, destinata a rivestire il ruolo di nodo d’interscambio tra le diverse
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modalita di trasporto (terra-mare).

Gl obsettiva assunn per Mergellina riguardano: 1) la niorganizzazione del sistema della
mobiita (riequilibrio ua trasporto pubblico e privato), la valonzzazione e I'amplamento
deglt spazi pubbhci pedonaly; 2) la riquahificazione dell'approdo turisnco e delle aree circo-
stanty; 3) la desunazione a parco del versante collinare a2 monte della stazione ferroviana.
Gl intervent allo studio prevedono la nsistemazione della fascia litoranea e del percorso
tra fa stazione e 1l mare, nonché l'integrazione tra il sistema litoraneo-urbano e le aree di
margine del predette versante collinare, mediante un sistema ci collegamenti imperniato sul
nodo d'mterscambio formato dall’'esistente stazione FS e dall’atogua nuova stazione della

linea metropolitzna G 11 corso di realizzazione.

Tra le modalid nnovanve del progranmima va segnalato il ricorso alla progestagone pariec-
paia, consistente in niziztive di consultazione Jocale per il comvolgimento della cittadimanza

nell'elaborazione delle proposte di riqualificazione e trasformazione urbana,

Attualmente e stato completato un primo livello di progettazione, che per San Giovanni
a Teduccio ¢ pervenuto alla definizione — anche mediante incontr con tappresentand ds
REI Spa — dt un sistema di atteaversament carrabili e pedonali della linea ferroviana (sot-
topassi e sovrappassti, intorno a1 quali realizzare intervents di riqualificazione e formazione
di nuovs servizi e spazi pubblict. Su tali temi s1 & tenuto, nel quadro delle attvita di proget-
tazione partecipata sOpra menzionate, un evento di consultazione pubbilica di ampio rilevo
(semanario del 28 e 29 pennaio 2006), con 1 cownvolgimento dt cittadiru del quartiere, rap-
presentanti delle stiruziont locali e associazioni, seguito da altre inwziative di approfondi-
mento.

Anche per Mergellina ¢ stato definite un insieme organico d'intervent, mentre le attivi-
ta di progettazione partecipata sono state per ora lumitate ad una approfondita inchiesta; da-
ta fa peculanitz del contesto, la natura di eventuali successive imiziative pubbliche dovra es-
sere oggetto di valutazione

Inn sitesy, U proseguumento del programma tichiede: 1) Pattvazione delle procedure ne-
cessarie per accedere a fontt di finanziamento pubblico (o particolare il nuovo POR), che
sl ritiene dovr:mn() comunque costituure necessipamente la sorsa CCOU()ijG. prevalente
per la reahizzazione del npo di intervents programmati, 1 quali, peraltro, ad un primo esame,
nsultano insent nelle lnee di finanzmamento operanti; 2) la preparazione delle ulterion int-
z1attve pubbliche per Io svilappo e la conclusione del processo di progettazione partecipata,
in particolare per . Guovannt a Teduccto; 3) la definizione degh aspet che comportano Ii-
velll di concertazione con 1 pancipalt attor: presenti sulla scena territoniale (in primo luogo 1

partners del programma Ferrovie e Autorita porruale).

Sarebbe pertanre auspicabiie un mcontro, al fine di una piu esaunente lustrazione del
programma ¢ delle elaboraziont simora prodotte e, soprattutto, al fine di concordare le op-
portune modaliti dh prosegruumentro delle miziative suaccennate m linea con le esigenze e gh
ottentament: del’amsmmstrazione. ‘

3
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Premesso che o Giunts comunale. al fine di procedere alla delimzione di strumenn che
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realizzare, nell’ambito defle categorie specificamente indicate dallo sirumentd generale

(attrezzature scolastiche. interesse comune, spazi pubblici e parchewi ).

Conssderato che 1 propanentt Sige. Antonio Otst ¢ Massimo Schenidhs in qualita di promissan
acquirente ¢ procuratan speciali della *Congreguzione det prven servt della Divine
Pros sidescu cosa Buow Fancialls-lsutate Don Culsbrig, giusta procura speaiade Rap n 97669
ded THU22000 per potao Giiantagusta Fantin, sntio of collemo notante dE Verona, che <)
sileaa, &y un smmobile oo Napoli, via Terraoma angolo via Bisw, Jocalita Fogpetie,
data 28.03 2006 prol NVIS/T e 205 2006 prot a” 180/T haane presentale gl Lomuns di
Napoh- Dipartimento urbamstica - un progetio prelimingre, put ld redhizzaciomns dar sens
dellart. S6 comma terzo v 17 comma quarto delle norme dr attuazione dells v atrantic
altrezzature per do sporl con relativi parcheggl wierratt di upo stanziale non perfinenziale

nonché per fa realizzazione di un'ares attrezzata o paice che comprends tnpiapie sporbs

all aperto;

che ['area di intervento mcomprende anche un’area di proprieta comunale censita al

NCT/NCEU al Fe. 207 mapp. n. 5, della superficie di mg 1.541,

& ¥
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che. nolire, Marea d intervento ricade nelia tav. 6- zonizzazione - scala 1 4000-faglio 13 delia

Varante, in zona B - asglomeratt ursbant di recente formuzione  sitlozona Bb -espdansione

recente, disciptinata dabte relative N.T AL dagle arit. 31 e 33, nonche  nella tav, 8 -

Speaificazioni- {foghe 13 della Variante, con il progressivo no 14,

che derta ared e destinata a spazio pubblico ar senst del DM 14447 19o8 disaiptinata dall"art.36

Jdebe nerme di altuazone della Virranie,

-3

vho Dart 36 delle Narme dr Atuazione delid Vananie prevede  Por ghe emmaobide destonan wi
artivifi ollettove, verde pubblica o parchieggn, seanto esse giiieizatio e esistente e depoiice, Jy
cir asliartrcoli 3 ¢ S del D 2 aprde TYO8 n. 1444 ¢ al ntalo 1 porao 14 dellic Ly 20 mar -o

PO n 4, ardividuaie nella vavola delle specificazions iday B, sonu consentitr gl oneryen

i cnr al suceessivo coming 2

2 foamiasisg

I attrezzature di cui al comma 1 sono pubbliche o assoggentute a uso pubblica Per e
artrezzatiore ussoggettate a wso pubblico  proprietart dovrarna supular ¢ con

Pamministrazione conuenale apposua convenzione che ne diseiplon Uuso™,

Che molire Part, 17, commu 3, delle Narme Tecmche di Attdasions Jolla Variante provedo

“lu reahizzazione der paiciregan mirerraty di ipo stanziale aon perioenziale ¢ corserina nel

sattoniieda degh tmmobile destinan alle readizzazione di noeove airnta colletrne, yverde

pubblica o purchecen deocur agdi articol 30 S del Dm 2 aprcde 7968 1 T34 ¢ ol rtolo [
prvttn DA Aol Dr 200 meeeze 1982 00 T mdo cire metla wenia dolle specificaZion | u
cocesione degloimerveny previsy nefla zong A — centro storicog so ion diversamelite pesolan
cberflo vty i ripotiada nelia parte 1 dotle proseme novme d g Zione, noachie uoeedcZione
defle arec a verde avenn esiensione superiore o SO0 g Larcadt azione vesta cbndi ionata
alla sosiemazione m sipendficie delle anrezzatwre pubhliche preveste seconde spaeegre o
rograsit e UAmonnsirazZione Jormrg el proponenie all'ayvie del procedimcenio e
coperfure destingte o verde pubblico divianno ossere realiziaw dispontends e i d
tereeno vegelale di spessore non wmferiore a 100 <o, per i praniumazione dr arbisic e pranie

tappezzanti; le rone residualt saranno pianimate con exsenze arboree”,

9
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che sl successivo comma 4 del citato art. 17 consente cheo I rdascas dol provecdimenio
fegsiumaite alla realizzazione dei parchegg di cur al precedente comma 3, ¢ suborhinuto alfu
stpula drwna comvenzione medrante la quale o nichuedente sy onpevng u cedere o Comme i
divirter perpetne gl atdhzzazrone della superfice dell area, o a oalizzare, a proprie spese,
atticzamre a verde come pyevisto dal prageno apprevato In alivonarmea olle realizzazione
reclitedeiie pis versare ina sommd equn gleate al costo preveses dul progetio approvata per
la realizcazione direna dellattrezzanoa. Nel caso che o pano preveda un'alirezzaiw d
;
diversa dal verde, o nichiodente deve versare af comune lu sola sonimy ot spondgnic al
rosto dellareZzanna « verde I nicdhiedente deve depositare oa sone a apposita jzr:hz:u

fiddcuessenre por conveninr e wl Comtare imtervento daerse alla sealfizzazione defle arerezzaine

pitbhlrche provisie sulle coperiure dew purchegg, i caso de ammssionsy du paric dod trolare dod

prenvedunenio)”

C he ob progetto prediminare del “parco per il gioco o o sport-prarcheggro el stanzile
non perhinenziale™ di via Terracina presentate nclle date 28.04 2006 prot 178/T, 2.5 2000
prot. 180T, come integrato in daa 19.05.2006 prot.n. 209/T, in data 2505 2006 prol n
26T e i data 12.06.2006 prol. n. 254/T a seguito di nlievy emers el corso della
canflerenza di servizi, prevede 1 Sseguenti inferventt a carico der propanentl
4} sistemuzione dell area a verde attrezzato di mq +3.346, ad uso pubblico.
by ststumasione dell area di proprictd comunale destinata o favore defla colicitivits a verde
attrezzato dimg 154
o ealizzazione dattreszature sportive abl aperto di mg S U357 ad uso pubblico,
dy rcabizzazione & due strufture coperte, una destinata o palestre™e vread un campo
politunstonade con wpalle, per un’arca coperta i mg 3 323 deshimate ad use pubblico po
I ntero svakuppo delbe superisen inferne « futt s Iiveldls,
L) abiszaztone droon peicorse pedonabe € arca &y sosta s mg 1 ad usa pubblace,
1 tealizzazione diun purcheseio interraty, & ipe slanziake non e rnenzigle . dessmanaie
AT i guallto prant titerafl, con wna capacita dr 138 postt anlo,
a) realizzazivne doun parcheegio mterralo, dr Gpo stanziale ron perlinenzile, i My

"B, anch’esso o quattio prani, che conterra 183 nost auti,

Y (e



Parte del primo piano del parcheggio denominato “A™ dy cut alla fettera £7che precede ¢ paite
del primo piano.del parcheggio denominato “B™ di cut alla fetteru gy che precede, sird ad 6o
pubbiico ¢ destinata 4 parcheggo pertinenziale per 1 fruitons degh impianty sportivi, per unra

superfiviwe complessiva pars aomq 2,496, di cus myg 3 9% per 1l parcheggio denominato A ¢

My U298 per i parchesen denominato B,

che wmitamaente &) progelta ¢ necessario appiovare lo schiema di convenzione con )] guale
sogasih proponentt YVintervento siompegnano, 1ra altro, 4 costtuire 4 favore del Comung
serv s perpetud dioiso pubblioo delle arec e doble attrezzature dagh siess realizzdte secondo
e nadahira ndicate aello schoma dr convengione. @ g realizeaie nonche o mapukcnure o

Prapric spose. b apere drcen al predetio soliema J convenerone”

che o gunimziy dellademmmento deeh obbhighy scaturent dalls C1lura Convenzone 1 soogeih
proponentt gl tnerventi devono prestare, prima della stipuba della stossa, idoncy Hideussione,

nct mod di legge ¢ secondo le modality specificate netlo schema o convenzione aliegzato dal

presente atto,

che, come evidenztato in precedenza, parte dell’ared di intervento rcomprende anche un’stea

di propricta comunale censita ol NCT/NCEU o) Fgo 207 mapp n 3. della superbie di mg
R

che comue i oovince dal verbale detla conferenza di servizi del 15 06,2006, dllepato alla

Drese i, 1T Servieaio patrimotito ¢ 1 ServiZio assecndazione immobilt conferma ; darea e
) e 1b S O pat ES ) 3 bl fermano che Pare

dipropiwcty comunale od ¢ ivaalme e hibera”

cho ol tme dicadizzae o Livere della collethivita un parco alties2ai0 per il @oup € tempa
bl wi conbiuite won Lntera area atlieszate i propricty pris ala, oggetio d tnleryonia

ponche ol line et rdbuis g mumutensaone ordmana ¢ stracondmarta Rl Stessa, L

conveuzione provede i dare e concessiane el prapopenie eoo Sea s enin causa, gl stipula

defly slessa, par o nso Joeenoale, Tarca ar propocty comundle Cos Qe poc Jizt

i idudta 0 poe oo mageion lempa compahibile voncla durata dell aftrezzatura, da Lonvens

dlla ~eadenza del decemine

Preso atte che mootiemperanza alla cituta dehibera di GC no E8R22006, 11 Dipartime pto

e
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,
panificazione urbamstica ha attivato fa procedura 1vi previste per la prime fase con
convocasone di una conferenza di servizi interna all’ Amministtazione estesa agli enti

interessan per sl rifascia der parert di competenza,

che allwopo o state mdividuato quale servizio procedente 11 servizio pranficazion

sithamstica aenerale, giusta nota w 272/Dip del Lo 052006 def covtdimatore ded Dhipartimenta

ey booconferenszs seoe nioa nelle dave (7052006, 2505 Mk e 13506 2006 @ 1o

ol v a stattona piopedentica all approvasione della fatthilng deloprosens o delly

pratcabilita dello schamna di convenzione, cost come previsto dalla prima Tase b cuy alla

dubibesa di GO IS8 2006

che da conferenza di servazi ha acquisito ) paren di competenz s won 26l oSt FIBOrtain net
relative verbih allegau alla presente delibera , da cut in particolare st evince’

-ta conlormita alla disciphina urbanistica resta subordinata ali oltemperanza daite prescrizion
delt’ Autorita di Bacino. nonche al positivo parere della stessa in sede di progetio defimtivo,
nonche all'ottemperanza alie prescrizioni del servizio sicurezza Geologicd € Sottosuolo ¢ in
ognt case dlla condizione che 'assenza di qualssast upo di costtuzione ali interno detl ared o
mudia ¢oalta instabilta nel nspetto del comma 2 dell’ast 24 delle norme fecnche
aftuasz1ione del Prg, sis oblenormente verdicata atla presentazione dol progetio definrtiva,

4l progeite comsegue Lo Latibila sotto i proflile odithaie glle vondiziom ¢ prescrzun

nportale neph ablegan vabal

Al prosctto eopsegue Ty oovndenmita alle normanive de sellore <l condizionn ¢ prescriziom

Fepoikate negh alcsar arserbaly,

o hozza d convenzne risulta praticabile sotta il protido leenico gwrndice

Attesa che alle condiziom v con e proserizions diocus o verbahl dolls conteiened Joservisn e
relativr olleeats, o provcts prohinmare presentato dal propongnts o risutaio conborme alk
previstont dello stumento utbamsiive generale ¢ tispondente oo domanda di fabbisocino Ji

standard  uthanisbc determmaly dall’ Amministrazioae, noochie nspondenie an teguisit e

di porma adotat dalb Comune per realiczagziont pubbliche &b nalows ipolegis

Rutenuto che’ Mimmobile sovrastunte 11 COTPo allanmesse IHETTIC ¢ 0 0gn vawi tutte L

- atirezzature dicui allfare 5 dello schema di convenaione sllegato al presente atto ad ceceziong

@/ ¢ 2
I
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dedl wrea g di proprieta comundle  destnata o favore della colletivita o verde

atrezzaioodoviannd essere gravale di una servitd perpefua di uso pubblico a tavore del
Comune di Napoli. lerma restando la propneta dell immobile i cane al proponente, ¢ con
costt di realigzuzione interdamenle o canco dei proponenti ¢/0 avents ceusa

Consdetate che i mertto alla proceduara di cur all’art 56 delle norme feomiche d dltuaZvone
b

+
del Pro al compuiny metrico estimative de con ol provelo assume catallore mdiciliva £ non

comports osenso da parte dell Amministrazione,

Riteitiio, ancaia, pecessario stabnlse

Che e miodabiia J1uso pubblico, come mipostata gn s enaite, safanmn defimite i sede dh

approvazione del progetto delmitivo in analogia alle condiziont praticate dul Comgpine per

sinb attiezzature pubbliche afDidate in gestione o terzi,

che af e di preservare la sicurczza dei cittadini i parco verra aperto alla {roizione della

atlachinanza it 1 giorm secondo e modalita niportate all’art. 5 dell’aliegato schema ds

CONVEIIZIONG.

Considerato ¢he ab Nine del petfezionamento della convenzione in sede di progetiizione

defimtiva occorrera adeguaie la convenzione stessa allo us supe~vemens di cur ol DL n

163 2006

Loponte orrativas 1 bty ol an aataty, Te dichiarazion v comprese sone voie ¢ tombale ¢
quindt edabic dar Erogents der Servize sotio ld propres sesponsabibita teonicd per o sallto ldle

proliby el stesos diraenti gui di Seguito sotoserven

L]

N DHGGENTE DL SERVIZI0 2RI O . [ DTRIGEM T il L SE R IAG

e

FOONORE O INMATT REV L REBANISTICA PLANITIC AZIEONT GTNT AT

osarsy Continog
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Pur 1 motivi coposttin narrativay

L A

3 , # DELIBERA

Lo Approvare - alle condiziont ¢ con e preseriziom di cun alla conferenza ¢ servizi in

preressa - e tatobilea del progette preliminare. come configurato da proponents Sige

Musamo Schenillo ¢ Antanie Orsd, del “pareo per il groco ¢ o spart vig Terracing =, 4l

sensi deelrant 17056 delle narme tecniche diteizione della Vardody

w

= Approvare - alle condizioni ¢ con e presenziom di cur olla conferenza di sorvizr

premiessd - o schema di convenzione allevato al preserite provvedunentp, salvo l
perezonamento dello slesse m sede dr progettazone duofiiiiva anche i relazone 4l

DLgs n, 1632006,

ad

Prevedere di concedere area di propriela comunale censita al NCT/NCEU al Fp.o 21
mapp. 0. 3, della superficie & mg 1.541 al proponenle ¢/o suo1 aventt causd, alla stipula

della convenzione, per un uso decennale, © per un maggior empo compatibile con la

duratd delb attrezzalura, da convenirs: alla scadenza del decunmin

4. Sabitire che:

le modatity di uso pubblico saranmo definie i sede & approvaaone ded progetio

debinitivo i analugas alle condizioni praticate Jda) Comune per simihy altrgzzaiore

pubhhcne alfidale i eosiione 4 terzr,

ab e dy preservaie la scurezza des Gttading o pascw vetra aperto alla Grsedene della

SMtadimanza st e gmonn secondoe e modahite nponate b a5 delallecato schema o

LUV NS BONE,

Indwideare nel servazio Progeftazione Manulenzione ¢ Reahzzazone Impuanh Sportis el

servizia competente per gl adempiment de cut alla H lase dolla procedura detiata dalla

deltbera di GO m IREZ 20060

. ; aE
Altcgan che cosliluiseone panie integrante della presente delibera e fas T DA LTO PAGINE
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Proposta di delibera del Servizio Giuridico Economice in matenia Urbanistica e Servizio Pianificazione

Generale prot. 8 del 13 settembre 2006

Osservazioni del Segretario Generale:

Sulla scorta dell’istruttoria tecnica del Servizio proponente;

r

Visto il parere favorevole di regolarita tecnica rilasciato dal Diripente responsabile del Servizio

proponente, tn uno alla dichiarazione che il presente provvedimento non comportd imﬁ’égno di
spesa.

Atteso che trattasi di approvare alie condizioni € con le prescrizioni di cut alla conferenza di servizi

la fattibilita del progetto preliminare del “parco per il gioco e jo sport wia Terracini™, nonche lo
schema di convenzione ad esso sotteso;

che tale progetto preliminare € stato presentato al Comune dai Sigg nn Orsi e Schenito’ procuratori

speciall della “Congregazione dei poveri servi della [Divina Provvidenza — casa Budni Fanciulli-
Istituto Don Calabria;

che tale area attrezzata a parco secondo il progetto preliminare che qu st intende apptovare insiste
anche su di un’area di proprieta comunale;

che la conferenza di servizi ha dettato alcunc prescrizioni da rispettare nella realizzazione di tale
progetto;

Atteso che lo schema di convenzione che con la presente proposta w1 intende approvare ha ad
oggetio, da un lato, la realizzazione delle arec attrezzate ad uso pubblico da parte dei soggetti
proponenti, compresa la costruzione di parcheggi e la costituzione di una serviti: di ugo pubblico a
favore del Comune, e dall’atro la concessione dell area di proprieta comunale al proppnenti per un

uso decennale e un contributo di costruzione che verra quantificato sulla base detle d¢terminazions
dell"Uffici tecnico competente,

Nel richiamare I'attenzione su quanto stabilito con lo schema di convenzione null"altro ogserva

Napoli, '),O/ )/\9 6

Il Segretanc Gchrale

2
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Dehiberanone diG C n [A("(’; L/\ del 2 \ [t% [.O[:J composta da n /{ % PAGING ProQTessivafIEnie rumerate, nanche w

da allegati, costituenti parte imegrante, di complessive pagine 2 ao . Separatamen ¢ numerate

SI ATTESTA ~ \

- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’ Albo Pretorio i 5 \ \0 Qé ¢ vi nmarra per gquindicr gioms |
(art 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000)

- Che con nota In pari data & stata comumicata in elenco a1 Capi Gruppo Consibarr tart. Y25 del D L gs 267/2000)

{ -Fun(t? atio Responsabile

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA®  ( T

Constatato che sono decorsi diect glorni dalla pubblicazione e Che 312 prosvodute alla prescnitta comunicazione

al Capr Gruppo consiliari. si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da cogr esecutiva, ar sensi dell art 134 |
comma 3 del D.Lgs.267/2000

Addi e e IL SFGRETARIO GENERALE

1l presente provvedimento viene assegnato a. Data e firma per nicevota di copia del presente
atto da parte dell’addetto al ritiro

per le proccdure atuanve. Attestanione dt ronformity

et weahizzar oo emprizes Lo be dictture det casp sl per b copir
Add: wurtform: detin presenfe deftberazipne)

La presenic copin .omposta da n /‘ % Tagine
IL SEGRETARIO GENERALE pragresyivamente numcraie e wonforme all onginale della

dehiberazione &1 teuma conmmals R Z{OJ{IF] dzl

D divenulyg esg i s el il

Ghoablevan cotisnt parfe sloprand compush e
n Q' pap e s ARIMETIE Nt R

Attestaziene di compiuta

El sana tibaselafl 0 wapk conlfarse parlamene adla
presere

&Uﬂ(l wispanakib 11 |;}r1gm$1§ prossee AR oo
sonn depasdat 1t 43 1

Il Fungion, esponsabile

— LY

Ff) Barvar: b caselle Jolie qpoics) stoorro A
£2) La deereeea drbig Gavnta mdchara §avclivae pressa cue phoani
sano depaxteat af stomenio della vebesia dv visiong
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Dipartimento Autonomo FPianificazione Urbanistica

COMUNE DI NAPOLI Vice Sindaco

e

L0 2 ) Proposta di delibera prot n®. 1] 8 .. del 04, .-’:iﬂ_:"_Oé i

w4

A Categorta . ...... .. Classe........ Fascicolo ... . ..
Fﬁﬁ Eﬁgﬁz Annolazioni e e e e

REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N°© b\ ;li q'ﬁ AR

OGGETTO: PROPOSTA AL CONSIGLIO: Adozione di variante del foglio 8 della tavola 8 -
“spectficazioni”- di cui alla Vanante al Prg di Napoli, per il centro storico, zona orientale € zona
nord occidentale. Quartiere § Pietro a Patierno — attrezzature in strada comunale della Luce - .

Il giorno /l | O 0 g . nella residenza Comunale convocata nei modi di legge si € riunita la Giunta

Comunale. Si.da atto che sono presenti 1 seguenti n° '{5 ...... Amministratoti in carica:
SINDACO:

Rosa JERVOLINO RUSSO 5

ASSESSORI.

SABATING SANTANGELO
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FELICE LAUDADIO NICOLA ODDAII

ENRICO CARDILLO P ELISABETTA GAMBARDELLA
ALFREDO PONTICELL Q GENNARO NASTI Akl
GENNARO MOLA ’ : IULIO RICCIO) v
!\-’I\Q,’\;\\}Q ©
| DONATA RIZZO BABUNBO %3 VALERIA VALENTE v

Nots bene:  Per gl assent: viene apposto, a fianco del nominativo, if timbro “"ASSENTE ™; per i presenti viene apposta Ja lettera
16]:)\])

‘ Assume la Presidenza {Dk“u')lﬁc)ota. QD. R‘U’l‘l \()QASOQJ\WO %\"’“0
| Partecipa il Segretarlo del Comune W D\M\ .......... P,Q .

‘ ILPRESI ENTE

su relazione e proposta del Vice Sindaco, constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare
|'argomento segnato in oggetto

Uwe oA
u’(&a&ﬂ .I
(%;efu\’lﬁ - -? 6 A0 06 ) :
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Premesso che con decreto del Presidente della giunta regionale della Campania n. 323

dell'11 6.2004, e stata approvata la variante al Prg di Napoli, per il centro storico, zona orientale e

zona nord occidentale {da ora in poi variante);

che tale decreto € stato pubblicato sul bollettino della regione Camparnia del 14.6‘2004:,
5

che I"art. 33 delle norme di attuazione della variante, disciplinante la sottozona Bb, al comma 7
espressamente prevede che " Per gli impianti produttivi manufatturieri attivi all 'atte deila
richiesta e compatibidi con gl insediamenti urbani, a condizione che I'immobile manifatturiero in
cur si espleta Dattivita produttiva sia preesistente alla data i adozione della Variante, sono
ammessi intervent: finalizzatt all’adeguamento e al potenziamento delle attivita presenti e der
relativi lrvelll occupazionall

In questi casi & ammesso un incremento dei volumi preesistenti legittimamente realizzati,
contenuto nel limite del 20%, purché |'eventuale incremento della superficie coperta non comporti
il superamento del rapporto 1.2 della superficie fondiaria. Il rilascio del relativo permesso di
costrutre € subordmate alla stipula di una convenzione con opere di urbanizzazione in misura,
almeng di 1 mqg per ogmi 11} mc di volume aggiuntivo previsto. Il proporzionamento degli standard
urbanistici, pari a | mq 10mc, da effettuare in relazione al solo volume aggiuntivo, deve essere
comungue non inferiore a quasno prescritto dall'art. 5 del DM 1444/68, deve intendersi come
superficie fondiaria, sulla quale riservare lo standard del 10%, ['area pari al doppio della
superficie lorda utile reatizzabile in ampliamento. Qualora tali aree non siano reperibill ne: loit
impegnati da tali immanti o in aree che la presente variante destina ad opere di urbamzzazwone
primaria e secondaria. 1 soggefti operafori si obbligano «al pagamento di un corrispeitivo
comprensivo, sia del costo di acquisizione delle arcee occorrenti valutate a prezzo di esproprio
determiato dal competente ufficio lec‘m’c:: erariale. sia della realizzazione delle relative opere di
urbamzzazione A garanzia dell’adempimento degli obblight scaturenti dalle citate canvenzioni, i
soggetti operatori devono prestare, alla stipula delle stesse, 1donea fidejussione, nei modi di legge
All'atto della richiesta del permesso di costruire il richiedente deve presentare idoneu
documentazione sulla effettiva capacite di valorizzazione produitiva e occupazionale ¢he

Iintervento previsto é wn grado di produrre.”

Che tale disposizione riguarda anche immobili dello stesso tipo ncadenti neile zone D sottozona

2
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Db, e zona G, rispettivamente disciplinate dail’art. 37 comma 3 e art. 54 comma 5 delle norme di

attuazione della variante

Considerato che 'obiettiva dell’amministrazione trasfuso nella normativa di cui agh artt. 33,
comma 7, 37 comma 3 ¢ 54 comma 5, & quellg di favorire la difesa e promuovere possibilmente lo
sviluppo della base produttiva presente nel territorioc comunale e favorire in tal modo il

mantenimento e lo sviluppo dei livelli occupazionali;

Y

Vista la 1stanza pervenuta dalla soc. Panettoni D' Auria in data 25.5.2005 con la quale si segnala
che I'area di sua proprieta pur ricadendo nella disciplina dell’art. 33 comma 7 della variante €

sottoposta anche alle previsiont di cui alla tavola 8 delle specificazioni;

che tale situazione comporterebbe per il proprietario dell’immobiie destinato” a fali attivita
produttive, 1'impossibilita di poter accedere agli interventi consentiti a norma degli articoli
soprarichiamati, determinando in tal modo una palese disparita di trattamento con altri proprietan
di immobili a tal fine destinati, non sottoposti al regime pitl festrittivo dell’art. 56 disciplinante le

“attrezzature di quartiere”,

che, pertanto, appare necessanie procedere ad una variazione del foglio 8 della tavola 8§ delle
“specificazioni“eliminando Ja previsione ivi contenuta per I'area i argomento. La tavola ¢

pertanto modificata in conformita all’allegato n. 3 del presente atto.

Considerato, ancora, che I'cventuale decremento delle aree reperite per atirezzature di cui alla
tavola 8 delle specificaziont, comunque, non compromette il soddisfacimento degli standard di cui
al Dm 2 aprile 1968 n. 1444 ¢ al titolo II punio 1.4 della Lr 20 marzo 1982 n. 14, in quanto il
relativo bilancio presenta un saldo positivoq a livello cittadino, risultante dalla tavela 1 “attrezzature

di quartiere” riportata nella relazione alla variante, pari a 1.549.231 mq. .

Rilevato che il Dipartimento pianificazione urbanistica ha proceduto, ai sensi del comma 1 dell’art.

24 della legge regione Campania n. 16/2004, a consultare preventivamente le prgam'zzazioni di ¢uy
al comma 5 dell’art. 20 della citata legge, cosi came individuate dalla Regione-con delibera n. 627
del 21.4.2005.

Che detta consultazione & avvenuta attraverso la notifica degli atti allegati in copia alla deliberadi

IL SEGRETARIO BEN ERALE 3
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giunta comunale n. 3631 del 5.10.2008%, alle seguenti organizzazioni.
Acu— notificata con nota n. 1580/1 del 05.08.05 in data 08.08 .05,
Adiconsum - notificata con nota n. 1580/2 del 05.08.05 in data 08 08 08;
Altroconsumo - notificata con nota n. 1580/3 del 5.8.2005 in data 16.6.2005:
Cittadinanzattiva -  notilicata con nota n. 1580/5 del 05.08.05 in data 08.09.05;
Codacons- notificata con nota n. 1580/6 del 05.08.05 in data 08.08.05:
Federconsumatori- notificata con nota n.1580/7 del 05.08.05 in data 08.08.05;
Movimento consumatort - notificata con nota n. 1580 /8 del 05 08 05 in data 08.08.05;
Movimento difesa del cittadino - notificata con nota n. 1580/9 del 05.08.05 in data 08.08.05;
Unione Nazionale der consumatori -notificata con nota n  1380/10 del 05.08.05 in data
09 08 05,
Unione degli Industriali - notificata con nota n,1580/11 del 05.08 05 in data 12.08.05;
Confesercenti - notificata con nota n.1580/12 del 05.08.05 in data 08.08.05;
Confcommercio - notificata con nota n. 1580/13 del 05.08.05 in data 08.08.05;
CNA - notificata con nota n. 1580/14 del 05.08.05 in data 08.08.05;
Confartigianato - notiticata con nota n. 1580/15 del 05.08.05 in data 08.08.05;
Confragricoltura - notificata con nota n. 1580/16 del 05.08.05 in data 08.08.05;
Coldiretts - netificata con nota n. 1380/17 del 05.08.05 in data 08.08.05;
Associazione Nazionale costrutton edili - notificata con nota n. 1580/18 del 05.08.05 in data
08.08 05,
CISL - notificata con nota n 1580/19 del 05.08.05 in data 08.08.05;
UIL. - notificata con nota n 1580720 del 05 .(8.05 in data 12.08 05,
UGL - netificata con notan 1580/21 del 05.08.05 in data 09.08.05,
Ordine degh Architetti - nouficata con nota n. 1580/22 del 05.08 05 in data 08.08.05;
Ordine degli Ingegnert - nutiticata con nota n. 1580/23 del 05.08.05 in data 08.08.05;
Ordine de1 Geologr - notificata con nota n. 1580/24 del (05.08.05 in data 08.08.05.
Ordine degh Agronomi e }orestali - notificata con nota n. 1580/25 del 05.08.05 in data 08 08 05,
Collegio dei Periti Industrial - noficata ton nota n. 1580/26 de] 05 08.05 in data 08 08 .05;
Collegio de1 Geomelri - notificata con nota n. 1580/27 del 05.08.05 in data 08.08.05;
Collegio Provinciale der Periti agrari di Napoli - notificata con nota n. 1580/28 del 05.08.05 in
data 10.08.05;
W W.F. - notificata con nota n 1580/29 del 05.08.05 in data 08 08.05;
LIPU - notificata con notan 1580730 del 05.08.05 in data 12.08.05;
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Green Peace Onlus - notificata con nota n. 1580/31 del 05.08.05 in data 08.08.05;

Associazione Regionale [erra Nostra Campania - notificata con nota n® 1580/32 del 05.08.05 in
data 08 08.05,

CAl- notificata con nota n"1580/33 del 05.08.05 in data 11.08.05,

ACLT Anni Verdi- notficata con nota n® 1580/34 det 05.08.05 in data 11.08.05;

INU- notificata con nota n” 1580/35 del 05.08.05 in data 09.08.0S,

Marevivo- notificata con nota n°® 1580436 dei 05.08.03 in data 08 08.05;

Centro turistico e grovanile- pouficata con nota n® 1580/37 det 05.08 05 in data 08.08.05;

Lega Ambiente Campama - notificata con nota n® 1580/38 del 45 08 05 in data 08.08.05,

Touring Club Italiano- notificata con nota n® 1580/39 del 05.08 05 in data 08.08.05;

{talta Nostra- notificata con nota n® 1580/40 del 05.08.05 in data O8 (08 05;

FAI- notificata con nota n” 1580/4] del 05.08.05 in data 08.08.035,

Federnatura -IREDA Istituto Ricerche Didattiche Ambiental - notificata con nota n° 1580/42 del

(05 08.05 1n data 10.08 05,

che, non ¢ stato possibile procedere alla notifica ner confrontt dell’Adoc(nota n. 1580/3 del
5 8.2005), atteso che la sede ufficiale di detta organizzazione & stata trovata pin volte chiusa, come

s1 evince dall'attestazione dell"Ufticio Messi del comune di Napoli;

che 1n refazione alle suddcte consultazioni hanno fatto pervenire parerc tavorevole alla proposta
variante, |'Unione Industmali di Napoll in data 14.9.2005 ¢ L"Associazione costruttori edit d

Napoli in data 14 9 2005

Afteso che a seguito di dette consultazioni la giunta comunale con delibera n. 3631 del 5102005
ha provveduto, ar sens1 de) comma 1 deff’art. 24 della legge regionale n. 16/2004, alta “*Proposty
dr adozione di variante del toglio 8 della tavola 8 - “specificazion: "'~ di cui alla Variante al Prg dr
Napolr, per il centro storico, zona ovientule e zona nord occidentale  Quartiere S. Pietro u

Puaiterno — attrezzature in strada comunale delia Luce”.

Preso atto che futti ght elaborati teenici e amministrativi, in uno alla citata delibera n. 3631 del 3
ottobre 2005 sono stafi depositati, ai sensi del comma 1 dell’art.24 della L.R.C. 16/2004, presso la
Segreteria della (riunta comunale di Napoli e presso il Dipartimento autonomo pianificazione

urbanistica, nonché presse e 21 circoscrizioni del comune di Napoli ove sono rimasti a libera

L SEGRETARLY GT .1 v alE .
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visione del pubblico per la durata di trenta giorni {(art. 24 comma 12 legge regionale citata),

decorrenti dal 14 novembie 2005;

che dell'avviso di deposito, e stata data notizia sul Bollettino Utficiale della Regione Campania n.

59 del 14 novembre 2005, ¢ swi quotidiani “f/ ‘Marting” e “La Repubblica™ del 13 novembre 2005,

che, moitre, 'avviso di deposito & stato diffuso, sul sito internet del comune di Napoli dal 15
=

novembre 2005, '

che nei trenta giomi di deposito, (dal 14 novembre 2005 al 13 dicembre 2005) non sono pervenute
osservazioni presso il Dipartimento Urbanistica, la Sepreteria della giunta comunale ¢ presso le
sotto elencate circoscrizinnt

Bagnoli, Fuorigrotta, Seccavo, Pianura, Chiaia Posillipo S Ferdinando, S.Lorénzo Vicaria,
Mercato Pendino, Avvocata Montecalvario S.Giuseppe Porto, Stella S.Carlo Arena, Vomero,
Arenella, Piscinola Mananella, Miano, Chiajano, Secondigliano, S.Pietro a Patiemo,

Poggioreale, Ponticelll, Barra, $.Giovanni a Teduccio, Scampia;

che, cosi come disposto dalla Giunta regionale della Campania con delibera del 21.4.2005 n. 635

(art. 11 comma 1 lett. a), s'no stati acquisiti 1 sotto elencati parerr.

1 Parcre favorevole reso ar sensi dell’art. 14 della legge regionale n. 8 del 7 febbraio 1994, dal
Comilato Istituzionale defl’autorita di bacino nord-occidentale nclla seduta del 16.2.2006 -
vista la determinazione assunia dal Comitato tecnico .7, giusta nota prot. n. 313 del 21.2.2006

del Segretario generale dell” Autorita di Bacino.

r.a

Parere favorevoie dell’ASL Napoli 1 Dipartimento Prevenzione, reso ai  sensi deila legge

regionale n. 13 del 1985, gusta nota prot. n. 20 del 17.1.2006 del direttore del Servizio igiene

¢ sanuta pubblica

3 Parere favorevole del consiglio circoscrizionale 8. Pietro a Paticrno, reso ai senst dell’art 28
del testo coordinato del regolamento dei consigli circoscrizionali del comune di Napoli, giusta
nota prot. n 2333 del 30 11 2005 del Presidente della circoscrizione.

4 Parere favorevole, rep.n. 28 del 22.9.2006, del Settore provinciale del Genio Civile reso ai

sens1 dell’art.89 -del DPR 380/2001 ¢ art, 15 della legge regionale 9/1983, giusta nota
prot.0774815 del 22 9 2006



¥

5 Parere di conform:ta delfa Variante de! foglio 8 della tavola “specificazioni” con la classe zona
attribuita dat Prano di zonizzazione acustica del comune di Napoli, ginsta nota n. 536 del 3

Aprije 2005 del Servizio Ambiente del comune di Napoti

Preso atto, ancora, che sono stati acquisiti tutti i pareri previsti dalla vigeme legislazione, cosi
come disposto dalla Giunta regionale della Campania con la su citata delibera del 21.4.2005 n.

635.{art 11 comma | lett a)

Vst

L art. 24 della legge regione Campania n. 16/2004, in parlicolare | comma 12.

La delibera della giunta regionale della Campania n.627 del 21 4 2005, pubblicata sul BURC n. 26
del 16.5.2005.

La delibera della giunla regionale della Campania del 21.4.2005 n. 635.(art. 11 comma 1 lett. a}

la parte narrativa, i fatii, gh atti citati, le dichrarazioni ivi comprese sono vere e fondate e, quindi,
redatte dal dirigente sotto la propria responsabilita tecnica, per cui sotio tale profilo glt stesst qui

appresso sottosc rivano

H
Ii coordinatore W 64/"/"[ \

Arch. Reberto Granni

“Con voti unanimi® DELIBERA

PROPORRE AL CONSIGLIO:

1. Adottare la variazione del foglio 8, della tavola 8 -“specificazioni”™ di cui alla Vanante
al Prg dr Napuli, per 1] eentro storico, zona orientale e zona nord occidentale (in stralcio
nell'allegato n i), come riportata nello stralcto della tavola di piano (allegat'o n 2 al
presente atto) e conseguentemente in esilo a detta variazione modificare il foglio 8, deila
tavola & — speciticazioni - del Prg di Napoli, per il centro storico, zona orientale e zona

nord occidentale, 1n conformita del grafico allegato al presente provvedimeny® ( allegato

3 L SEGRETARI® GENERALE
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2. Incaricare la Segreteria del consigho comﬁnale dy trasmettere il presente atto
all" Assessorato ali’Urbanistica della provincia di Napoli per la verifica di compatibilita
con gh strumenti di pianificazione territoriale sovraordinati e di conformita con la
normativa statale ¢ regionale vigente, al fine deil’emissione, da parte del Presidente

della Provincia, del relativo decreto di approvazione
Allegati facent: parte (ntegrante € sostanziale del presente atto, composti da n. 279 pagine:

Foglio 8, tavola 8 -“specificazioni™ di cui alla Variante al Prg di Napoli, per il centro storico,

zona orientale e zona nord occidentale ( stralcio ).

Vanazione del fogho 8, tavola 8 -“specificazioni”- di cur alla Variante al Prg di Napoli, per il

centro storico, zona orientale e zona nord occidentale { stralcio ).

Vartazione del foglio B. tavola 8 -“specificazioni”- di cui alla Variante al Prg di Napoit, per il

centro storico, zona orientale e zona nord occidentale.

nota Cir¢oscrizione S 1 .orenzo-Vicaria - prot.n.1553 del 28/2/06

nota Circoscrizione Avvocata-Montecalvario - prot.n.258 del 28/2/06
nota Circoscrizione Secondighiano - prot.n. 18016 del 14/12/05

nota Circoscrizione Bagnoli - prot.n.623 del 27/1/06

nota Circoserizione Soccavo - prot.n. 1029 del 30/1/06

nota Circoserizioneg Scampia - prot.n.548 del 30/1/06

nata Circoscerizione Chiaano - prot.n. 179 del 12/1/06

nota Circoscrizione Arenclla - prot.n 160 del 12/1/06

nota Circoscrizione Pranura - prot.n.63 del 13/1/05

nota Circoserizione Chiata-S.Ferdinando-Posillipo - prot.n 282 del 12/1/06
nota Circoscrizione Piscinola-Marianella - prot.n.159 del 16/1/06

nota Circoscrizione Stella-S.Carlo all'Arena - prot.n. 140 del 12/1/06

nota Circoscrizione S Pictro a Patierno - prot.n.39 del 11/1/06

nota Circoscrizione Barra - prot.n. 139 del 11/1/06 ‘

nota Circoscrizione Mercato Pendino - prot.n.301 del 12/1/06

nota Circoscrizione Poggioreale-Zona Industriale - prot.n.64 del 12/1/06
nota Circoscrizione S Giovanni a Teduccio - prot.n.132 del 12/1/06

nota Circoscrizione Ponticelli - prot.n.62 del 12/1/06

nota Circoscrizione Mianuo - prot.n.4229 del 14/12/05 g -
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23 nota Circoscirizione Vomero - prot.n.945 det 16/12/05

24 nota Circoscrizione Fuonigrotta - prot.n.306 del 6/2/06

25 nofa del Dirigente Servizio della Giunta comunale - prot. 742/G del 4.4.2006

26 nota del Segretanio Crenerale dell’ Autorita di Bacino- prot. 313 de] 21.2.2006 — parere

27. nota della ASL Napoli 1 Dipartimento Prevenzione - prot. 20 del 17.1.2006 - parere

28 nota della circoscrizione S Pietro a Patierno — prot. 1312 del 6.12.2005 —parere

79 nota del Settore provinciale del Genio civile rep.n. 28 del 2292006, prot.0774815 del
22 6 2006- parere

30 nota del Servizio Ambiente del comune di Napoli, - n. 536 del 3 Aprile 20035~ parere.

31 copia delibera di giunts comunale n. 3631 del 5.10.2005.

(1 Coordinatore del Dipartimento
Pianificazione Urbanistica

!
Arch. Roberto Gianni W oA

Letto confermato e sottos. itto

IL SINDACC
RIS

FW";
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C OMUNE DI N APOLTI
PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. DEL , AVENTE AD OGGETTO.
PROPOSTA AL CONSIGLIO: Adozione di variante del foglio 8 della tavola 8 - “specificazioni™-

di cui alla Variante al Prg di Napoli, per il centro storico, zona orientale e zona nord occidentale.
Quartiere S. Pietro a Patierno — attrezzature in strada comunale della Luce -

II Dirigente Responsabile del procedimento esprime, ai sensi dell’art 49, comma 1, del DLgs
267/2000, i) seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOLE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche con
riferimento ad esercizi successivi

Addi, IL DIRIGENTE DEL SERVIZ]O

v

10
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SCHEMA PROT. N. 09 DEL 04.10.2006 DIPARTIMENTO AUTONOMO PIANIFICAZIONE
LIRBANISTICA

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Sulla scorta dell*istrutioria tecnica del Servizio proponente.

Visto il parere di regolarita tecnica favorevole .

Lette le motivazioni indicate nella parte narrativa della proposta con le attestazioni dr responsabilita
sottoscritte dal  dirigente dove si evince che -

nen sono pervenute osservaziont presso il Dipartimento Urbamstica, la segreteria della giunta
comunale e presso le sotto elencate circoscrizioni [...] .

[...] sono stati acquisiti tutti ¢ pareri dalla vigente legislazione. [...]

Visto I'art, 24 della legge regionale n. 16 del 22.12.2004.

Considerato che la responsabilita in merito alla regolarita tecnica viene assunta dal Dingente che
sottoscrive la proposta .

Null’altro si osserva.

parere favorevole 2006 varrante pane repolbtore /\ 'L lf }K{ D G

[, SEGP&TARIO GENERALE
e

YiISTO:
1 Sindaco
RR
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Deliberazione di G. C. n. 4516 . del A2 |X[Q€7composta da nZ pagine progressivamente numerate,
‘ nenché da allegati, costituenti parte integrante, di complessive pagine. P4 separatamente numerate.,
SI ATTESTA:
- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio 1] . ..., e vi rimarra per quindici

glomi (art. 124, comma 1, de! D.Lgs. 267/2000).
- Che con nota in pari data & stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consilian (art.125 del

D.Lgs.267/2000).
It Funzionaric Respansabile

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA®

U

¥
Constatato che sono decorsi diec) giorni dalla pubblicazione e che s ¢ provveduto alla prescntta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la presente deliberzzione e divenuta da ogg esecutiva,

ai sensi dell’art.134, comma 3. de} D.Lgs.267/2000 ... ..... .. ... ... .. . C e
Addi oo IL SEGRETARIO GENERALE
[l presente provvedimento viene assegnato a: Data_e_ﬁrma per ricevuta di cepia del presente

atto da parte dell’addetto_al ritire

—+ ——

per le procedure attuative.
Attestamiong dh conformitd

Addi tia ptiliszare « compilan, con e diciisve del caxo saio per ke cope
T e s oedia presente doliberzzione}

ILSEGRETARIO GENERALE bd o presenic  oipla,  Composia da n./{ C' [eZIing

progressivamente nomerate. & confnems gl angmale della
debherazione dv tounta comunalc b C, 3"}' é; del

- T A2-10- 00

Attestazione di comptuta pubblicazione:

F D divenuta eseelf s L in daty . ily.

Gl ;S!;anan costtacnt parle nfepranfe compostt ds

T pacine SEpAratumEante THrFICT ate,

D ~ono rHascian o copia wonforrme  urutamente alla
presente i}

L]
ﬁom} visionabilt in ongnale pressa 'drchivio in it
sono depostat 111 (23

¢l Barrare solo le caselie delle potes: i'fﬂ‘fj!ﬂ‘r_"fzf g
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QGOGETTO: Adozione det plane particolareggiato in sottozona Bb ai sensi dell’art. 33 delie
Nta della Varvianfe genecale at Prg come configurato nella propusia dellasoc, “La Gladiola

sas”, rizeardanie un’area ricadente nel guartiere di Scampia
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Premesso e con decreto dei presidente della giunta regionale defla Campania n 323 dudl'11
mugno 2004 ¢ stata approvits ta variante ul Pre del comune di Napoli per fa zona orieatale.

cuanfro «orico e la zona nord occrdentale (nel seguito indicata come vezianie);

hie tale deerclo ¢ stato pubblicato sul bolletlino ufficiale della regione Campania del 1441604,

che la vurmanie approvata con 1l citato decreto contempla due modalita per Uattuazione degh
fery el in essa previstic jageivenst diretri, disciplinati direttamente dalle norme di attuazione delia

varaaie ol isterventz indiretsi. dov e invece occorre predisporre un pian urbanistico esegutivo:

Che 1 date 5 novembre 2063, Con pota prot. n. 8558/M 14 societd "La Gladiola s a.5.7 hi presentato
und proposta di piano particolareggiato di iniziativa privata ai sensi dell"art. 13 della legge 1150442

¢ ovell artt, 26 ¢ 27 delta Legee regionale Campania n. 16/04, rigaadaste un’area ricadente nel

quarticre di Scampia

Che g seguito dellistrutiorta dot Servizio planificazione esecutiva atve i recente formasione i
secicte I Gladioda ha proveeduto, in data 27 aprile 2006 prot, n. 501 M, a riprescentorg La proposta
di prano. rclsborata ed infegreie in funzione deile prescriziont e delle osservazion: [grmulate Con

nuta prol. 286, M del 14 /03:086;

che la proposta e stata ulteriormonte integrata con note prot. n. S51°M del 08,05/00, 1. 568.M del
Fas-Oh, o Se UM del 1HO3 8, 0 863/M ded 28/07/06, n. 979N del 150906 ¢ n, 1072°M ded

fr b

chie 1 utea oggetto del piano ricade nel territorio del comune di Napols, ali'interno de) quartiere di

S ampla, ogei Municipadita 8. al confine con i comuri di Casamdrino e di Arzgpo, ¢ y1sulta
idivaduaia 3l puovo catasto 1eeseat Jalle particslle 11 e 116 del foghio 1 di Napoli (Secondighaned,

rey g supetlicie complessiva Ji mg- 41.797:

Ve prano presentso prevedy ta realizzazione di un insediamento residenziale - per complesaisa
214 atioegr - o i attreszarure pubbliche, consistenti in una scoola materna, un verde di guariere ¢
pasctieggl pubbig;

\—L
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che ta proposia presentata riguarda un’area assoggetlata alla discipling urbanistica della sona B
sotlozona Bb - Espansione recenic di cui all’act. 33 delle norme weniche di attudgzione della

Ve P e,

chie fa soltozona Bb rappresenia uno dei settori urbani in cui la varware individux la maggrore
putenzialita ai fini della riquaiificazzone della periferia, mediante mlcrventz di trastormazione sta
alla scale edibizia sia alla scala urbanistica, consistente neil aumento detia dotazione ¢ della qualiia
delle allrezzature e degli spaszt pubblici, nel riordino degli spaz privat, anche mediante i
completamento defle aree o minore densitd e nell'mcremento della dotazione cittading di edibizia

rostdensde;

che b varianie assegna all imizianva privata un ruclo rilevante nella promozione di quekto processo
di riquailficazione, non solo alla scala edilizia ma anche alla scala orbanistica e anchg all’esterno

degft ambiti individuati dalla varianre stessa;

che a tal fine Vart, 33 delle NoLa. della varieate individua, tra le @ modalita di iptervento, la
ristrutturazione urbanistica, Jr jaiziativa pubblica o privata, aftraverso la efaborazione di an pranoe
wrhanistico attuativo (Pua). finalizzata alla sossituziene di jmpuanu urbani esisteni o af loro
completamento urbanistico mediante nuove costruziont: in entrambi 1 ¢ast per aree con gstenvione di
almene 5,000 mq ¢ con indice «i fabbricabilitd territoriale non supcriore a 2me/ma. nclusivo des
volumt eststenti. 0 a 2.5me/mq se la volumeiria esislente risulta maggrore di quella ricavahile con

Fapplicazione dell'indice di 2me/mq (commi S ¢ 6 dell’art. 33 delle Nta).

che le utilizzanoni compatibill - secondo quanto previsto dall’art.33 comma 4 - pdassono ossere
restdenziall e relative ad aftivita per la produzione di ben ¢ servizi. cosi come individuate daltart,

21- Destinazion: d'uso - alie letere a), ¢y e d).

Comwderaro che, come evidenziato nella relazione istrutioria allegata. 1l plano presentato rsully

conlorme alla disciplina urbanisuca vigente.

Preso atto che con note prot 1. 335 M del 20 fugho 2006 1’Autorita di bacino nord-pecide ntale B

prhascilo parere favoerevale, ar sonsi dellart 14 della Legge regionale Campania n. 8 dgl 7 febbrato

" sﬁﬁﬁsmizgﬁéml_e |
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[vo4 ¢ dell’art. 6 delle nerme tecniche di attuazione del PAI Bauno nord- occidentale della

Cuampansa;

che con pota prot. n. 814/M det 12 luglio 2006 I'ASL Napoli 1 Dipartimento Provenzicne ha

filasciato parere favorevole ai sensi della Legge regionale Campania n. 13 del 1985

che con nota prot, n. 788'M del 4 tuglio 2006 1l Genio Civile- seziene provinciale di Napoli. at seasi

det"art. 15 della legge regionale Campania n. 9 del 1983 ha rilasciaro parere favoresolg:

che sono stati acquisiti anche @ pareri favorevoli degli uffici comunall cointeressali <he hanno
tormulaly prescrizioni € osservazoni ¢ che le stesse sono riportate netla relazione istrutiorna redalta
ifal servizio pranificezione cscoutiva delle arce di recente formazione, che dovranno essere rispeltale

nelle sucvessive fasi di progettazione.

Attesor che, sulla base dei motivi esposti e in considerazione dei suceitatt pareri favorevoli degh Enty
¢ der ~ervizi comunali, non appaiono elementi ostativi all’adozione del piano particalareggato in
quesitong, come configuato dalta societd Gladiola con le prescriziont ¢ osservazionn vandenule nella

telasivne istruttoria del servizio pranificazione esecutiva aree di recente formazione.

Vista la legge regionale della Campania n. 16 det 22 dicembre 2004 recante le “norme sul governo

del terntoro™:

vistLin particolare Part. 26 comina 2 lettera a) che espiessamente ricomprende tra 1 prdan urbamstics
attuativi 1 ptant particolareggiaii di cui alia legge 17 agosio 1942, 0 i1530 ¢ I'art, 27, comm 2 ¢ 5.

secondo 1 qual 11 Piano urbanistico attuative ¢ “adottato dalla giunta comunale e la successiva

approvasione € di compelenzs della giunta comunale™;
PP g

Visia la fegge 1150 del 1942;
Visto il D Lgs n. 267 del 2004,
Vista la disposizione dirigensiaic n.73 del 3/, 2006

Y 1841 wattn ght atti e gli eaborali elencayi .
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La parte nuriativa 1 fatli e gli wtts citatd. le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondpte ¢ quindi
redatte dal dirigente del servizio soito la propria responsabilita tecnica. per cui sotto tale profilo to

Stesso dirigenle gui appresso sotiscrive:

i dingente del servizio

arch, Marid Moraca

C——-I

L

. voti unanimi”
Con DELIBERA

Per 1 motsvi tulll espressi in narrativa:

I, Adouare il pilano puarticolareggiato in sottozonma Bb come configurato nchla proposta
presentata dalla societd “la Gladiola sas”, riguardante un’areq ricadente ncl quarirere di
Scampia con le prescrizioni contenute nella relazione istruttoria del servizio planificazione

esecutiva aree dj recente [ormazione.

2. Prevedee che if plano urbonistico attuativo in questione abbia durata du dieci anni decorrenti
dfla sua entrata in vigere,
3 lovaricare it Dipartimente piunificazione utbanistica di trasmetieie 1l puano particolareggiam

in argomento alla Provinciy, per eventaall osservaziont,

4. Incaricare la Segreteria delfa giunta comunale e il Dipartimento panificazione utbanistica. di
procedere al deposito del piano particolareggiato in argomento presso i propri wffict per
teemia giomi, affinche nei predetti trenta giorni chiunque possa formulare ospervazioni o
QpPposSiZionl.

5. Iscancare il Dipartimento pilamficazione urbanistica di procedere alla pubblicazione

dell’avviso di depesito «u due guotidiant a diffusione regionale

Flenco etlegall che costituiscene parte intggrante e sostanziale per un_numero complassivo di 343

paginge

t. Relazione siruttoria elaborata dal Dipartimento planifikazione whanistica - scrvizio
Pusnificazione esecutiva arce di recente formazione.

1. Copia del parcre delf” A5 L. Napoli | previsto daBla LRC n, 1355, prot, §14:M del 120706

1. SEGRETAR|Z'GE N‘ERAilﬁ
) y
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Copin del parere dell’ Auterita di Bacino nord-occidentale della Campania ai senst dell’art. 14
della legge regiopale Camnpania n, 8/94 ¢ dell'art. 6 delle Nta del PAl Bucino nord
accidentale della Campanaa, prol. 835’M det 20/0746.

Copta del parere del Settore provinciale det Genio Civile di Napoh previsto dall’ar. 89 del
D.P.R. 380 del 2001 e dall’art. 15 della legge regionale Campaiua n. 9 del 1983, prot. 789'M
del 04/07/06.

Copia det patere del Servizio Ambiente U.O.lL agenti fisici inquinanti-Rumore @ vibrazion-
IR ¢ NIR espresso ai sensi dell’art. 10 della Normativa di attuszione d¢l Piano di
Zonizzazione Acustica previsio dalla L 447/93, prot. 642/M del 35 (15/06.

Reduzione Teenica (claborato RT)

Relazione Geologica  {clabuorato RGeo)

Relazione Geotecnica (elaboruto RGi)

Relazione Impatto Acustivo (elaborato Riay

. Particellare delle schede € atastali (elaborato PC)

- Tholo Jdi Proprieta (elaboraio TP

- Ducumentazione Fotogrifica (elaborato DF)

v+ (oovenzione ru Proponente ¢ Amministrazione (claborato CONVY - Schema

CCremoprograming (elaborato €
4. Cremoprogramima (elaborato CP

Catcoio  <ommaric i spesa con allegato capitolato  prestazionale dellg  opere  di

urbanizzdzione primaria « secondasia (elaboriuto CS)

. Perizia per if costo di espreprio (elaborato PE)
" Reliazione tecnico-itlusiiativa apere di urbanizzazione secondan i (eluboruto RTurb)
. Studin di prefattibilita ambrentale delle opere di urbanizzazione secondaria (elabyrato SP)

Prime indicazioni ¢ disposizioni per la stesura dei piamy di sicurezza defle opere di

urbanizzazione secondaria {elaborato PS)

- Relazrone, indagini e canografie delle aree mteressate dal presente Prano (eluboryto RC)

Siralvio Piano Regolatore {elaborato Tav R1}

Stralcio Catastale (elaporate Tav.R2)

. Rilieva plano-altimcinco {elaborato Tav R3})
4. Profils alumetiici felabarao Tav R4)

- Individuazione destinazioni ¢ uso attuali e previstont di PRG ne1 comunt limitroti (elaborato

| RS)

I OEGRE AR« izl Z
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26. Individuazione scuofe. uoehi di culto e vie di comuusicazione (elaborato Tav R6)
27. Planimetria generale di progetio (elaborato Tav.P1)

28, Plamimetria generale di progetto quotata (elaborato Tav. P2)

29, Profili altimetrici (elaporatle Tav.P3)

340, Planovolumetrico (elaborato Tav.P4)

31, Viste prospettiche {claborato Tav P3)

32, Indnviduazione degli standurd urbanisticl (elaborato Tav.Ph)

33 Opere di urbanizzazione primaria (elaborato Tav.P7)

34. Schemi distributivi degli cdifici (elaborato Tav.P8)

35, Particodani delle opere di urbanizzasione primaria (elaborato Tay PO
). Opere (1 urb.secondany — scuala materna {elaborate Tav. P10)

37, Opere di arb, secondaria — verde attrezzato (elaborato Tav.P11)

38, Progetio su mappa catastale (elaborato Tav.P12)

30 Unita minime di intervento {elabarata Tav,P13)

i diigente del wenvizn

prambicazwene esecutiva aree i recente fonmazione

arch Mar s

Atch. Robetio Gianm
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COMUNE DI NAPOLI

PROPOSTA DI DFLIBERAZIONF PROT. N 3.0 oo weo WDEL 2000002006 0 AVENID AD
OOUETO;
Adozione del piano particolareggiato in sottozona Bb ai sensi deli’art. 33 delle Nta della

Variante generale al Prg cowmce configurato nella proposta dellasoc. “La Gladiola sas™,

riguardante un’area ricadente nel guactiere di Scampia

I Diigente del servizio Arch M. Mosaca esprime, ai sensi dellart, 49, comma 1, def D.Lgs, 2n7 200 1l
sepugaly parere 3 regolarita tecniva in ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOLE

Dl preseate atto non deriva mpegao di spesa © diminuziope di entrata anche con riferimenio agli
CNETCTZL SUCCESSIV.

Addr ... ‘_‘2@‘{[%{1 I DIRIGENTE,




)

SCHEMA PROT. N. 03 DEL 20.10.2006 DIPARTIMENTO AUTONOMO PIANIFICAZIONE
URBANISTICA

OSSERVAZIONI DEL SEGRETARIO GENERALE

Sulla scorta deil'istruttoria tecnica del Servizio proponente.

Visto il parere di regolarita tecnica favorevole con la precisazione che “ dal presente atto non
deriva impegno di spesa o diminuzione di entrata anche con riferimento agli esercizi
successivi”,

Lette le motivazioni indicate nella parte narrativa della proposta con le attestazioni di responsabilita
sottoscritte dal dirigente dove si evince che :

la sottozona Bb rappresenta uno dei settori in cui la vriante individua la maggiore polenzialita ai
Jini della riqualificazione della periferia, mediante interventi di trasformazione sia alla scala
edilizia sia alla scala wrbanistica, consistente nell’aumento della dotazione e della qualita delle
altrezzature e degli spazi pubblici [...];

come evidenziato nella relazione istruttoria allegata .| il piano presentato risulta conforme afla
disciplina urbanistica vigente,

sone stati acquisiti anche i pareri favorevoli degli uffici comunali cointeressati che hanno
Jormulato prescrizioni ¢ osservazioni che le stesse sono state riportate nella relazione istruttoria
redatia dal servizio pianificazione esecutiva delle aree di recente formazione , che dovranno essere
rispetiate nelle successive fusi di progettazione.

Visti, altresi. gli artt. 24 ; 26 ¢ 27 della legge regionale n. 16 del 22.12.2004.

Considerato che la responsabilitd in merito alla regolarita tecnica viene assunta dal Dirigente che
sottoscrive la proposta .

Atteso che nella parte dispositiva sono previsti gli adempimenti di cui all” art. 27 della citata legge
regionale .

Nuil"altro si osserva.

parere favorevole 2006 adozione piane particolareggiato @ / f l l .0 G

IL SEGRETARIO GENERALE
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COMUNE DI NAPOLI /t 0
Dipartimenio witonaomo
pianificazione wrbanistica

Servizio

pianificazione esccutiva
aree di recente formazione

prot. n UD}M ..del 3‘9/“' 9( .............

Alla segreteria del sig. Vicesindaco
con delega per 'urbanistica

Alla Direzione Generale
Oguetto: trasmissione schema di delibera di Giunta comunale,

Per gli adempimenti di rispettiva competenza, si trasmette lo schema ¢ delibera prot.

oggetto:

Conz...

[l sopraccitato atto  srecrsSita~ non necessita  dj registrazione contabile.

ario Moraca



14

| Y Ty ' .
| Deliberazione di G. C. ?Q’i’ \U\Ok’ cornpesta da n ’{4 £0IE PIRETRSEVAMENTE nurmerate,
nonche da allegats. costituents parte inlc 2rante, di complessive pagine, 5?4 3 L SEPATatTente nirneraigt i

SI ATTESTA:

- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata ail”Albo Pretoria |lp£z~g/ / Y0 vy rrmarra per qumelia
g lart. (24, comma |odel T Fgs. 26720000

- Che con nota in par data e stata comunicata in elenca al Capi Cauppo (nnsﬂmn vart 125 del [
D1gs 26720000

—— iy

'.f
0 Responsahile

11 Funzy

- |

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA

Constatate che sono decorst diect gromi dalls pubblicazione e ¢ o ¢ provsedows alla prescris
comuricazione a1 Capi Gruppo consiliary, s da aito che la prewnte deliberaziine e divenuta da ogy esecuting.
at sensi dell art. 134, comma 3. del D Las 2672000
adgi 12 TG 2006 41 1L AEGRET ARIGGENERALE
oA

!
{

[l presente provvedimenta viene assegnato a: | Data e firma per ricevuta di copra del rec;ent
atto da parte dell’addefto al ritiro

— - [ e -———— e — g -
-
|

per le procedure attuative.

Attestazmne 44 mnfmm;t 1

N q 2 D E" % %"2 ST wediziore e Lo, e |J’f i,y dot iy o per fe Cope Y
Addr b 'i“" ‘%2\’ e P e st J."J‘t‘._-*ltraf-”{’ &

- CrnEhain 2
IL SEGRETARIO (JENF%LL La prewecis corin oomposly daon // [rAgine

PrITEASLAMETTE S adg 2 crmiurme alloug J?ZF gl
dc‘.%‘h@ra;u;wnc I vt comrunals 1

/oé

M divenala esecall e dotu /3/2"(?{

J|| allegall  cusisn A parts mecrafe cempset de
j’) PAZITIC . D-TATAMREALS niraelle

st Fasral et o contorg wedfarm znie alls |
|1r|_—«\.m‘_ iy

m corte vodenabl o errgmals aressc boarclive e e sl i
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COMUNE DI NAPOLI ASSESSORATO . ‘0‘1 tk""ﬁ‘rﬂfh RO
ESECUZE i o DSl Todk 0o, . 6.5 el JX 517 125 ¢

Categoria..... . ... ..Classe ... ..,... Fascicole . . ...

ANNOAZIONT .. . . . i cerieve it e o o aanesnrmas

: | REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB, N°/ £ / j

1
- OGGETTO:

Adozione della variante al piano di lottizzazione convenzionato ricadente nel jcomprensorio del
centro direzionale di Napoli, approvato con Decreto del Presidente della Giupta della Regione
Campania n. 562 del 16 luglio 2002, come configurato nella proposta presentata dalla societa

Garcos s.1.1,. g
Il giorno és // ﬁé "’/}

nella residenza Comunale convocata nei modi di lcgge si & riunita la Giunia

Comunale. Si da atto che sono presenti i seguenti n° ...... / ﬁ ............. Amministratori in carica:

SINDACO:

Rosa IERVOLINO RUSSO ‘ A

ASSESSORI: |
SABATINO SANTANGELQ %) FERDINANDO DI MEZ7A -. /L)
DOLORES FELEPPA MADARO /) GIORGIO NUGNES | /(j
BRUNQ TERRACCIANG /' GIUSEPPE GAMBALE II L TRTE
FELICE LAUDADIO — é_‘ NICOLA ODDATI R
ENRICO CARDILLO /{> EIISABETTA GAMBARDEI LA e
ALFREDO PONTICELLI £ GENNARQ NASTI e
GENNARO MOLA /) GIULIO RICCIO o 3 b
DONATA RIZZO D'ABUNDO | Y VALERIA VALENTE F |

1
Nota bene:  Per gli assenti viene ap;)?eto a fianco del nominativo, A tlrl:tbr(;j “ASS ENT}E per 1 presenti viene ap?tm la lettera “P

T i e ot 705

Assume la Presidenza (//( Aded

} +
Partecipa il Segretario del Comune ,(__ 6 S ‘é’é : ”{QJ#LK{I\H.‘
I L P RES D ENTE '
|con statata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare 1’argomento segnato in ogggito.

Ade Ul..-w'n?l\l- Lom iy AL vt WS




La giunta su relazione e proposta del Vice Sindaco ,.fz-

Premesso che con delibera di consiglio comunale di Napoli n. 53 del 12 marzo 2001 e
successivo decreto del Presidente della giunta della regione Campania n. 562 del 16 luglio 2002
& stato approvato il piano di lottizzazione convenzionato ricadente nel comprensorio del centro
direzionale di Napoli, proposto dai signori Giuliana € Amore per la realizzazione di cinque
blocchi edilizi per una volumetria complessiva di 26.806,74 mc, destinato prevalentemente a
funzione terziaria, nonché ad opere di sistemazione esterna, spazi e attrezzature a “‘verde

pubblico” e un’autorimessa pubblica interrata,

che successivamente la societa Garcos srl ha acquisito il complesso immobiliare di proprieta

dei sigg. Giuliana ¢ Amore;

che nel tempo trascorso tra I’approvazione del piano di lottizzazione ed il cambio di proprieta ¢

intervenuta lapprovazmnc della variante al Prg con Decreto del President¢ della Giunta

regionale della Campania n. 323;’2004 pubbhcata sul Burc n. 29 del 14 giugng 2004, che ha

meodificato, tra I’altro, la precedente disciplina urbanistica relativa all’area in questione.

che in data 5 agosto 2005 con prot 1582 dip. la soc. Garcos srl ha presentito una prima
proposta di variante al piano in oggetto e che a seguito delle indicaziorni fornite dallo scrivente
servizio in fase pre-istruttoria, la stessa ha presentato in data 12 luglio 2006 prot. n. 816/M la

definitiva proposta di vanante al piano in argomento, integrata successivamente con ulteriori

elaborati.

Cansiderato che la Variante prevede all’art. 135 che "ambito individuato nelld scheda n. 63
comprende il Centro Direzionale come definito nelle varianti al Prg, approvate con Dpr 1312

del 7 dicembre 1971, e con Dpap n. 4 12 luglio 1985 con esclusione dei quartieri Luzzatti e

Ascarelli.

che in particolare P’arca interessata dagli interventi previsti dal piano di lottizzazione ¢
assoggettata alla disciplina urbanistiea della sottozona Bb — Espansione recentet di cui all’art.

33 delle norme tecniche di attuazione della variante stessa;

che 'area d’intervento ricade altresi all’interno dell’area contrassegnata con. il numero 3
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rientrante nell’ambito 10— Centro direzionale le cui trasformazioni sono disciplinate dall’art.

135 delle Nta.

Che in particolare la proposta di variante pervenuta in data 12 luglio 2006 prot. $16/M riguarda
il cambiamento di destinazione d’uso dell’edificio da attivita terziarie a residenz¢ specialistiche

e una riduzione degli spazi destinati a parcheggi pubblici.

Considerato altresi che la richiesta di variante da parte della societa Gatcos srl nasce
“dall’interesse manifestato dall’Universita degli studi Parthenope ad acquisire il complesso per
destinarlo a residenza per studenti”, espressa dal lottizzante nella relazione illustrativa che

accompagna la proposta di piano in argomento;

che tale proposta di variante & stata oggetto di istruttoria da parte del competente servizio

pianificazione esecutiva aree recente formazione;

che la disciplina urbanistica vigente prevede all’art. 135 comma 4: *Nell'area contrassegnata
con il n.3, sono previsti interventi di ristrutturazione urbanistica, previa approvgzione di piano
urbanistico esecutivo, con un indice pari a 4,5 mc/mq da applicare al lotte d’intervento.
Unitamente allo strumento urbanistico esecutivo & approvato uno schema di convenzione con il
quale i soggetti proponenti gli interventi si impegnano a cedere. come minimo, le superfici

occorrenti per le urbanizzazioni di cui all’articolo 5 del Dm n. 1444 del 2 aprile 1968.”

che per quanto concerne la destinazione d’uso, la normativa d’ambito rimanda alla normativa
della sottozona Bb che nel caso di specie prevede, al comma 4 dell’art.33 che “fe wtilizzazioni
compatibili sono quelle di cui alle lettere aj, ¢), e d) dell 'articolo 21" traile quali sono

comprese —come st & detto- le abitazioni specialistiche e collettive.,

che in conseguenza di quanto sopra riportato, la variazione di destinazione d’uso proposta, da

terziario ad abitazioni specialistiche e collettive, & conforme alla normativa vigenie;

che la proposta di vanante prevede una volumetria complessiva di mc. 25. 817.73 e una
superficie di 2.590 mq a parcheggi pertinenziali, coerenternente con quanto previsto dalla

normativa vigente;
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che rispetto al piano approvato la nuova proposta in argomento conferma le caratteristiche
generali dei fabbricati sia in merito al loro posizionamento che in merilo agli aspetti

dimensionali generali;

che relativamente alla quantita di attrezzature pubbliche di quarticre da realigzare e cedere
all’amministrazione comunale, ai sensi dell’art. 3 del Dm ]1444/68, dell’art. 135, comma 4,
delle Nta e della Lr 14/1982, le residenze universitarie sono assimilabili a “residenze collettive
o specialistiche™ e quindi la superficie da destinare a standard urbanistico é quela richiesta per

le residenze, per una dotazione minima standard pari a mq 5.164 ;

che la variante di piano in argomento destina astandard pubblico una superficle complessiva

pari amq 4.754;

che tale superficie risulta minore di mq. 410 rispetto alla superficie minima da destinarsi a

standard pari a mq 5.164;

che pertanto la soc. Garcos propone la monetizzazione delia parte residua da cedere a standard,

pari a mq. 410.

Considerato che nella disposizione dirigenziale n. 73 del 31 ottobre 2006 relativa a interventi in
sottozona Bb Criteri a cui ¢ improntata ['attivita istruttoria del dipartimento urbanistica
nell ‘esame delle proposte di intervento, al punto 3.3 “Realizzazione ¢ dessione delle
attrezzature di quartiere ex Dm 1444/68” viene previsto tra I’altro che - nell’eventualitd che la
collocazione delle attrezzature dentro il comparto non appaia conveniente e che si concordi
circa I’impossibilita di reperire all’esterno del comparto aree 1donee a tale scop € consentita,
in alternativa, la monetizzazione sia del valore di acquisizione delle aree dovufe — valutate a
prezzo di esproprio, come determinato dalla competente agenzia del territorio- sia della

realtzzazione delle relative opere , nei termini sopra specificati .

Ritenuto, pertanto - anche in considerazione dell’esiguitd della ridotta dimensione dell’area da
cedere pari a mq 410 ~ di poter accogliere la proposta della monctizzazione sid del valore di
acquisizione dell’area dovuta sia della realizzazione delle relative opere per un importo stimato
dal proponente di € 1 _24.] 72,60.
/
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Considerato ancora che le variazioni proposte dalla Garcos Srl relative al piano, per quanto
sopra ricordato, sono conformi alla disciplina urbanistica vigente, approvata con Dpgre n. 323
del 11 giugno 2004 con riferimento alle consistenze volumetriche previste, alle nuove

utilizzazioni e alle quantita di standard urbanistici da cedere all’amministrazione comunale,

Che, ai sensi del comma 11 della delibera di Giunta Regionale n. 635 del 21/4/ 2005, sono stati
conseguiti i pareri di merito allegati alla presente:
- parere favorevole della ASL, rilasciato in data 28 luglio 2006 prot. 7369;
- parere dell’Autoritd di Bacino nord occidentale, rilasciato con nota prat. 1844 del 22
giugno 2006;
- parere favorevole del servizio ambiente relativamente alla relazione di irppatto acustico
prodotta dal proponente, rilasciato in data 22 maggio 2006 prot. 1275;
- parere favorevole del settore provinciale del Genio Civile, rilasciato in data 21

settembre 2006 n rep. 27.

Valutato che la variante al piano di lottizzazione in argomento & pertanto conforme zlla

disciplina urbanistica vigente.

Atteso che sulla base dei motivi esposti e in considerazione dei pareri acquisiti non appaiono
elementi ostativi all’adozione della variante del piano di lothizzazione in questione come
configurato nella proposta presentata dalla societd Garcos srl. con le osservazioni e le

prescrizioni contenute nella relazione istruttoria allegata;

Preso atto dei pareri favorevoli citati in precedenza.

Vista la legge regionale della Campania n. 16 del 22 dicembre 2004 recante le “norme sul

governo del territorio™;

visti in particolare 'art. 26 comma 2 lettera a) che espressamente ricomprende tra i piani
urbanistici attuativi i piani particolareggiati di cui alla legge 17 agosto 1942, n.1150 e {’art. 27,

comuni 2 e 5, secondo i quali il Piano urbanistico attuativo ¢ “adottato dalla giunta comutiale e

la successiva approvazione ¢ di competenza della giunta comunale™; ' s

/
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Vista la legge 1150 del 1942;

Visto il D.Lgs n. 267 del 2000,

Vista la disposizione dirigenziale n.73 del 3/10/2006;
Visti tutti gli atti e gli elaborati elencati .

La parte narrativa, 1 fatti, ghi atti citati, le dichiarazioni ivi comprese, sona veri e fondati e
quindi redatti dal dirigente del Servizio sotto la propria responsabilita tecnica per cui, sotto tale

profilo, lo stesso dirigente qui appresso sottoscrive.

11 dirigente
Arch. Magio Moraca
N

# wii .
Con vei tinanimi"DELIBERA

1) adottare la variante al piano di lottizzazione nel comprensorio del cenfro direzionale
di Napoli di cui all’ambito 10 della Variante - approvato con Decreto del Presidente della
Giunta della Regione Campania n. 562 del 16 luglio 2002 - come configurato nella
proposta di variante presentata dalla societa Garcos s.r.l. prot. n.816/M del 12 luglio 2006
,con le osservazioni e le prescrizioni contenute nella relazione istruttorid del Servizio
pianificazione esecutiva aree di recente formazione, allegata al presente provvedimento

quale parte integrante ¢ sostanziale.

2) incaricare il Dipartimento pianificazione urbanistica di trasmettere il ptesente piano

alla Provincia, per eventuali osservazioni.

3) incaricare la Segreteria della giunta comunale e il Dipartimento urbanistica, di
procedere al deposito del-presente piaho presso i propri uffici per trenta gidrni, affinché
nei predetti trenta giorni chiunque possa forrtularg ossetvazioni o oppesizioni. K\
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4) incaricare il Dipartimento urbanistica di procedere aila pubblicazione dell’avviso di

deposito su due quotidiani a diffusione regionale.

Elenco allegati com

del presente provvedimento:

8.
9.

Relazione istruttoria del servizio Pianificazione esecutiva arge di recente

formazione

. parere rilasciato dalla ASL, in data 28 luglio 2006 prot. 7369
. parere rilasciato dalla Autorita di Bacino nord occidentale in data 22 giugne 2006

prot. 1844

. parere rilasciato dal servizio ambiente in data 22 maggio 2006 prot. 1275

. parere rilasciato dal settore provinciale del Genio Civile in datg 21 settembre

2006 rep. 27

copia dei titoli di proprieta

bozza di convenzione con allegata perizia di stime del valore delle aree da cedere
e dei costi di costruzione delle opere di urbanizzazione di cui al Dnj. 1444/68
relazione notarile relativa aghi atti di compravendita |

relazione notarile integrativa ( prot. 1074/M del 19/10/2006 )

10. piano particellare, visure catastali e mappa catastale

11.relazione tecnica sulle incongruenze rilevate tra le superfici catastali e quelle di

rilievo

12. R.1 relazione

13.R.2 relazione geologica con tavola allegata

14. relazione indagini geognostiche

15.R.2.1 carta geolitologica. Geomorfologia della stabilita e idrogeologica

16. carta della microzongzione in prospettiva sismica

17. relazione gedlogi_ca redatta ai sensi della OPCM 3274/03 e Dm inffastrutture del

14/9/05
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18. relazione in merito ad eventuali fenomeni di liquefazione

19.R.3 relazione idraulica

20. R4 relazione di impatto acustico

21.verbale prot. 2456 del 14 dicembre 2005 di ispezione dei luoghi oggetto del
piano di lottizzazione

22. certificazione della ASL di avvenuta bonifica n. 673 del 15 dicembre 2005

23.P.1 stralcio di Prg e indicazione dell’area

24.P.2 stato di fatto — planimetna

25.P 2.1 planimetria con sovrapposizione stato di fatto/mappa catastale

26.P 2.2 planimetria con sovrapposizione progetio/catastale

27.P.3 progetto — planovolumetrico

28. P.4 planimetria allacciamenti a servizi pubblici

29.U1.CA.1 disciplinare settore architettura

30.U1.CA.2 computo settore architettura

31.UL.CI capitolato

32.U1.C1 computo metrico

33.A.0.3 pianta a q. 14.35 1° livello

34. A.0.4 pianta a q. 17.50 2* livello

35.A.0.5 pianta a q. 20.65 3° livello

36. A..0.5 pianta a q. 20.65 4° livello

37.A.0.7 pianta a quota 26,95 5° livello

38. A.1.1 sezioni T1-T2 prospetto ovest lungo via Marino di Caramanico

39. relazione descrittiva architeftonica

40.U1.Al pianta q. 6.35 parcheggio pubblico interrato

41.U1.A2 pianta q. 10.40/10.80 . livello corte

42.U1.A3 sezioni

43.Ul. A4 particolari pavimentazione corte interna

44, U1.]JA.R impianto antincendio- refazione

45.U1.IR impianti — relazione

46.U1.IA.1 impianto antincendio — pianta q. 6.35 — parcheggio pubblico interrato

47.U1IE.] impianto di illuminazione - pianta g. 6.35 — parcheggio pubblico
interrato

48. U1.IE.2 impiapsd & illuminazione ~ pianta q. 10.40/10.80 — livellp corte

49.U1.IE.3 quadti eletfrici- schemi unifilari
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50.Ul.IL.1 impianto idrico pianta q. 6.35 — parcheggio pubblico interrato- q

-~
-~

adduzione e scarichi
51. U1.1L.2 impianto idrico — impianto fontana pubblica
52.1J1.5.R relazione dei calcoli preliminari
53.U1.8.1 pianta fondazioni
54.1J1.8.2 carpenteria primo impalcato

Il Dirigente

Arch. Mari raca e

’ Visto N
I Coordinatorew /
Arch. Roberto Gitnni

Il Vice fiﬁ 4C0o

Dott. Sab
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Segue deliberazione di Giunta Comunale n.4868 del 09.11.2006

La Giunta,

Letto il parere di regolarita tecnica ;

Lette e fatte proprie le osservazioni del Segretario Generale;

Con voti UNANIMI approva la proposta precisando che in sede di gestione 11 dirigente tecnico
dovra presentare una dichiarazione di congruita relativamente al valore di acquigizione dell’area e
alla spesa per la realizzazione delle relative opere. '

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art., 134,
comma 4, del D. Lgs. 2672000 in quante occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberatione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA
di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato 2ai competenti unffici di attnarne le determinaiioni.
Letto, confermato e sottoscritto.
IL SINDACO IL SEGRETARIO JENERALE
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COMUNE DI NAPOLI

-
>

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. ........... f/ .............. DEL 2 : .f'tﬁ 2 MJ 6 AVENTE AD
OGGETTO:

Adozione della variante al piano di lottizzazione convenzionato ricadente nel
comprensorio del centro direzionale di Napoli, approvato con Decreto del Presidente della
Giunta della Regione Campania n. 562 del 16 luglio 2002, come configurato nella proposta

presentata dalla societa Garcos s.r.l..

Il Dirigente del servizio arch. Mario Moraca esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000,
il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOLE

Dal presente atto non deriva impegno di spesa o diminuzione di entrata anche con riferimento
agli esercizi successivi.

Il DIRIGENTE
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SCHEMA PROT. N. 05 DEI. 27.10.2006 DIPARTIMENTO AUIONOMO PIANIFICAZIONL
URBANISTICA

OSSERVAZIONI DFI. SEGRETARIO GENERALE

Sulla scorta dell'istruttoria lecnica del Servizio proponente.

Visto il parere di regolarita tecnica favorevole con la precisazione che * dal presente atto non
deriva impegno di spesa o diminuzione di entrata anche con riferimento agli esercizi
successivi”.

Lette Ie motivazioni indicate nella parte narrativa della proposta con e attestazioni di responsabilita
sottoscritte dal dirigente dove si evince che :

[...] la VYariante prevede all’art. 135 che I'ambito individuato nella scheda n 63 comprende 1l
Centro Direzionale come definito nelle varianti ol Prg. approvate con Dpr 1311 del 7 dicembre
1971, e con [...] con esclusione dei quartieri Luzzatti e Ascarelli |

[...] la richiesta di variante da parte della societa Garcos srl navce dall 'intergsse manifestato
dall Universita degli studi parthenope ad acquisire il complesso per destinarlo a residenza per gl
studenti. espressa dal lottizzante wnella relazione illustrativa che auccompuagna la proposta di piano
inargomento ;

[..] la variazione di destinazione d’uso proposta . da terziorio ud abutazioni specialistiche e
colletrive | é conforme alla normativa vigente |

{...] di accogliere lu posta della monetizzazione sia del valore di acquisizione dell 'area dovuta sia
della realizzazione delle relative opere per un importo stimato dal proponente di € 124.172,61)

Per tale ultimo punto si ritiene che vada espresso un giudizio di congruita.

Visti, altresl. gli artt. 24 : 26 ¢ 27 della legge regionale n. 16 del 22.12.2004.

Considerato che la responsabilita in merito alla regolaritd tecnica viene assunta dpl Dirigente che
sottoscrive la proposta .

Atteso che nella parte dispositiva sono previsti gli adempimenti di cui all” art. 27 della citata legge
regionale .

Null"altro si osserva.

5
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SI ATTESTA:
- Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albw Pretorio 1]‘& f/{’{ ‘g’be Vi Tihara per qumdisy
giorni (art. 124, comma 1. del D.Lgs, 2672000
- Che con nota in pari dara e stata comunicata in elenco ai Capr Gruppo Ceonsdiari (art 125 del
D Lgs.267.2000). e
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