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24.11.1989 n.24 DETERMINAZIONI (con allegato)
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10) » Giuseppe SCALERA
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12). » Marcello TAGLIALATELA
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VISTA la Legge 29.6.1939 n.1497;

"

VISTA la L.U. 17.B.1942 n.1150 e successive modificazioni ed
integrazionij

VISTI i DD.MM. 1.4.1968-n.1404 € 2.4.196B n.1444; _ =
VISTA la Legge 2.2.1974 n.bé4;

VISTE le LL.RR. 29.5.1980 n.S4, 1.9.1981 n.4S, 20.3.1982
n.14, 7.1.1983 n.9 e B8.3.1985 n.13;

VISTA la Legge B.8.1985 n.431;

VISTA la L.R. 7.2.1994 n.8;

VISTI i DD.MM. 64.11.1995 - PpP.T.P. “"Agnano—-Camaldoli" e
14.12.1995 - P.T.P. “Posillipo";

VISTO il D.P.G.R.C. n.8448 del 12.11.1997 Parco Regianale

“Campi Flegrei®;

Premesso:

— che il comune di NAPOLI e dotato di Piano Regolatore
Generale del proprio territorio approvato con D.M.LL.PP.

n.1829 del 31.3.1972;

~ che a seguito degli eventi sismici del novembre 1900 e
febbraio 1981 & stato dichiarato gravemente danneggiato e

classificato sismice con S=b4;
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:5.12.1989, ha disposto che, fino all'approvazoione del Piano

di Assetto territoriale della Régione Campania, in deraoga
alle disposizioni di cui agli artt. & e 7 della IL.R.
1.9.1981 Nn.&5y le funzioni amministrative relLti?e
all‘approvazione dei Piani Regolatori Gererali dei C+muni
‘%apuluaghi di provincia sono esercitate dalla B#unta

regionale previa istruttoria del C.T.R.; |

--che con deliberazione consiliare n.422 del 19.10.199q il

Comune di Napoli ha approvato gli *“indirizzi peﬁ la

planificazioe urbanistica" Per rinnovare ed adeguare‘ lo
; : . . . |

strumento di Piano vigente, prima del piano regnlatore

della "Citta Metropolitana“;

|

|
= che la Giunta Comunale di Napoli, con deliberazione n.f#OE
del '31.5.1995 ha proposte al consiglio comunale l'adnz}one

della Variante al vigente P.R.G. per la Zona Dccidentale*

- che can deliberazione consiliare n.14 del 15.1.1996,
vistata dalla Seziane Provinciale del CO.RE.CO di Napoli

nella seduta del 5.2.1996 prot. n.200582, i1 Comune di cui
|
trattasi ha adottato la variante a1l vigente P.R.G. | in

argomento;



-

= Autorizzazione ITALSIDER (D.P.G.R.C. n.705 del 20.4.1979)
- Ampliamneto ITALSIDER (D.P.G.R.C. n.7880 del 27.6.1980);

= che l'area della variante e parzialmente inclusa rnel

- P.T.P. "Agnano-Camaldoli" giusta D.M. 6.11.1995, nel P.T.P.

"Posillipo" giusta D.M. 14.12.1995 e nella Perimentrazione
definitiva del Parco Regionale “Campi Flegrei® 7iusta

D.P.G.R.C. n. B&48 del 12.11.1997;

= chey inoltre, 1l'intero territorio del Comune di Japnlf
|

rientra nel Bacino Regionale “Nord Occidentale" giusta | LR,
|
|

7.2.1994 n. 8;

— che con D.P.G.R.C. n.20767 del 20.10.1997 1la Giunta

Regionale della Campania ha Presa atto che il Piano

Regolatore Generale del Comune di Napoli @& adeguato |alle
norme in materia di difesa del territorio dal riichin
|

sismico;

— che gli atti della variante di cui trattasi sono Jtati
depositati e pubblicati e che a ;éghitu di tali adempimenti
sono state inoltrate cumplessivamente.17 osservazioni alle
quali il Consiglio Comunale ha controdedotto con

deliberazione n.288 del 31.7.1994, resa esecutiva dal
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.deliberazione consiliare n.388 del 14.10.1994;

-p?gsentate ne ha accolte totalmemte 4; parzialmente 1 e

s ==y —llA @l AWV TOrN1 Tl

- che con le citate deliberazioni nm.2BB/197& e 38871994

Consiglio Comunale di Napoli in merite alle osservazi
rigettato 1le rimanenti 12;
— che sulla Variante in argomento ¢é stato reso il par

nN.79/4 del 7.7.1997 rilasciato dal Comi tato Istituzion

dell'Autoritd di Bacino Nord-Dccidentale;

con

il
oni

ha

ere

ale

— chey, successivamente la Variante in Parcla & stata

trasmessa alla Regione Campania Per 1'approvazione ai se

delle LL.RR. 20.3.1982 nN.l4 e 24.11.1989 n.24;

ATTESO che la Variante di cuj trattasi e statalrassegnata
Comitato Tecnico Regionale, per gli adempimenti

competenza ai sensi della Legge Regionale 24.11.1989 n.24
— che il predetto C.T.R. ha svolto sessioni in data
giugno, 7 luglio, 14 luglio, 26 novembre 1997 e reso par

nell'adunanza dell'l dicembre 1997;

~— che il suddetto parere, con i relativi allegati, & st

nsi

al
di

23

are

ato




LA GIUNTA

LETTO il parere n.S52/NA97 reso nell'adunanza dell'l dicemeé
1997, con il quale il Comitato Tecnico Regionale esprime
l'avviso che la "Variante Dccidentalé“ del Comune di Napoli,
adottata con delibera del Consiglio Comunale N.14/96 e
n.288/96, trasmessa alla Regione con nota N.10446/96 |del
30.12.1996, debba.essere rimessa alle valutazioni del Conmune
di Napoli affinche tenga ¢ conto delle complessive
argomentazioni formulate nel parere medesimo, e ne modi fichi
gli elaborati al fine di rendere normativamente definite e
topograficamente leggibili le previsioni di piano ai sensi

dell'allegato alla L.R. 20.3.1982 n.14 Tit II punto 1.1;

RILEVATO, che ai. fini dello svolgimente  di tali
argomentazioni, detto parere recepisce, come parte
integrante; la relazione resa nella seduta del 23 giugno
1997 e che tale relazione, oltre alla parte critica dalla

quale scaturisce 1la proposta di modi fiche, svi luppa na

-

parte propositiva con 1la quale ;iéqe messa in luce
l‘esigenza del coaordinamento e della cooperazione tra |le
amministrazioni, ai fini della tutela ecologica e dellla

formulazione di una progettazione urbana ecocompatibile;

L NTA 24 [N



danno conto della parziale definizione della proposta

variante, per la zona nG in ambito Coroglio, dovuta allla

incompletezza dei dati di conoscenza e danno conto che

dati si potevano produrre attravarso la concertazione alla

quale comunque,; & possibile dare accesso in fase

perfezionamento e definizione;

di

CHE, in particolare, nella suddetta relazione, & affermato

che, senza 1'apporto continuato € prolungato ai vari livel
di pubblica amministrazione, diventa difficile la gestig
del piano in ogni sﬁa fase, compresa quella del
formazione. E, di conseguenza, €& suggerito che il Comune,
riferimento al presente provvedimento regionale; valu
l'esigenza, come gia detto, di una concertazione finalizza
a un progetto urbano che risponda ai requisiti
compatibilitad ambientale, tenendo conto che 1a Regione
titolare tanto delle competenze in materia di tute
ambientale e difesa del suolo, quanto degli indirizzi

area vasta e della strategia dei trasporti, tutte componen

li

ne

la

di

e

la

d1i

i

e fattori che concorrono alla risoluzione del problema

urbanistico pasto dal Comune;

CHE tale problema urbanistico si differenzia cagli ordinari

atti di pianificaziane comunale, perché riguarda il riuso di




necessarios nelle possibilita offerte dal quadro legislati

e giurisprudenziale vigente, utilizzare piua fonti normativ
apposi tamente varate dallo Stato, e di cui la Regione,
Quindi la sua Giunta, come organo primario di ri}evan
esterna, pué farsi interprete e agente normativo,; oltre

valore amministrativo degli atti meramente istruttori;

CHE 1la riutilizzazione dell'area dismessa deve esse
valutata nei complessivi termini socio-economici dell
politica di rifunzionalizzazione urbana. Infatti la funzip
della zona G, di Coroglioc - Bagnoli, assume valore di pp
di centralita per un'area che supera i confini comuna
come nodo di riferimento. Questo genefa problemi
riconnessione con ambiti vasti e di regolazione dei siste
di accessibilitad e di servizi superiori che sfuggono
parte al livello locale di determinazione. Di conseguenza
definizione dei caratteri morfologici della nuova parte
citta a costruirsi, che il Comune non poteva prefiguran
dipende da un processo di trasformazione che de
fisiologicamente scaturire da una segquenza attuativa,

tempo stesso rigorosa e adattativa, per la quale non

sufficiente la variante parziale;

CHE la legge wurbanistica postula che il piano sia forma
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1972 n.B) che contribuiscano, nel rispetto delle reciproche

competenze, alla compiutezza dell‘atto;

-

CHE, data 1'importanza della Variante "de qua" nel

complessivo contesto urbanistico della citta

e del

comprensorios & certamente opportuno, anzi necessario, tener

conto della innovazione interpretativa della legislazipne

urbanistica fornita dalla . dottrina e dalla giurisprudengza,

anche ai massimi livelli ( Corte Cost.75/76); processao

innovativo cui la Giunta -regionale intende ispirarsi

sue determinazioni;

nelle .

CHE, si & in presenza di un quadro legislativo complesso

finalizzato a Coordinare differenti strumenti procedurdli

per la successiva attivazione di diversi canali finanziari

di spesa e di investiménto che sottostanno o deri

dalla formazione delle scelte urbanistiche. Che, i

veranno

noltre,

l'evoluzione del quadro legislativo a riferibile oltre che

alla legge 23.12.1994 n.4462 anche alla legge 29 april
n.59 artt. 1, 4 e alla legge 15 maggio 1997 n.127
commi da 1 ad 11 e comma 39. Che va tenuteo conto,

questa fase che varie amministrazioni pubbliche

e 1997
art.i17
fin Ha

saranno

impegnate nell'attuazione del piano, per il carattere

integrato degli interventi, dichiarate dallo stesso

Comune




richiedono la concertazione finalizzata a legare i

Aiani

alla realizzazione, e 1a Regione Campania hé: nell'apri

1997, stipulato in tal Senso un protocollo d'intesa con

CNEL ;

CHE occorre, a - sostegno della complessiva az

Pianificatoria elaborare strategie comuni di svilupp

o

le

il

Lone

ai

fini della necessaria qualita urbana. Che tale sostegno

viene incoraggiato dalla Commissione Europea attraverso

strumenti della politica strutturale nella citta (tanto-

nell'obiettivo 1 nelle regioni con un PIL proc

api

gli

te

inferiore al 75% della media comuni taria, quanto

nell‘obiettive 2 dei fondi strutturali nelle re
industriali in declino con tasso di disoccupazione supe

alla- media);

CHE i1 C.T.R. ha accolto la complessiva imposta

Programmatica per il riuso della zona nG ma non ne

gijo

rip

zZio

ni

re

ne

ha

accolte le modali ta e i parametri giudicati

indefiniti.ﬂitenuto. a tale proposito che, oltre
soluzioni tecniche di tipo ecocompatibile, il piano
contenere anche soluzioni Perequative riguardo all‘uso
suali, nel caso in cui non si verifichi l'attivazione

diritto di prelazione affidato al Comune e altri

al

deb

d
d

En

le
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1
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RITENUTO che, 1o spirito della leale ccllaborazione
éubbliche amministrazioni, anche al fine della coerenza
norme di tutela ambienfale € paesistica e misure
riassetto idrogeologico can i criteri della trasformazi
urbanistica. postula la concertazione programmata come spo
ricﬁiamata. E tanto, nei termini dei compiti di indiri
che derivano alla Regione dal quadro legislativo opera
sulle autonomie lnéali,-tenendo conto che Napoli & capolu

regionale con caratteri metropolitani di wuna capit

storica;g

Per tutto quanto supré considerato, preso atto del par
reso dal Comitato Teecnico Regionale, e nelle prop
prerogative di organo Primario, a maggioranza di vati,
nove voti favarevoli e col voto contrario degli Assess
Ambrosio, Cicala, Grille e Maccauro che hanno motivato
stesso voto con la circostanza di non aver potuto proced

ad un adeguato approfondimento del Provvedimento
DELIBERA

Prendere Atto della variante adottata dal Comune di’ Nap
con deliberazione consiliare n.14 del 15 gennaio 19946, e

1'effetto=
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richiamate - 1la proposte di variante, cor: le seguyenti

prescrizioni:

a) adeguamento della Variante alle norme di rispetto
pParco di interesse regionale dei Campi Flegrei istituitg
D.P.6.R. n.5549/95 e n.B648/97;

b) adeguamento della Variante alle rorme dei pi

del

con

ani

paesistici approvati con D.M. 6.11.1995 e D.M. 14.12.1995;

c) ricalcolo dei wvolumi esistenti e del totale dei viani ,

tenuto contc, per ogni ambito, della valutazione ailmeno

sommaria dei volumi di edilizia- abusiva, anche mediante

completamento delle analisi delle condizioni abitative,

il

con

una chiara valutazione dei fabbisogni = cdei relativi

sStandard urbanistici, anche aij fini dei piani di recuperd

sensi della legge 47/85;

ai

d) esclusione di nuova edificazione residenziale nelle zone

nEa, e nEb e comunque nelle zone agricole residuali urbane;

e} wverifica della compatibilitd delle previsioni délla

variante con le misure di prevenzione antisismica contenute

nella variante di adeguamento alla L.R. n.9/83 approvata
D.P.G.R. n. 20767 del 20.10.97;
f) introduzione delle norme di ;icure;za anticismica c
Sapra per tutti gli interventi di ristrutturazione e
sostituzinné edilizia, e per la redazione dei -piani

recuperag;

11
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dismissione degli impianti a rischio ambientale in zona|nb:

nN) individuazione di un piano di recuperc nella Zona
Monte Spina;

1) individuazione di un piano di recupero
riqualificazione ambientale unitario per 1'area delle
comprendente le zone nB, nFa ed nFb eventualmente

come piano di valorizzazione per l1'ambito di Agnano;

nB di

Tedrme,

esteso

1) completamento o la riedizione corretta degli elaborati

come richiesti dal Tit.II punto 1.2 della L.R.20 marzo

n.1l4g

1582

m) definizione del sistema infrastrutturale dei trasperti

conforme al Piano Regionale dei Traspaorti di cui

L.R.34/93;

n} acquisizione dei pareri preventivi di rito;

2) Invitare, - in sede di rimessione degli atti in adesilone

e,

al parere espresso dal C.T.R. -, il Comune di Napoli| a

valutare e determinare modali ta, quantita, parametri| e
normativa di attuazione limitatamente alla zona nG
“Insediamenti Urbani Integrati” di cui ai punti 7 e 8

dell'art.23 - Ambito n.1 Coroglio della Normativa di

Attuazione (testo coordinato con gli emendamenti) compreso

litorale e approdo.

In conseguenza, pur accogliendo la complessiva impostazione

12
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P

rielaborazione progettuale di Zona secondo la narmativa e :
.,

. i
urbanistica vigente o s recepire la racccmandazione deila \f,k
\%

~

procedura di stralcio, che si configura al caso di specie

quale strumento Pid utile per l'esistenza di tutth T
presupposti fattuali =] normatiwvi in ragione della
peculiarita dell'area e del suo valore strategico.
3) Riservare alla Giunta Regionale ogni  ulterjore
determinazione in ordine alle Cpportunita di concertazione
ove richieste, anche in sede di applicazione della_
Programmazione negoziata.
Il Presidente, d'intesa con l ‘Assessore all'Urbanistica

pro—-tempore delegato, e incaricato del!l'‘'emissione dei

provvedimenti conseguenziali.
La presente deliberazione non e soggetta al visto dellla

CCARC ai sensi della legge 15.5.1997 n. 127 art.17 comma B2.

IL SEBRETARIO IL PRESIDENTE

Di Gjacomo trellj
™ ajtxtﬂtl;

13




Variante Occidentale (Bagnoli)

Il Comitato Tecnico Regionale
riunito in seduta ordinaria il 01.12.1997 a seguito delle adunanze tenute il 23

luglio, il 14 luglio 1997.e il 26.novembre 1997.

giugno, il 7

Udite le relazioni dell’ Arch .Bruno Fiorentino svolte nelle sedute del 23.6.97 e del 26.11.1997

sulla base dell'istruttoria svolta negli Uffici dell' A.G.C. Gestione del territorio:

W

Vista la legge urbanistica 17 agosto 1942 n.1150 e successive modificazioni e int
Vista la L.R. 20 marzo 1982 n.14 e successive modificazioni:
Viste le deliberazioni del Consiglio Comunale di Napoli n.14 del 15 gennaio 1996

31 luglio 1996,con le quali & stata adottata la variante occidentale al Piano

Generale della citta di Napoli;

grazioni;

e n°288 del
Regolatore

Vista la domanda in data 30 dicembre 1996 n.1046/96 con la quale il Sindaco|di Napoli ha

chiesto I'approvazione di tale variante parziale;

Ritenuto che il procedimento seguito & regolare e che, a seguito della pubblicazipne degli atti

sono state presentate n.17 osservazioni in ordine alle quali il Comune ha contr

dedotto con

deliberazione della Giunta Municipale in data 29.7.96 n.2913 ratificata dal Consiglio Comunale

con deliberazione n.288 del 31 luglio 1996;

Ritenuto, inoltre, di non esprimersi su dette osservazioni in quanto la variante vie

Comune;

Tenuto conto che negli elaborati obbligatori pur avendo il Comune omesso di
carta geolitologica, la carta idrogeologica e la carta della zonazicne del territorio ir

e rimessa al

includere la

| prospettiva




-

adottata con delibera commmissariale n.13 del 27 dicembre 1994:

Considerato che le aree incluse nel perimetro del parco naturale dei
determinato con perimetrazione provvisoria fin dal 2 giugno 1995 con D.P.G.}
perimetrazione definita il 12.11.1997 con D.G.R. n°® 8648, rientrano automaticg

Campi Flegrei,
R. n°5569 e con

mente tra i beni

elencati all'art. 1 della legge n.434/85 (legge Galasso) che sono assog

ttati a vincolo

paesistico. Che, per tale motivo, l'intera fascia del litorale di Coroglio compresa in detta

perimetrazione, come da planimetria allegata al detto decreto, & assoggettata al medesimo

vincolo paesistico;

Considerato, anzitutto, che la variante di cui trattasi non tiene

conto di detta perimetrazione e

del relativo vincolo, né tiene conto del Piano Paesistico di Agnano-Camaldoli | approvato con

D.M. 6 novembre 1995 nonché del Piano Paesistico di Posillipo approvatg con D.M. 14

dicembre 1995, in quanto nella Tav. W5 della variante risultano individuate

interesse archeologiche, ma non i vincoli paesistici;

Considerato che, fino a quando saranno in vigore i decreti

Paesistici, & obbligatorio I'adeguamento degli strumenti alla normativa deg
paesistici, e, pertanto vanno aggiornate tutte le norme della variante che fan

alfart.1 quinquies della legge n.43 1/85 nel frattempo decaduto per effetto

ovviamente per la parte della variante in essi compresa;

Considerato che, poiché la variante di adeguamento alla L.R.n.9/83, verifica

alle norme di sicurezza antisismica del Piano Regolatore vigente e non della 1

oggetto della presente istruttoria, & necessario aggiornare anche le norme, di
alle misure di sicurezza antisismica:

Ritenuto, pertanto, che in tutte le zone e gli ambiti compresi nella variante occig
applicate le misure di sicurezza antisismiche per le sostituzioni edilizie totali ¢

di approvazione

olo le aree di

dei detti Piani
li stessi piani
Ino riferimento

di detti decreti,

la compatibilita
\uova variante

uesta variante

q

jentale, vanno
) parziali e, in




ey

Considerato altres;, che, per I'ambito di Coroglio, il Comune dichiara un |i

territoriale pari a 0,64 mc/mq, avendo incluso nella superficie territoriale
vanno escluse, come la spiaggia, le aree demaniali marittime e militari, il pard

delle FS, e che di conseguenza non &, accertabile l'effettivo in

Che, allo stesso modo, non & agevole ricavare gli indici di densita fondi

destinate -all'edificazione, come richiesto dalla legi
significativo, laddove il Comune destina aree ad a
ricettive risulta un indice fondiario pari a 2 mc/magq.
consente l'indice di fabbricabilita fondiaria per I

al di fuori delle zone A e B del D.M.n. 1414/68;

forma di attrezzatura integrata:
dismessa a zona B. e, questo, senza individuare i suolj sui quali dovrebbe
alberghiera, cosa che viene rinviata a successivo studio;
Che, inoltre , le principali
obbligatorie, sono rinviate alla fase esecutiva

dellipotizzato e non dimensionato centro congressuale, o dell'ipotizzato
anch'esso rinviato a pil approfonditi studi, per emen

adozione;

Considerato,

che, tali rinvii, come anche per le strutture di Servizi connesse alla balneazione

non dimensionate né localizzate, ma solo enunciate all'art.23 comma 8 della

scheda n.1 della stessa, aggravano il quadro delle sos
zione istruttoria riferibi

insufficienti definizioni, cosa che non consente la valuta

slazione urbanistica. Per 1
ttrezzatura integrata, attivit
Viceversa, la L.R.n. 14/82
edilizia alberghiera non superiq

la seconda assimilando impropriamente I'a

localizzazioni di parcheggio e altre attrezzature d

in relazione alla futura

damento accolto in aula con

tanziali indeterminatezze

ndice di densita

aree che invece

0 binari ferroviari

dice che si dovrebbe approvare:

aria per le parti
fare un esempio
2 commerciali e
Tit.!l punto 1.9
re al1,5. me/mq

li e ricettive in
rea industriale

sorgere I'edilizia

ollettive, pure
localizzazione
porto turistico,

la delibera di

e ricreative,
Normativa e alla
P mancate o

ie ai parametri di




precisarsi a mezzo di quegli studi propedeutici e ulteriori approfondimenti che la stessa

Relazione comunale pur indicandoli come necessari, non ha prodotto:

Un ulteriore esempio & offerto dal calcolo di 815.000 mc da trasferire o sosfituire che, a parte

il fatto di non essere corredato da analisi o rilevamenti a suffragio della certificazione di tale

volumetria, comprende il deposito ATAN per 308.000 mc che & impropri

esistente, anziché un ingombro del quale si assume la virtualita volumetri

p definire volume

Ca, e comprende,

altresi, il volume dell'IDIS per altri 222.000 mc, affidato, in contrasto con la variante adottata, a

un accordo di programma che ne conferma I'inamovibilita e ne contraddice il
un incerto rimando temporale;

Infine, detto volume totale da trasferire o sostituire, comprende anche 82.

trasferimento con

DO0 mc dichiarati

sotto la voce di non meglio individuati “restanti volumi sulla spiaggia di Bagnoli®, e, tanto, nella

completa assenza di dati sugli abusi edilizi che il Comune non ha esibito percheé non ancora

definiti dagli uffici comunali, come da dichiarazione, in appresso specificata, dall'Assessore

comunale all'Urbanistica;

Letto il parere reso dal Comitato Istituzionale dell'Autorita di Bacino Nord-

Campania in data 7 luglioc 1997 prot.79/4, in conseguenza del quale il C.T

trasformazione delle aree dismesse soggette a bonifica, e dei pit vasto

piano generale deve contenere norme di previsioni, per i successivi piani di

forniscano certezze in ordine al grado di rinaturalizzazione dei siti, alla sicure:

e all'eliminazione o prevenzione della vulnerabilita complessiva del sug

connesse soluzioni dei trasporti su ferro e sul mare:

Udito, nell'audizione a sua richiesta del 14 luglio 1997, I'Assessore all'Urbanis

Dccidentale della

R. ritiene che la
o flegreo che le

Si
comprende, debba essere progettata in termini di sostenibilita ecoambientafer; che, pertanto, il

esecuzione, che

za idrogeologica

lo, nonché alle

tica del Comune

di Napoli, e precisato che non potendo, nel rispetto delle prerogative del Cor]siglio Comunale,

accogliere la sua proposta di approvare la variante con la riserva di verifica
modifiche e gli approfondimenti necessari, in sede di approvazione dei piani
Preso atto, d'altra parte, che il medesimo Assessore ha dichiarato: a) che

e le rettifiche, le
particolareggiati.
a previsione del
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possibilita dellimmissione della linea Cumana su quella delle F.S., cosa che
le previsioni contenute nella variante e che richiede ulteriori verifiche; ¢) ch

=)
=

Hheueile sulld

modificherebbe

il competente

ufficio comunale ha in corso I'esame degli abusi residenziali, per cui nei calcoli volumetrici

della variante non se ne € potuto tener conto, riservandosi anche su ques

approfondimento;

Ritenuto che, pur riconoscendo i criteri generali di impostazione prelimin

lo il necessario

re e le finalita

complessive espresse nella Relazione della variante in esame, non appaigno perseguibili

operativamente gli obiettivi indicati, senza la revisione e il perfezionamento dei parametri e

delle grandezze contenute nella normativa adottata, e senza il completamente di quelli

mancanti, come illustrati dal relatore nella cennata seduta del 23 giugno, 13 cui relazione,

allegata per maggiore e ulteriore comprensione del presente verbale, n
integrante;

Che, per meglio chiarire, non sembra opportuno, né coerente con i criteri e gl
nella Relazione a base della variante,r inviare I'individuazione delle aree
attrezzature pubbliche ed ai parcheggi, alla futura formazione degli strum
esecutivi, in considerazione che le principali soluzioni viarie e di accesso [
indicate in sede di strumento generale, sia perché é richiesto dalla legge U
anche per accertare, in tale sede, che non arrechino pregiudizio al patrimon
siano compatibili con la tutela idrogeologica dei siti;

Ritenuto, quindi, che devono essere in parte modificati, in parte meglio precisa
coerenti con le finalita della variante stessa:
a)il recepimento delle norme di rispetto dell'area protetta compresa nel Parco N
con D.P.G.R.n.5569/95 e con D.P.G.R.n.

b)le norme di adeguamento ai Piani Territoriali Paesistici approvati con [

D.M.14.12.95;

c) l'esatto calcolo della superfice utile ai fini della determinazione dell'indi

territoriale, dopo averne escluse la superfice della spiaggia arenile, della colm
-;P‘“

forma parte

i obiettivi posti

destinate alle

enti urbanistici

ubblico vanno

rbanistica, sia

0 paesistico e

ti, per renderli

aturale istituito

D.M.6.11.95 e

e di densita -

ta a mare ex
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d) il calcolo dei volumi di edilizia abusiva non condonabile che vanno esclusi
volumi da reiinsediare;
e) il calcolo dei volumi di archeologia industriale da conservare che, parimenti,
dal totale dei volumi da reinsediare:
f) il calcolo e la conseguente esposizione degli indici di densita fondiaria da
aree destinate all'edificazione distinti secondo le destinazioni d'uso, al fine di
riguardo agli effettivi volumi per le specifiche destinazioni d'uso consentite dal lal
g) le norme di prevenzione antisismica :che. anche a seguito dell'avvenuts
dell'apposita variante . ai sensi della L.R.n.9/83, vanno applicate non solo ai n
ma anche agli impianti e alle strutture maggiormente esposte al dannd,
ristrutturazioni edilizie;
h) la verifica della disponibilita di aree da destinare alle attrezzature collettive e
interesse pubblico, tenuto anche conto dell'accordo di programma per la Citta

che assume un ulteriore elemento di incertezza in virtu del giudizio pendente ¢

dal totale dei

vanno esclusi

applicare sulle

avere certezza

variante;

approvazione ~

uovi interventi,

nonché alle

altre attivita di

della Scienza,

linanzi al TAR

della Campania, in riferimento al ricorso proposto dalla Associazione Italia Nostra e notificato

alla Regione Campania il 30.10.97:

i) tra le modifiche da apportare va, altresi, inclusa la previsione della dem

colmata a mare e dei pontili industriali, compreso il pontile nord, che arrecano
carattere di paesaggio naturale che si intende ripristinare sul litorale, tanto ai sef
n.582/96, quanto soprattutto ai sensi della legge n.431/85 da applicarsi nelle are
un parco naturale. Per le medesime ragioni di tutela le zone nEa ed nEb vanno
zona nEd con I'esclusione in esse della previsione di nuova edificazione;

) i grafici o tavole del progetto di piano devono riportare le modifiche

all'accoglimento di emendamenti evitando le correzioni sovrapposte a pennarellq;

olizione della
pregiudizio al
nsi della legge
P comprese in

assimilate alla

conseguenti

almeno nelie

m) le tematiche contenute negli emendamenti accolti in sede di adozione,

soluzioni di livello generale, non siano rinviate senza alcuna definizione alla fas

esecutiva e

meramente trascritte in calce alla delibera, bensi rientrino negli elaborati dello strumento

generale, come ad esempio la soluzione per il porto turistico, la cui presenza o |

cui assenza
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Visto che, conclusivamente, |3 variante esaminata debba essere adeguata | 3| disposto de|
Tit.Il punto 1.1 della L.R.20 marzo 1982 n.14:

Ritenuto, infine, che Je modifiche, |e integrazionj raccomandazion, elencate ne considerata, e

necessarie per eliminare le indeterminazioni e le incertezze ponderali e Normative riscontrate
neqli_elaborati della variante €saminata, non rientrano tra quelle che Padssono essere

apportate d’'Ufficio aj sensi della L.R.20 Mmarzo 1982 n.14 Tit | Punto 4, avendo hel complesso

Carattere strutturale e Sostanziale;

Che, agli effetti della determinatezza richiesta dallg natura stessa de| piano, Ogcorre che in
€Sso si tenga conto delle Osservazioni formuylate dal C.|. dellAutorita gj Bacino Norg-
Occidentale della Campania, sopra citate e anch'esse allegate 3| presente verbale come parte

Che vanno acquisiti i pareri della Competente Soprintendenza Archeolcpgica, della
Soprintendenza. ai BB.AA. dj Napoli aj sens; della legge n.1089/39, € il parere della A.S.L
territoriaimente Competente:

Che I3 "Variante Occidentale” del P.R.G. del Comune gi Napoli adottata con delibera del C.C.
n.14/96 e n.288/96, trasmessa con nota n.1046/96 del 30 dicembre 1996, deb essere
rimessa alle valutazioni e decisioni de| Comune, dj Napoli affinche tenga conto delle
Ccomplessive argomentazionij formulate con I'esame de| Presente parere, e ne modifichi gl
elaborati af fine gj rendere Normativamente definjte @ topograficamente Ieggibi[i le pr vis_ig__ﬁ di
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&9"%} ' &/ """ Categoria Classe . Fascicolo ...
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o REGISTRO DELLE DELBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELB, N _A.2
OGGETTO:
Sngaie Al sonsiglin

Conn'odeduzxom, ai sensi dell’articolo 10, comma 4 della legge 17 agosto

1942 n.1150 e successive modifiche, alla delibera regionale n.1496/AC del
18 dicembre 1997, :

2 36EN. 19yx

Il giomo nella residenza Comunale convocata nei modi di legge si é riur
la Giunta Comunale.

Si da atto che risultano presenti i seguenti n. .é-__/:(:_ Amministratori in carica:

SINDACO: antonio BASSOLINO==Presente

ASSESSORI:

Paolo MAZZAROTTO X Eugenio Mario CHioDO |____ ©
Piero GALLERANO Aueyvne Giulia PARENTE [ £
Guido D'AGOSTINO Averste Maria F. INCOSTANTE | ©
Antonio AMATO . Riccardo DI PALMA LadezrTE
Rocco PAPA . Raffaele TECCE I
Mario Rosaric DI COSTANZO _i_“ Rachele FURFARO .AS‘LE_\“TE-_
Pasquale LOSA v Alessandra BOCCHINO (. ©
Riccardo MARONE EE Vs Massimo PAOLUCCI Wl

(Nota bene: Per gli assenti viene apposto, a fianco al nominativo, il timbro "ASSENTE": per i preser
T viene apposta la lettera "P"). :

TR
Assume la presidenza: g Yo co O’*‘l’ D SN2 %02

Partecipa il Segretario del Comune 0\‘4 : '2\‘“‘3 ~NE "uD TRRLH

Q_w”" IL PRESIDENTE

W”‘”

\c“"\( Husch  prgo Folovnw
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Premesso

- che il consiglio comunale di Napoli ha adottato la variante per la zona
occidentale con deliberazione n.14 del 15 gennaio 1996, che costituisce la
prima delle 5 varianti in cui si articola la revisione del piano regolatore
vigente, cosi come stabilito nel documento di indirizzi per la pianificazione
urbanistica, approvato con delibera del consiglio comunale n.422 del 19
ottobre 1994;

- che il consiglio comunale ha approvato le controdeduzioni alle
osservazioni alla variante adottata con deliberazione n.288 del 31 luglio
1996; '

- che gli atti relativi sono stati trasmessi alla regione Campania in data 31
dicembre 1996.

Considerato

- che la giunta regionale della Campania si & espressa in merito, con
deliberazione n. 1496/ AC del 18 dicembre 1997, inerente le determinazioni
circa la variante al Prg, approvato con Dm 1829/1972, per la zona
occidentale;

- che tale deliberazione ¢ stata comunicata al comune in data 30 dicembre
1997 ed ¢ allegata al presente provvedimento;

- che pertanto occorre controdedurre, ai sensi dell'articolo 10, comma 4
della legge 17 agosto 1942 n. 1150 e successive modifiche, con
deliberazione del consiglio comunale.

Considerato

- che il servizio pianificazione urbanistica ha formulato una dettagliata
proposta di controdeduzioni al provvedimento regionale;

- che tale proposta articola le controdeduzioni del comune di Napoli nei
seguenti due punti.

L. Prescrizioni richieste dalla delibera regionale citata, riportate in corsivo
nel testo.

1.1. Adeguamento della variante alle norme di rispetto del parco di
interesse regionale dei Campi Flegrei, istituito con DPGRC n.5569/] 995 e
n.8648/1997, e adeguamento della variante al Piani territoriali paesistici dj,
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Agnano Camaldoli e di Posillipo, approvati rispettivamente con Dm del 6
novembre 1995 e del 14 dicembre 1996.

Si prende atto della prescrizione e pertanto la variante per la zona
occidentale & assoggettata al rispetto delle norme del parco regionale dei
Campi Flegrei di cui al DPGRC n.5569/1995 e n.8648/1997 di approvazione
¢ delle norme di attuazione dei piani territoriali paesistici di Agnano
Camaldoli e di Posillipo, approvati rispettivamente con Dm del 6 novembre
1995 e del 14 dicembre 1996.

1.2. Ricalcolo dei volumi esistenti e del totale dei vani, tenuto conté, per
ogni ambito, della valutazione almeno sommaria dei volumi di edilizia
abusiva, anche mediante il completamento delle analisi delle condizioni
abitative, con una chiara valutazione dei Jabbisogni e dei relativi standard
urbanistici, anche ai fini dei piani di recupero ai sensi della L 47/1985.

II calcolo degli standard della variante é stato dettagliatamente condotto in
osservanza del dettato del Dm 1444/1968 e della legge regionale 14/1982,
~ facendo riferimento alla popolazione rilevata al censimento 1991 che,
ovviamente, comprende tutti gli abitanti residenti nell’area inclusi gli
eventuali abitanti di volumi abusivi. Fermo restando che la precisa
quantificazione dell’edilizia abusiva dipende dall’azione dei condoni in
corso € non dalla pianificazione urbanistica, il volume di edilizia realizzata
senza concessione nell’area di circa 1.300 ha interessata dalla variante,
ricadente per lo pill in zone soggette a vincoli ambientali, & stimabile in
circa 100.000 metri cubi.

E’ da rilevare che il dimensionamento delle attrezzature &
sovradimensionato rispetto al fabbisogno minimo previsto dalla normativa
vigente. Ulteriori analisi in corso, in sede di redazione della variante
generale, portano infatti a valutare un tendenziale decremento della
popolazione in tutta la citta. '

1.3. Esclusione di nuova edificazione residenziale nelle zone nEa - aree
agricole e nEb - aree incolte e comunque ‘'nelle zone agricole residuali
urbane.

La variante, con I'individuazione di ampie aree destinate all’agricoltura, ha
inteso promuovere la ripresa delle attivitd agricole in modo da garantire la
salvaguardia dei terreni, anche attraverso le necessarie operazioni di
manutenzione ¢ gestione degli stessi a fini colturali. Tale azione di ripresa
pud aver luogo tanto piu se si favorisce, nella misura pill estesa possibile,
una presenza stabile del coltivatore nel fondo. A questo obiettivo &
finalizzata la disposizione che consente la realizzazione di limitati volumi

3
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Va comunque precisato che, di fatto, I’edificazione a solo fine residenziale &

residenziali in zona agricola.

limitata (vedi articolo 11 delle norme generali, commi 2 e 8) ai lotti di
almeno 1 ha; alle aree che non siano connotate da fenomeni di instabilita dei
versanti riportate nella tav.W10; alle aree che non ricadano nei perimetri
corrispondenti ai vincoli di cui all’articolo 1-quinquies della L 431/1985.
come sostituiti dai piani paesistici; alle aree che non ricadano nella collina di
Posillipo e su Nisida; alle aree che non ricadano in terreni compresi entro
una fascia altimetrica di 30 m al di sotto dei crinali. Inoltre, non é consentita
I’edificazione a uso residenziale e accessorio se i manufatti esistenti abbiano
consistenza uguale o superiore a quella derivante dall’applicazione degli
indici previsti (articolo 11, comma 3).

1.4. Verifica della compatibilita delle previsioni della variante con le misure
di prevenzione antisismica contenute nella variante di adeguamento alla Lr
9/1993, approvata con DPGRC n.20767 del 20 ottobre 1997 .

La variante per la zona occidentale ¢ stata redatta - in conformita a quanto
prescritto nell’articolo 11 della legge regionale 9/1983 - nel rispetto dei
risultati delle indagini prescritte dalla legge suddetta. In particolare ¢ da
considerare che, come dichiarato nella relazione finale del comitato
scientifico per I'adeguamento del piano: “Una analisi dei dati acquisiti ed
elaborati evidenzia che anche nelle condizioni piu sfavorevoli nei valori dei
coefficienti di fondazione e delle irregolaritd topografiche, 1'accelerazione
del suolo & molto prossima al valore caratteristico delle zone di III categoria.
In nessun caso si configura il passaggio alla Il categoria.” 1l che conferma la
correttezza della classificazione sismica (S6 zona a bassa sismicitd)
assegnata al comune di Napoli dal Dm 515 del 3 giugno 1981.

Resia stabilito che in fase di redazione degli strumenti urbanistici esecutivi
si procedera, cosi come previsto dalla legge regionale all’articolo 14, alla
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esecuzione delle ulteriori indagini specifiche.

LS. Introduzione delle norme di sicurezza antisismica per tutti gli interventi
di ristrutturazione edilizia e di sostituzione edilizia, e per la redazione dei
piani di recupero, e introduzione della normativa di sicurezza e di
compatibilita ambientale per tutti gli interventi di dismissione degli impianti
a rischio ambientale in zona nD.

Si prende atto della prescrizione e pertanto gli interventi di ristrutturazione
edilizia, di sostituzione edilizia e i piani di recupero previsti dalla variante
per la zona occidentale sono assoggettati al rispetto delle norme statali, =
regionali € comunitarie in materia di adegukin ismico delle strutture()c’;. "
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Gli intervent dj dismissjone degli impianti a rischio ambientale in zona np
S0no assoggettati aj rispetto delle norme statali, regionali ¢ comunitarie in
materia di sicurezza e dj Compatibilitd ambientale.

“4. La zona nB - agglomerati urbani dj recente formazione, relativa ajja

L.7. Completament, o riedizione correttq degli elaborati come richiesti dal
titolo II, punto 1.2 deji, Lr14/1982.



deviazione della linea Cumana dall’artuale tracciato per servire il nuovo
insediamento urbanistico nell’area dj Coroglio e per consentire la
riqualificazione dell’abitato di Bagnoli, attualmente compresso dalla barriera
ferroviaria. Si deve considerare in proposito che il piano regionale dei
trasporti, essendo stato approvato prima della variante suddetta. non poteva
ovviamente contemplare un assetto trasportistico congruente con le scelte
urbanistiche definite dalla citata variante.

I piano comunale dei trasporti, redatto ai sensi dei punti 2.4 e 4.3.1. del
piano regionale dei trasporti, ha verificato le proposte sulla mobilita della
variante per la zona occidentale, che sono: il potenziamento delle ferrovie
Cumana e Circumflegrea; la nuova bretella di raccordo tra le due ferrovie
attraverso Monte Sant’Angelo; la deviazione del tracciato della cumana
interamente dentro 1’area dell’ex Italsider fino a congiungersi con i binari
della metropolitana Fs all’altezza di Cavalleggeri, per poi inserirsi nella
linea del passante Fs a Leopardi e via Manzoni; 5 nodi d’interscambio tra i
quali quello dei Campi Flegrei con caratteristiche di nodo centrale dell’area
napoletana. Il suddetto piano ¢ stato approvato dal consiglio comunale con
deliberazioni n.90 e 91 del 18 marzo 1997 ed ¢ stato trasmesso alla regione
Campania il 6 maggio 1997.

1.9. Acquisizione dei pareri preventivi di rito.

I pareri richiesti dalla legge, peraltro acquisiti - in sede di verbale della
commissione urbanistica - in uno con la variante di salvaguardia, per un
MEro errore non sono stati trasmessi alla regione con la delibera di adozione
della variante per la zona occidentale, ma solo con la variante di
salvaguardia. Vengono ora allegati all’atto deliberativo i pareri espressi dalla
commissione urbanistica comunale nella seduta del 3 ottobre 1995 e gli
allegati documenti presentati dai componenti la commissione relativamente
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alla variante in argomento.

2. Fermo restando le prescrizioni di carattere generale a cui si & gia risposto
nel punto precedente -che valgono anche per il presente punto- 5i forniscono
i seguenti chiarimenti in ordine a modalitd, quantitd, parametri e normativa
di attuazione relativamente alla zona nG ambito 1, Coroglio.

2.1. Esatto calcolo della superficie utile ai fini della determinazione
dell’indice di densita territoriale (-.).
La determinazione della superficie territoriale di cui alla tabella riportata

all’articolo 23, non ha effetti progetwali. Nel caso di specie, infatti, il EFQ"&

relativo indice di fabbricabilitd territoriale -ottenuto dal rapporto tra il
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volume massimo consentito (somma del volume di nuova edificazione e dej
volumi da reinsediare) e la superficie territoriale- non ¢ un indice imposto.
che cioé determina la quantitd edificatoria in funzione della superficie
territoriale  considerata, ma up indice derivato, avendo fissato
preventivamente, come fa I'articolo 23, il volume massimo consentito, A
conferma di ci6 si ricorda che I'indice non ¢ riportato in norma ma solo
nella relazione.

Peraltro, I’esclusione dj alcune aree, come richiesto dal provvediments-
regionale, modificherebbe la condivisa impostazione programmatica del
piano. Si tratta infatti di aree per cui il piano prevede rilevanti interventi di
ristrutturazione urbanistica. In particolare per la spiaggia se ne prevede la
riconfigurazione; per il parco binari Fs sj prevede, in coerenza con la
pianificazione di settore, anche sovraordinata, la formazione di uno dej piu
importanti nodi di interscambio della citta.

Al soli fini del calcolo dell’ulteriore parametro della superficie utile, puo
essere esclusa quella parte della spiaggia non direttamente interessata da
interventi di trasferimenti dj volumi e le aree militari non oggetto di permuta
tra il comune e le autorita militarj.

In conseguenza di cio, fermo restando il contenuto dell’articolo 23 e la
tabella in esso riportata, si ha il seguente calcolo della superficie territoriale

utile:

superficie territoriale ettari 330,0 -
superficie parziale spiaggia ettari 11,6 -
Sup. aree militari non interessate dalla permuta ettari 10 =
superficie territoriale utile  ettari 308,4

2.2. Calcolo dei volumi di archeologia industriale da conservare, che -
parimenti vanno esclusi dal totale dei volumi da reinsediare.

Il volume massimo consentito nell’ambito di Coroglio ¢ pari a 2.115.000
me. Si ribadisce che questo volume corrisponde solo in parte a costruzioni
da realizzare ex novo. In particolare esso ¢é articolato, nella tabella
dell’articolo 23, in 1.300.000 mc di nuova edificazicne e 815.000 mc di
edilizia esistente, corrispondenti a funzioni compatibili con il nuovo
insediamento, ma da Spostare in altra parte dell’ares, sempre all’interno
della zona nG. Le funzioni compatibili sono cosi individuate: 181.000 mc in
area Fs, 308.000 mc relativi al deposito Atan, 222.000 mc dell’Idis, 82.000
me e 24.000 mc i volumi insistenti sulla spiaggia e altri fabbricati fatiscenti,
Per volumi insistenti sulla spiaggia si intendono gli immobili ricadenti nei
due tratti di spiaggia a nord della colmata, lungo via Pozzuol; e a sud, lungo
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via Coroglio. II calcolo prescinde dagli abusi edilizi che, comunque, sono dj
modestissima entita. Non sono compresi nei volumi da reinseciiare immobili
di archeologia industriale. Sj precisa che, se lo studio propedeutico al piano
urbanistico esecutivo inerente ] recupero di parte degli impianti industrial;
dismessi, dovesse individuare immobili da conservare con nuoVi usi, come
indicato nella scheda n.1, questi andranno sottrattj al totale delle nuove
cubature da realizzare al fine dj assicurare il rispetto del limite massimo di
volumetrie fissato dalla normativa.

All’articolo 23 dopo il comma 7 & aggiunto il seguente comma:

«7/bis. I volumi degli edifici industriali che rappresentano la memoria
storica dell’insediamento siderurgico, Per i quali lo strumento urbanistico
esecutivo preveda la conservazione e la destinazione a nuovi us; funzionali,
andranno sottratti al totale dj 1.300.000 mc di nuove cubature da realizzare,
al fine di assicurare i rispetto del limite massimo dj volumetrie fissato dalla
tabella di cui al comma precedente.»

Per quanto riguarda i deposito Atan, la sua inclusione ¢ confermata in
quanto si ritiene conveniente che i nuovo insediamento, cosi come previsto
dal piano, possa ospitare funzioni analoghe a quelle che tale attrezzatura
fappresenta, anche se diversamente articolate dal punto di vista volumetrico.

2.3. Calcolo e conseguente esposizione degli indici di densita jondiaria da
applicare sulle aree destinate ail edificazione distinti secondo e
destinazioni d'uso, al fine di avere certezzq riguardo agli effettivi volumi
per le specifiche destinazioni d'uso consentiti con la variante.

Si fa presente anzitutto che I'individuazione, in sede dj variante, di indici di
densitd fondiaria differenziati non ¢ stato stabilito in quanto Ia condivisa
impostazione programmatica della variante prevede la formazione di un solo
piano urbanistico esecutivo.

Al fine di eliminare comunque gli elementi di incertezza rilevati, la
normativa ¢ modificata come segue.

Alla scheda n.1 - indirizzi Per i piani urbanistici esecutivi, prima del
paragrafo dal titolo “Studi propedeutici” & aggiunto il seguente capoverso.
«La configurazione delle parti del nuovo insediamento corrispondenti alle
singole funzioni previste alla tabella riportata al comma 7 dell’articolo 23 e
nel rispetto dei limiti dimensionali ivi prescritti, dovra riferirsi 2 un indice
fondiario medio di 2,80 mc/mq. Dovra riferirsi inoltre a un’altezza media,
espressa dal rapporto tra il totale dei volumj e il totale della superficie
coperta, di 12 ml. »

2.4. Verifica deila disponibilita di aree da destinare alle atrezzature
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collettive e altre attivita di interesse pubblico, tenuto. anche conto
dell’accordo di programma per la Citta della scienza, che assume un
ulteriore elemento di incertezza in virti del giudizio pendente dinan=i al
TAR della Campania, in riferimento al ricorso proposto da \lialia nostra
notificato alla regione Campania il 30 ottobre 1997.

Non vi ¢ rapporto tra le aree attualmente occ upate dalla Citta della scienza e
le aree da destinare ad attrezzature di quartiere.

Le aree reperite per far fronte al fabbisogno pregresso dei quartieri hmltroﬁ
sono localizzate infatti in zone diverse da quelle in cui ricade I"insediamento
dell’Idis, né la Citta della scienza ¢ da annoverarsi tra le attrezzarure di
quartiere di cui al Dm 1444/1968.

25. (...) Demolizione della colmata a mare e dei pontili industriali
compreso il pontile nord, che arrecano pregiudizio al carattere di
- paesaggio naturale che si intende ripristinare sul litorale, tanto ai sensi
della legge n.582/1996, quanto soprattutto ai sensi della legge n.431/1985
da applicarsi nelle aree comprese in un parco naturale.

La eventuale demolizione della colmata a mare dell’ex Italsider ¢ demandata
al progetto la cui redazione ¢ competenza del Ministro dell’ambiente, ai
sensi del decreto legge 20 novembre 1995 n.492, poi convertitg nella legge
582/1996, che ha esteso le competenze della bonifica all’arenile di Coroglio
- Bagnoli e all’area marina. Il progetto riguarda il ripristino della morfologia
naturale della costa, in conformita alla variante urbanistica adottata dal
comune di Napoli.

Per quanto concerne il pontile nord, il Ministero dell’ambiente ha emanato
un decreto in data 4 novembre 1997, per I’attribuzione al comune di Napoli
delle risorse necessarie a realizzare il progetto preliminare di manutenzione
del pontile approvato dal comitato di cui all’articolo 1 della L 582/1996.

2.6. Le tematiche contenute negli emendamenti accolti in sede di adozione,
() rientrino negli elaborati dello strumento generale, come a esempio la
soluzione per il porto turistico, la cui presenza o assenza non é indifferente,
ma influenza l'intero assetto dell’area, e coinvolgendo, per competenze
ineludibili, il concerto con altre amministrazioni pubbliche.

La realizzazione dell’approdo & espressamente prevista all’articolo 23 delle
norme di attuazione. La sua sola localizzazione & rinviata allo strumcgto
urbanistico esecutivo, essendo indispensabili i preventivi studn $pecmhstlcl
previsti dalla normativa e dovendosi tener conto degli’ onentamcnﬁ di
pianificazione di area vasta e del confronto con le altre arnmuusﬁ'a.nogj
competenti a cominciare dalla Regione. e

s e T



J0
A tale proposito, al fine di eliminare la contraddizione formale tra 1'ultimo

comma dell’articolo 23 e i commi precedenti, ogni denominazione di piano
particolareggiato esecutivo & modificato in strumento urbanistico esecutivo.

Sentito il dirigente del servizio infrastrutture, studi e progettazione.
La parte narrativa i fanti e gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e

quindi redatte dal dirigente del servizio sotto la propria responsabilita’ tecnica, per cui sotto
tale profilo lo stesso dirigente qui appresso sottoscrive:
%)

il dirigente MZ,{ L

PR AR R L I RN N 1Y}

aii - e‘A}
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DELIBERA

Per i motivi tutti espressi in narrativa:

Proporre al Consiglio:

1) Approvare le controdeduzioni alla delibera 01496/AC della giunta
regione Campania, cosi come formulate in narrativa.

2) Disporre la trasmissione, a cura degli uffici competenti, della
deliberazione consiliare di approvazione della presente proposta, alla
regione Campania per il prosieguo della procedura.

Il provvedimento non comporta impegno di spesa

\
il dirigente L " I’assessore alla vivibilita
Roberto Giadn (/{ Rocco Papa
vEt) cOntErTNeIo ¢ SOTIOSCrItiL.
IL SINDACO
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Copyright Segreteria Generale - Comune di Napoll

GRAFICA MIRELLI - NAPDLI

ﬁ CUOUMUNE DI NAPOLI
A1
() 4

VISTA LA PROPOSTA DI DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA PROT. N. 3 DEL «? ?) - i- 9 g
AVENTE AD OGGETTO:

Controdeduzioni, ai sensi dell’articolo 10, comma 4 della legge 17 agosto
1942 n.1150 e successive modifiche, alla delibera regionale n.1496/AC del
18 dicembre 1997.

Il Direttore del Sen.vir.ic::I ML 20k M&m&é\ esprirne, ai sensi dell'art, 53 delia_l L. 142/1990,
il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta. F pr Yo \Q c \’, 0(E

Addi "z 3- i - 995 - IL DIRETTORE DEL SERVIZIO
| M/:M N
Pervenuta in Ragioneria Generale il a3 - 996 Prot. IE 03611

Il Direttore del Servizio di Ragioneria, esprime ai sensi dell'art. 53 della L. 142/1990, il seguente
parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta:

W NVUVLLA pPA OSSERITARE

I

Addi 2 3&&’_]@8.__..___ L’ ftii“’/ | IL fAGIO GENERALE
C

>

L

ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABII

La somma di L. : viene prelevata dal Titolo

) del

Rubrica Cap. ( 0 199__, che presenta

la seguente disponibilita;

Dotazione . L.

Impegno precedente L.

Impegno presente

Ai sensi e per quanto disposto dal comma 5 dell’art. 55 della L. 142/1990, si attesta la copertura finan-
ziaria della spesa di cul alla suddetta proposta. -

Addi ) IL nAGthERE GENERALE
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Parera d}l Segretario del Comune:
<

Il Segretario del Comune espri
mitd. in ordine alla suddetta proposta:

N doe eute~

23 ﬁi?
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COMUNE DI HAPOLI

DELIBERAZIONE DFT. CONSIGLIO COMY NALE
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CARPANG Ciro
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- Comune i Napoli

Copyright Seygralena Generaiz

1

Esecuzione immediata

DELIBERAN. 55

COMUNE DI NAPOLI |
DEL 18-2.1998

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

ai sensi dell'articolo 10, comma 4 della legge 17

OGOQETTG: " ncontrodeduzioni,
. agosto 1942, n.1150 e successive tnddifichg, alla delibera regiona- B
1e n.1496/AC del 18 dicembre 1997"".
J\llegati:1)—Delib.G.M.n.l25 del 23.1.98 ~° 5)-~-Verbale n.23 vV Comm.ne *
2)-Testo Coordinato:- 6)~-Verbale n.22 V Comm.ne -
o Gen.le 7)-~Copia emendamenti ;:,cJ{- o- ol f .

3)-Dichiarazione Segretari
4)-Parere Re%olaé&-i'rm Tecnicq, sugli ~
emendamentl

L'anno millenovecento il giomo 18 delmese di  febbraio
ella Casa Comunale, e precisamente nella sala delle sue adunanze sita in Castelnuovo (Sala dei Baroni), si €
riunito il Consiglic Comunale in grado di i convocazione ed in seduta ___pubblica

Premesso che a ctascun consigliere, ai sensi defl'art.125 del T.U. 1915. modificato dall'art.61 R 30

dicembre 1923 n. 2839, ¢ stato notificato {'avviso di convocazione, pubblicato ail'albo presorio def Cornune, s1 da

sito che dei softoelencaii consiglier] in carica risultano assenti quelli per 1 quali tale circostanza < fimbrata a fianco
di ciascun nominativo:
Sindaco 5 Z
EASSOLING aniznio CE]

13 ACAMO Nicola T 31 ) MIGLIORE Gennard —r

21 ALFANQ Ciro ﬁ 32 ) MORETTQ Vincenzo i‘ 3

3 ) ATTANASIO Carmine 33 ) MOXEDANO Francasce I =

4y SALZAMO Giuseppe P 34 ) MUTO Giovanni {

5\ BELLOTTI Rosario T 25 ) NAPOLITANO Domenica | ASSERTE,

>\ BOCCHETTI Gastano % |36 ) NAPPI Antonio P

7, CAFASSO Pietro B 37 ) NECCO Luigi r_ > |

3y CANDELMA Pasquale P 3 ) NOVI Emiddio S

5 CAPANO Cire P 39 } NUGNES Giergic P
13} CARCTENUTO Raffacle | P 40 ) OSPITE Claudio R
11 ) SASTALDI Vitale P 41 ) PARIS| Salvatere | ‘F""'"‘
12 ) CHIANTERA Antonio P 2 ) PARLATO Antenio P

31 CILENTI Saveric P 5 ) PECORARQ SCAMIO Alforso | | SIEMT |
1+, CONCORDIA Rosario , 44 j PELELLA Luigi ""H%%CM';‘:
15 ; COPFETO Maric L P 45 ) PONTICELLI Alfrado p
131 DE FLAVIIS Uge T P |46 ) PULCRANG Alessandro A
171 DE VITA Salvatore ' : 47 ) RAJA Ugo —
a3+ D MAURO Francesco %‘»‘ _ 43 ) ROSTAN Giuseppe e
“5 .« DIGDATO Pietro P 49 ) ROTOMNDC Renaic "N SSZMIE!
- . ESPOSITO Luca Antenic | P 50 ) RUSSO Giuseppe SR A
1y FUNARQC Antonio > 1s¢ y RUSSQ Vincenzoe ]— > T
22 ) c}ﬂ.&iERo Sajvators . P |52 ) SANTANGELO Sabaiino i _,"‘_‘_’
28 !h_:',‘-‘l..lT*&_T}a'u'ide P lz3 ) SARNATARQO Giuseprs ’!_—;-__' B}
4y BRIMALLY 2 e P |54y SCHERILLO Arcangééc R |
35 ) 1ODICE Lu: T P 155 ) SILVESTRO Cosimo -
23) LANLIRA Caits I p 53 ) SIMEONE Carmine |

7 ) LEPORE Amedeo P LE 37, SQUAME Giovanni P
28 ) LUPO Vite o 155 v VALENTE Vaieri eI
S NAAiER ) _|__, PR ot 5 aleria :

= ;”?’“-F"':_f—»' Mario ] so ) VENANZON! Diego uxéa ; '

501 MARTUSCIELLG Antenic { A6 S £MT £) 50 ) ZINNQC Raffasle U‘f‘;*??‘l’

S Tely , a

N Se

\ £ b
\ ) PN
L T,
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Presicde la lunione _ dr.A.Chiantera e  dr.S.Santangelo

il quale. constatato che il numero dei presenti ¢ legale per I'adunanza, in grado di  prima

convocazione ed in prosieguo di seduta mette in discussione I'argomento segnato in oggetto.

Partesipa alla seduta it Segretario del Comune dr'._\(’.Mos‘s_;etti e dr.A.Parla

¢ 1s

|| Fresidente passa ailesame della proposta formulata dalla GM. n. 125 del 23 ggnnaio 1998,
concernente le controdeduziont alla variante occidentale.
Ricorda ol Assemblea che Ta precedente seduta si ¢oncluse con la discussione generale sull’atio in
zsame con Uintervento finale del Sindaco ¢ che, pc'rta‘moj octorre procedere ailcsame daghi ordini dul
viorno ¢ degli emendamenti presentatl. Di, quindi, lettura dell” o.d.2. 2 firma dei rappresentanti del
Gruppo i An ¢ del Consigliere Bocchetti relativo alla creazione di un parco urbano nelle isclette di
Misida ¢ concede la parola all’ Assessore Papa per I'espressione del parere dell’ Amministrazione.

L' Assessore Papa formula parere sfavorevole.
Infervengono suil'argomenio i Consiglieri Lamura, Aftanasio, Ospite, Bocchetti, Pariato e Necco che, in
narticolars, propone di ridiscutsrio i una nuova formulazione concordata da tutte le forze|politiche.

-Fsee i} Consigliere Candeima.(Presenti: §6).

T Presidents rimvia la votazione del documento in attesa della nuova previsia stesura € pone all'esame
I' 0.d.g a firma dei Consigliere Diodato e Lamura relativo alla previsions della riserva di una quota ai
professionist napoletani nei concorsi di progettazione.

1.'Assessore Pana esprime forti perplessita.
Prende la parola il Consighere Altanasio, chiedende alcung integraziont.
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1, ASSUSR0TS Pa g 10

plica.

;1 P S S N oo ESNPERL Tt e 5 Pl ™ o 7 ¥ g

Saervengone | Consiglicd Pusse @ Nugnes sulla questione.

i1 e Thdl . I . Wy A e s i gasarviigaeles oot 4 g S 1 i L
L, opdmemar e VIGO0 81 Gupoian Al DAdsehsidc & aga Hsconitanco dicuie 13 ! ] ¢ i

dAziitn d o

1

Freadono s parola i Cen

L' Assessors Pana

Prosidenyza i Consigliers Zinno./Presentf: 55).

SUTIEORE, SUC i FrEsIUCTIIC oudaninad :-5'.-.13.; ~ P8 P e
TS e T [ ARk 4 i v Yoy = T e S i i . 5
LSl S UAdTO € G ina CalCCly d VL e B ittt

preso ato che nessun Conmsiglierc i

e et e F Ay LT e
ShegenIereng oy

: e Eroan AT S PR Ot SR
Li ol 2 12 astenuti (AdL A

- alrarL

terilbang, EOERI Balzamo, Lomd, L oncor
ol sdusedaio. S0V SCASTILG. Sl et Sl llE 2
M : o de A




-9 - )

Il Presidente passa allesame dello.d.g. relativo alla richiesta formulata all Amministrazigne di portare
alPssame del Consiglio Ccmaj..m {2 variante generale ed il progetto urhanistico esecutivo per Coroelio.

1! Consigliors Dindato Hlustra 'o.d.:

1]

1.'Assessore Papa esprime parere contrario.

I Consiglieri Gatta, Funaro ¢ Candelma chiedono la votazione per appello nominale.

-Fsce il Consigliere Diodato, entranc i Consiglieri Castaldi, Squame, Venanzoni e Grimaidi,
escono i Consiglieri Silvestri, Russo Vincenzo, Ponticelli e Russo Giuseppe.(Presenti: 43), '

il Presidente preso aito che nessun Consigliers ha chiesto la parcla mette in votazione To.d.g. ed
assistito dagli scrutator prccuc’cn*cmcnte nominati, lo dichiara respinfo a maggioranzad con 27 vod

contrari, 11 voti favorevoli ¢ 3 astenuii.(All. B)
| 1| Presidente passa all'esame dell'o.d.g. a firma delle forze politiche del Polo della) Liberta (An,
F.L,CCD,CDU)e det Consighere Funaro.

-Interviene il Consigliere De Vita sulla questione.

I Presidente riferisce di aloune modifiche apportate all'o.d.g. ¢ ne da lettura,

_Entrenn i Consiglieri Scherillo ¢ Concordia.(Presenti:43).

il Pre»siderte constatato che nessun Consigliere ha chiesto la parola meits in votaziorje Yo.d.g. cosi

\:Jﬁ 'd. assistito  dagli scrutatori precedentemente nominati, dichigra  apwrovato
o.d. g he si allega al prsente atto per formarne parts integrante. (All. C)

[

Jie. passa allesame dell'o.d.g. a firma dei Consiglieri Candelma, Gatta ¢ Funar
hert U:lrh. Candelma, @ Funaro chiedono la votazione per appedo aoinale.

_Wntra il Consigliers Alfana, escons | Consiglieri Cafasso e Morelio.(fresentii4=).

il Presidente constatato che nessun Consigliers ha chiesto la parcia mctic i volazigne l'o.d.g ed
assistito dagli scrutator prcccdememcmc nominati, lo dichiara respinio a maggioranzp con 31 voti
contrari, 11 voti favorevoli e 2 astenuti. (All. D)
Passa, quindi, all'esame deo, d.3. o firma dei Consiglieri Gatta, Candetma ¢ Funaro relativo ad una
richiesta di sosncnc;mne dedia seduia per wthcm'n una visione degli elaboraii
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11 Presidente passa all'esame dell'o.d.g. a firma dei C
cambio degli indici di cubatura massina realizzabile.

il Consigliere Concordia_inferviene sull'argomento.

- Escono | Consiglieri Chianzera e Scherillo, eniranoe i Cons.ri Gatta e Miciedano. (Prese

I Cons.ai Gatta, Candelma ¢ Funare chiedono la votazione per appello nominale.

Consiglieri Candelma, Funaro ¢ Gatta felativo al

pe)

ti:43). -

[1 Presidente constatato che nessun Consigliere ha chieste la parola mette in votazione llo.d.g. ed
assietito dagli scrutatori precedentemente nominati lo dichiara respinto a maggioranza con 34 voil

conirari, 10 favorevoli ¢ 1 astenuto, (AlLF )

Passa, pertanto. all'esame dell'o.d.g. a firma di alcuni Consigheri del GUrtppo di AN rclativo aila

bonifica della zona flegrea.

Il Cuns.re Lepere ritiene opportuno sospendere la valutazione dell'o.d.2. per apportare

modifiche,

Intervengono sulla questione § Cons.ri &'mnasm Concerdia ¢ Bocchetti.

I Presidents sospende [a discussione in aftesa di una nuova formulazione dello stesso o.d.g.

Passa. guindi, all'esame dell'o.d.g. a firma dei Cons.ri del gruppo di Rifendazi

i Cons.re Migliore ne illusira i contenui.

- Eatra il Cons.re Valente. (Presenti: 4 -
Intervengono sulla questione 1 Cons.zi ¢

! Sindaen 5 dichiara contrazio,

- Fseono § Cons.ri Alfane, Capann,

1 A ™
Tlanduey 2] 70
2array Lonnre

§)U:TIT '

[ '\ﬂu-n—i-u_'-‘u {

Ospite, Lepore, Nugnes ¢ Boccheti,

1

done la voiazione per "“f“f.lf) nominaie

one Cornunista,

Pulerano, Yenanzond ¢ Simeone. (Prosenti: 325 -

11 Presidente constatato che nessun Cons.re ha chiesto la parola. mette in voiazons lo.d.g ©

daghl scrutator] precedentemente
ven vrvnreynli e ¥ agienn (AR G
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contrario del Gruppo di AN, FL CCD ¢ del Cons.re Funaro I'o.d.g. medesimo che si ailega

arto per formarne parte integraniz, (ALL H)

Ti Presidenie ripropone ali'Auia ['0.d.g. relativo alla creazione di un parce wbano nell isol

in procedenza sospeso € ne leges 1o nuova formulazione.
(v statato. poi. che nessun Cons.re ha chiesto la parcla, mette in votazions l'o.d.g
modificato ed assistito dagli scrutatori precedentemente nominati ciici-jm'a annrovato

al presente

etta di Nisida

L cosl come
ail'unanimifta

{o.d.g. medesimo che si allega al presenie atto per formarne parte integrante. (ALL.T)
- Entranoc i Cons.ri Capano e Pulcrano, esce il Cons.re Scherillo. (Presenti:42)

L 11 Presidente ripropone all'Aula I's.d.g. in precedenza sospeso relativo alla Bonifica della
¢ ne da lettura nella sua nuova formulazione.

I Cons.ri Gatta, Funaro ¢ Candelma chiedono la votazione per appello neminale.

1i Presidente constatato che nessun Cons.re ha chiesto la parola metie in votazione l'o.d.
modificato ¢d assistito dagli scrutatori precedentemente nominati - dichiara approvato a

zona Flearza

2. COosi comk
mageioranza

con 36 voti favorevoll, 3 contrari ¢ 1 astenuto 'o.d.g. medesimo che si allega al pres
formarne parte integrante(ALL. L)

I1 Presidente, concluso I'esame degli 0.d.g., procede con 'esame degli emendamenti.
Al niguardo {a niferimento al lavoro isuutiorio, svolto in commissione, sccondo le modal
discipinati dallo Statuto ¢ dal regolamento interno del Consigio Comunale (artt. dal
Regolamento del Consiglic Comunale ed artt.31 e 33 dello Statuto, relativi al funzioname
Con riguardo, in particolars, ai verbali (quello dei lavori istruttod preparaton aile sedute
conirodeduzioni su Bagnoli ¢ quello relativo ai lavori tenutisi successivamente alla seduta
licenzintl dalla commissione competente, ricorda che risulta da essi la dichiarazione di in
relativa ad alcuni emendamenti presentati. Propone, quindi, di porre in votazione la dichiar
di inammigsibilita su quegh emendamenti, indicati dalla commissione competente.

I! Consisliere Gatta chiede la votazione avvenga, comungue, su ogni etiicndamenio
appeilo nominale

N

-Entranc in aula i Consiglieri Squame, Simeone, Adamo, Scheriile.(Presenti: 481
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da la parcla al Segretario Generale.

11 Negretario Generale dichiara come sia prerogativa del Presidente e dall” Assemblea
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II. SEGRET!
PARLA|
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Assiste la seduta 1 Vice Segretario Generale, dr.V.Mossetti.
-Entra in aula il Censigliere De Flaviis.(Presenti:47).. .
-Intervengono i Consiglieri Bocechetti, Sarnataro, Raja.

-Entra in aula il Consigliere Moreito, si allontanano i Consiglieri

Candelma. (Presenti: 45).

1i Presidente, nel nimarcare il contributo dei Consiglieri anche su aspetii squisiiamente pi
lettura degli emendamenti (cosi come indicato nel verbale di commissions) dichiarati in
cliede, conseguentemente, all’ Aula di dichiararsi sull’ inammissibilita.
Assistito dagli scrutatori, accerta ¢ dichiara, che il_Consiglio ha approvato a maggiora
contrario_di AN, di F.I. del Consigliere Di Mauro e con astensione del Consigliers

dichiarazione di inammissibilita, proposta dal Presidente.

Funj

nrn, Gatia,

ocedurali, da
armmissibili e
nza col voto
De Flaviis Ia

¢ dichiarali

Procede, quindi, con U'esame del_gruppo di emendomenti, esaminaii in Commissio
ammissibili ed individuati secondo # numero indicato nel verbale di commissione.(All. N.).

Emendamento n.7 (presentato da F.L).

-Entra in aula il Consigliere Venanzoni.(Presenti: 46).

-intervengono il Consigliere Bocchem’, I’ Assessore Papa, il Consiglicie i Mauro, Amﬁasim il

Presidente, 1 Vice Sindaco ed, infine, il proponente Consigliere Bocchetti, che ritira I'emefdamento

Zaendamenio n.8 {riformulats)

“rug.S punto 2. 3 - rigo 37° - fa dizione *12 ml ” va sostituita con ™ 11,59 mi 7"

-Intervegono 1" Assessore Papa ed  Consiglier: Boechetti, Migliore.

II Presidente, considerato che nessun  altro ighere ﬁTf‘*"feﬂ!T‘-Z ppne at voll

;.,mencLimenm ed assistiio dagh scrutator, accerm e dichiara che i Consiglio lo ha approvale
antmitd (A0..1)
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“PPagina 9, punio 2.4 - rigo 6/7 : dopo le parole ad attrezzature di quartiere si aggiunge: lo

spostamento previsto per la Cittd della Scienza va disciplinato tenendo cont
primarie delle attrezzature di quartiere™”. Assistito dagli scrutalori, accerta e dichig
ha approvate a maggicranza col voto contrario di R.C..dei Verdi ¢ del Consigliers Sin

L L)

p defie esigenze
ra i Censighio lo
neone. { AlL2).

Fmendamenio n.19
“"Pag.9 depo il rigo 23° si aggiunga la dizione “su questo piano il Censiglio Con
~rime al Ministero del’ Ambients un n favorevole alla demelizicne della
Wex Ttalsider””,

Tamad Baehiene
g ¥ i

HlaSU AR seads

il Presidente riportato il parere favorevole dell’ Assessore Papa, pone ai voti 1’4
assistito daghi scrutatori, accerta ¢ dichiara che il Consiglio lo ha approvato a magg
contrario del Consigliers Di Mauro.(All. 3).

hY

A I3

-
sl

-Si allontana dail’aula il Consigliere Di Mauro.(Presenti:

Emendamentin.11.12.13.14.15,16,17,18.20.21.

Il Presidente, riferito di volta in volta il parers contrario dell’ Amministrazione, i pone
voti ad, assistito daghi serutatori, accerta e dichiara che il Consiglio §i ha respinii a mag]

favorevole di AN, F1, C.C.D.

Emendamento n.22

“"Sostituire al rigo 16 “il deposito ATAN” con le parole “deposito ANM™”.

ito dagh scrulalon, Gcosia o Wikauua ©

1l Presidentse lo pone, quindi, ai voii ed. assisi

ha approvato ol unanim

by AT
itd 4 ki

b

bs

A
e 4

-

punale di Napolj

wnan oy o
Hhcdadd WL

coly

rmendamento ed

noranza col voio

singolarmente ai
GiGIaiZa Col VoG

St I S TR, IR
i.u';’-' i ot g

- s P
frasions, g n votariong ed,
- ;.-JM—.-.-'—-’. — - e - b s m e — - L W
Ymendaoments n84d
[V 1 I Py — H [ Qe hLdn A dw - TRIT
eliminars al 1° rigo “di aite
1o o] Consne oo
PR GRS [N LS 5 R T
3 i
b - - g L _
4 GG srbaloe - 4 o
2

i
o~ / v
' e - ] ,
; - Lot




Emendamento n.63 _
“"Punto 1.2 cancellare “deitagliatamente”, 1° rigo””.

Ea) .

1 Presidente lo pone ai voti ed, assistito dagli scrutatori, accerta e dichiara che if Clonsiglio lo ha
appmvain & maggioranza cei volo conlrario di R.C. (All§)

-Enlra in aula il Consigliere Calasso (presenti 47)

b 61 o5

Emendamenti 0.6%, 72, 74, 79, §3

4 Presidente W pone di volta i volta ai votl ed, assistiio dagli scrutator, accerta e lichiara che i
Consigho 11 ha respinti a maggioranza col voto favorevole di AN, F.1, C.C.D.

Dichiara, poi, che gh emendamenti n 80, 84, 86, 87, 88,8990 risultano ritirati dai proponenii.

1! Presidente rvolge parole di apprezzamento alla V Commissione per il lavoro gvolio e passa
allfesame degli emendamenti presentati dal Gruppe di AN, esaminati dalla Commissigne Consiliare
Competente nel corse della seduta del 17.2. u.s. ed individuati secondo 1 numeri indicat] nei verbali di
Commiissione.

Il Presidente riferisce che la V Commissione Consiliare ha dichiarato inamissibile, posi come da
verbale, gl emendarmenii del Gruppo di AN conirassegnati dai numeri 2-3 -7 -8 - 15,

ii Presidente metie. quindi. in voiazione l'inamissibilita degli emendument] stessi ed |assistito dagh
scruiatorni. presedantelnente nominad, ln dichiara approvata a maggioranza con il voto coptrario di AN,
Fle CCD.

L residente da setihuwra dell’emendamento n. 1.
"Panio L1 (Paz.d viimo rige) dopo e parole “14 dicembre 1996 “ ¢

cusu di specie visne allegulo auovo elaborato grafico con espliciiazinng del vines

E‘l frase; ""nei
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e

emendamento n.3

{n
»-..l

U Presideate passa all'esan

L'Ass.re Marone si dichiara contrario ¢ propone una nuova fo

14 .
P T [PREPIL [y
;-mui.a‘_‘:u[".?..«.

intervengono sull'argomento 1 Cons.rd Migliors, Attanasio, Ospite, 1 Larura & Simeo

1l Sindaco propone di sospendere 'esame dell'emendamento stesso in attesa di nuove

by

o l'unanime assenso dell' Assemblea passa all'esame dell'emend:

L Presidente constatai

L'Ass.re Papa esprime parers sfavorevole.

1i Presidente lo metic in votazione ed assistito dagli scrutatori precedentemente noj

respinto a maggioranza con il voto favorevole del Gruppo di AN, FI= CCD.
11 Presidente passa all'esame dell'emendamento n.9.

L'Ass.re Papa si dichiara contrario.

1l Presidente lo mette in voiazione ed assistito dagli scrutatori precedentemente nobuina

inic 3 maggioranza con il voto favorevole del Gruppo di AN, Fle

rouhy

u-_i,

CD.

Il Presidente passa ail’esame dell'emendamento n.10.

7)

formulazicni.

imento n.é.

minati lo dichiara

1T

Lllvx UGS

ilo

""Punto 2.2 (Pag.8 rigo 13) le parole: "andranno sotiratti'" sono  sostituite con: "vanno
soitratti'™.

L' Ass. re Panpa esprime parere favorevole.

1 Presicerts lo mette in votzZione ed assistito dagli scrutatori precedentemenie norhinaii jo dichiara
avorovaio all'unanimita. (Ail. )

Ii Presidenie passa all'esame dell'emendamento n. 11

L ASs. e Papa esprime parers siavorsvole.

il Presidente o mele in volazone ed assistito dagli scrutatori procedentements nominati 1o dichiara

ez ‘ e RS -
TespInto fa con Hide fa

A TRAZNDTIN worsvnls del Gruppo di AN, Fle CCD.
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1i Presidente passa all’esame dell'emendamento n.13.

" Punto 2.5 (Pag.9 primo rigo) sostituire [a parola: "la eventuale’ con: '"'[a nece

[.'Ass.re Papa esprime parere favorevole.

1 Presidente lo mette in votazions ed assistito dagli scrutatori precedentemente no

aporovato all'unanimita. (All. 11 ).
1} Presidente passa all'esame dell'emendamenio n.14.

L'Ass.re Papa esprime parers sfavorevole.

Il Presidente lo mette in votazione ed assistito daghi scrutatori precedentementes ng

respinto a maggioranza con 1l voto favorsvole del Gruppo di AN, F1= CCD.

1! Presidente passa all'esome degli emendamenti @ firma dei Cons.i Funaro, C

deordando che anche questi uliimi sono stati oggstto di un esame da parte dell

Consiliare nella seduta del 17.2. u.s.
In quella seduta, precisa, la Commissione ha dichiarato l'inamissibilitd decli emendam
dainumeri1-2-3-6-8-9-10-11-13-15-16-17.

Il_Presidente. perfanio, meite in votazione l'inamissibilita degli emendamenti stessi
scrutatori precedentemente nominati la dichiara approvata a maggioranza con il Y
Gruppo di AN, Fle dei CCD.

- Entra il Cons.re Di Mauro. (Presenti: 48) -

{| Presidente passa all'esame dellemendamento n.4.

il Cons.re Di Mauro ricorda che i tre Cons.ri formulanti non scno presenti in qula e pertanto

smendamenti dovrebbero risultare decaduti oppurs come proposti dafla Commissione

T Dengidonte chiarisce che ai sensi dellart.d4 del Regolamento del Consigho
considerazioni sono valide per gl 0.4.g. € non per gh emendamenti.
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Copyright Segretena Generale - Comune di Napali

PR,

nominati dichiara respini
CCD.

N dssf'i 1“1
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Assiste la seduta il Segretario Generale, dr. A.Parla.

Assistito dagli scrutatord, accerta e
contrario di AN, F.L e C.C.T).
Passa, quindi, all’esame dell’emendamento indicato coln.1386 e ne da lettur

Il _Coupsigliere Attanasio nel chiedere la parola, dichiara di rimettersi afle de
commissione, precisando che dalle ore 21,00 circa in poi ¢ stato assente ai lavori.,

1i Presidente pone, quindi. ai voii I'emendamento ed, assistitc dagli scrutatori, accer
Consiglio 1o ha respinto a maggioranza col voto favorsvole di AN 4, FLL “.C.D.

Con riguardo, poi, agli emendamenti indicati dal n.1387 al n.1453
prondendo atto dell’unanime consenso, che, in quanto trattmo deii’
controdeduzioni, risultano “assorbiti” dagli emendamenti presentati da F.IL ¢

“h" m
¢ gia votat

consigliere Lamura.

= 17 ¥ - y
dell’ementdaments

1i V. Sindaco Marone riferisce delle modifiche apportate, per cui il testo

qui di seguito riportato.

T Puizia i dr\ g S uld]

'\ a'gl'! CuATL %} LR lw"—lu Ty

(% \-.. +
E.n.t.h U“ = Wi o

U Presidente §i pone quindi individualmente | n votazione ed assistito dagli scrutator
a maggioranza gl emendamenti stessi con il voto favor

IL vId SH{.P'/I{' Juca's:,

i i

Ul Presidente nel dare ulieriore lettura dell’ allegato verbale di commissione (seduta del 17.2
riferisce che la stessa ha dichiarato inammissibili ¢ gli emendamenti indicati dal 0.1 al n,
Fone, quindi, in votazione la dichiarazione di mammissibilita sugli emendamenii citatil
dichiara che il Consiglio I’ha approvata a magRicranza col votn

(tutti ammpissibili} dichiara

pPrecedentements

?ie di AN, FT e

.-

qan
2.98.

1385,

ferminazioni delia

dl-vn.j...u& - w: -

4] i

ddia fissara nefic
i

Riprende poi I'emendamento n.5 (ira quelli presentati da AN), precedentemente sospeso, a firma el

2Ty

& Fal k)
-

e b AW




PRESENTL: 17
ASTENUTL =
VOTANTL 47
VOTI FAV. 38
YvOTI CONTR.: 9

Partants i Consigho a maggioranza col voto contrario di AN, F.I. ¢ del C.C.D.

DELIBERA

di approvare, cosi come precedentemente emendata, la proposta formulata dalla G ML n. 125 del
23.01.98, avente ad oggetto:""Controdeduzioni, ai sensi dell’articolo 10, comma 4 della legge 17

agosio 1942, n.1150 e successive modifiche, alla delibera regionale n.1456/AC del
199777, '

- Entra in aula il Cons. Russo Giuseppe (presenti 48)

11 Presidente al termine della seduta . su proposta del Sindaco (verbaie n.56), pone,

-y

18 dicembre

quindi, a1 vod

I'immediata eseguibilita per 1"urgenza sulla delibera ¢i G M. n.125 del 23.01.99, teste appyovata,

eseguibilit sulla deliberazione ¢i GV n.125 del 23.01.798 ex art.47, T co., legge 142/90.

0 comtenuto inteorale degli mtervenid 3 siportato nel resoconto stenofivico defla sedu

FRER I SegIveTiad Goi Lo

Assistito dagli scrutatori, accerta ¢ dichiara che il Consiglio all’unanimita ha approvaig I' immediata

ta, depositato
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Controdeduzioni. ai sensi dell’articolo 10, comma 4 della leage 17 agost¢

1942 n.1150 e successive modifiche, alla delibera regionale n. 1496/AC def
18 dicembre 1997.

TESTO COORDINATO DELLA PROPOSTA AL CONSIGLIO N. 125
DEL 23 GENNAIO 1998 CON GLI EMENDAMENTI APPROVATI NEL
CORSO DELLA SEDUTA CONSILIARE DEL 18 FEBERAIO 1998
Delib. cons. n35 del 18/2/98)

Premesso .
- che il consiglio comunale di Napoli ha adottato la variante per la zona
occidentale con deliberazione n.14 del 15 gennaio 1996, che costituisce lp
prima delle 5 varianti in cui si articola la revisione del piano regolatorg
vigente, cosi come stabilito nel documento di indirizzi per la pianificaziong
urbanistica, approvato con delibera del consiglio comunale n.422 del 19
ottobre 1994;
- che il consiglio comunale ha approvato le controdeduzioni alle osservaziomi
alla variante adottata con deliberazione n.288 del 31 luglio 1996;
- che gli atti relativi sono stati trasmessi alla regione Campania in data 3]
dicembre 1996.

Considerato
- che la giunta regionale della Campania si € espressa in merito, cop
deliberazione 1. 1496/ AC del 18 dicembre 1997, inerente le determinazioni
circa la variante al Prg, approvato con Dm 1829/1972, per la zona
occidentale;
- che tale deliberazione ¢ stata comunicata al comune in data 30 dicembre
1997 ed & allegata al presente provvedimento;
- che pertanto occorre controdedurre, ai sensi dell’articolo 10, comma 4 della

legge 17 agosto 1942 n. 1150 e successive modifiche. con deliberazione de

consiglio comunale.

Considerato

=

- che il servizio pianificazione urbanistica ha formulato una dettagliaf

proposta di controdeduzioni al provvedimento regionale;

i

- che tale proposta articola le controdeduzioni del comune di Napoli ng

seguenti due punti.




s

1. Prescrizioni richieste dalle delibera regionale citata, riportals in corsve n

ri

testo.

1.1. Adeguamenio della variante alle norme di rispetio del parco dj
interesse regionale dei Campi Flegrei, istituito con DPGRC n.5569/1995 ¢
n.8648/1997, e adeguamento della variante al Piani terriloriali paesistici di
Agnano Camaldoli e di Posillipo, approvati rispettivamente con Dm del @
novembre 1995 e del 14 dicembre 1996.
Si prende atto della prescrizione e pertanto la variante per la zong
occidentale & assoggettata al rispetto delle norme de! parco regionale de
Campi Flegrei di cui al DPGRC n.5569/1995 e n.8648/1997 di approvaziong
e delle norme di attuazione dei piani territorali paesistici di Agnand
Camaldoli e di Posillipo, approvati rispettivamente con Dm del 6 novembre
1995 e del 14 dicembre 1996. Nel caso di specie viene allegato nuovq
elaborato grafico con la esplicitazione dei vincoli imposti dai citati dettat

legislativi.

1.2. Ricalcolo dei volumi esistenti e del totale dei vani, tenuto conto, per
ogni ambito, della valutazione almeno sommaria dei volumi di edilizic
abusiva, anche mediante il completamento delle analisi delle condizion
abitative, con una chiara valutazione dei fabbisogni e dei relativi standard
urbanistici, anche ai fini dei piani di recupero ai sensi della L. 47/1983.

Il calcolo degli standard della variante € stato condofto in osservanza de
dettato del Dm 1444/1968 e della legge regionale 14/1982, facenda
riferimento alla popolazione rilevata al censimento 1991 che, ovviamente,
comprende tutti gli abitanti residenti nell’area inclusi gli eventuali abitanti di

volumi abusivi. Fermo restando che la precisa quantificazione dell’edilizia

abusiva dipende dall’azione dei condoni in corso e non dalla pianificazionsg
urbanistica, il volume di edilizia realizzata senza concessione nell’area dj
circa 1.300 ha interessata dalla variante, ricadente per lo piu in zone soggette
a vincoli ambientali, & stimabile in circa 100.000 metri cubi.
E’ da rilevare che il dimensionamento delle attrezzature ¢ sovradimensionato
rispetto al fabbisogno minimo previsto dalla normativa vigente. Ulteriori
analisi in corso, in sede di redazione della variante generale. portano infatti a

valutare un tendenziale decremento della popolazione in tutta la citta.

1.3. Esclusione di muova edificazione residenziale nelle zone nlia - aree
agricole ¢ nEb - aree incolte e comungue nelle zone agricole residual

urbane.
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La variante. con I'individuazione di ampie aree destinate allagricoltura. ha
inteso promuovere la ripresa delle attivita agricole in mode da garantire la
salvaguardia dei terreni, anche attraverso le necessarie operazioni di
manutenzione e gestione degli stessi a fini colturali. Tale azione di ripresa
puo aver luogo tanto piti se si favorisce, nella misura pit estesa possibile, una
presenza stabile del coltivatore nel fondo. A questo obieitivo ¢ finalizzata 14
disposizione che consente la realizzazione di limitati volumi residenziali in
zona agricola.
Va comunque precisato che I’edificazione a solo fine residenziale e limitata
(vedi articolo 11 delle norme generali, commi 2 e 8) ai lotti di almeno 1 ha;
alle aree che non siano connotate da fenomeni di instabilita dei versanti
riportate nella tav. W10, alle aree che non ricadano nei perimetri
corrispondenti ai vincoli di cui all’articolo 1-quinquies della L 431/1985/
come sostituiti dai piani paesistici; alle aree che non ricadano nella collina di
Posillipo e su Nisida; alle aree che non ricadano in terreni compresi entro una
fascia altimetrica di 30 m al di sotto dei crnali. Inolire, non ¢ consentita
I’edificazione a uso residenziale e accessorio se i manufatti esistenti abbiang
consistenza uguale o superiore a quella derivante dall’applicazione degli

indici previsti (articolo 11, comma 3).

1.4. Verifica della compatibilita delle previsioni della variante con ¢
misure di prevenzione antisismica contenute nella variante di adeguamento
alla Lr 9/1993, approvata con DPGRC n.20767 del 20 ottobre 1997.
La variante per la zona occidentale ¢ stata redatta - in conformita a quanto
prescritto nell’articolo 11 della legge regionale 9/1983 - nel rispetto dei
risultati delle indagini prescritte dalla legge suddetta. In particolare ¢ da
considerare che, come dichiarato nella relazione finale del comitatg
scientifico per I’adeguamento del piano: “Una analisi dei dati acquisiti ed
elaborati evidenzia che anche nelle condizioni piu sfavorevoli nei valori def
coefficienti di fondazione e delle irregolarita topografiche, I'accelerazione del
suolo & molto prossima al valore caratteristico delle zone di 11T categoria. In
nessun caso si configura il passaggio alla IT categoria™ Il che conferma la
correttezza della classificazione sismica (S6 zona a bassa sismicita) assegnata
al comune di Napoli dal Dm 515 del 3 giugno 1981,
Resta stabilito che in fase di redazione degli strumenti urbanistici esecutivi si
procedera, cosi come previsto dalla legge regionale all’articolo 14, allg

esecuzione delle ulteriori indagini specifiche.

1.5. Introduzione delle norme di sicurezza antisismica per tutfi gli intervenil
4 S

di ristrutturazione edilizia e di sostituzione edilizia, e per la redazione del
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piani di recupero, e introduzione della normativa di sicurozza e di
comparibilita ambientale per tutti gli interventi di dismissione degli impianti
a rischio ambientale in zona nD.

Si prende atto della prescrizione e pertanto gl interventi di ristrutturazione
edilizia, di sostituzione edilizia e i piani di recupero previsti dalla variante per|
la zona occidentale sono assoggettati al rispetto delle norme statali, regionali
e comunitarie in materia di adeguamento sismico delle strutture. Gli
interventi di dismissione degli impianti a rischio ambientale in zona nD sono
assoggettati al rispetto delle norme statali, regionali e comunitarie in materia
di sicurezza e di compatibilitd ambientale.

1.6. Individuazione di un piano di recupero nella zona nB di Monte Spina, e
individuazione di un piano di recupero o di riqualijicazione ambientale
unitario per ['area delle terme comprendente la zona nB, nla e nkb
eventualmente esteso come piano di valorizzazione per | ‘ambito di Agnano.
Si prende atto della prescrizione. Pertanto all’articole 31 - ambito di Agnano,
il comma 4 & cosi modificato:

«4, La zona nB - agglomerati urbani di recente formazione, relativa alla
fascia sud di Monte Spina e all’area a nord degli impianti sportivi militari, &
individuata quale zona di recupero da assoggettare a piano di recupero. Nelle
more della redazione del piano di recupero sono consentiti interventi diretti
come definiti nella norma generale all’articolo 8.»

Dopo il comma 6 dello stesso articolo 31, € inserito il seguente comma:
«6/bis. E” prevista la formazione di un piano di recupero o di riqualificazione
ambientale unitario, comprendente le zone nB, nFa e nFb al fine della
valorizzazione dell’ambito di Agnano. Nelle more della redazione del piano
unitario sonc consentiti gli interventi previsti ai successivi commi; con
particolare riguardo ai fenomeni termali interconnessi presenti su tutto il

territorio oggetto della variante. »

1.7. Completamento o riedizione corretia degli elaborati come richiesti dal
titolo I, punto 1.2 della Lr 14/1982.

Si rieditano le tav. WI11 (zonizzazione in scala 1.10000) e WIl4
(zonizzazione in scala 1: 4000) per quanto concerne il riporto a pennarelli
degli emendamenti approvati in sede di adozione della variante in Consiglio
comunale. Le tavole sono allegate al presente atlo deliberativo per

coslitulrne parte integrante.

1.8. Definizione del sistema infrastrutturale dei rasporn conforme al Piano

regionale dei trasporti di cui alla Lr 34/1993.
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1l piano regionale dei trasporti, approvato con la legge regionale 8 settembrg
1993 n.34, prevede per 'area occidentale della citta di Napoli al punto 4.3.1
il raddoppio delle ferrovie Cumana e Circumflegrea, una nuova bretella di
raccordo tra la Circumflegrea e la cumana attraverso Monte Sant’Angelo]
interconnessioni tra le linee urbane e comprensoriali, anche con funicolari, nel
maggior numero di punti possibile.
La variante per la zona occidentale ¢ pienamente coerenie con [’assetto
trasportistico del piano regionale dei trasporti. Si deve considerare in
proposito che il piano regionale dei trasporti, essendo stato approvato prima
della variante suddetta, non poteva ovviamente contemplare un assetto
trasportistico congruente con le scelte urbanistiche definite dalla citata
variante,
Il piano comunale dei trasporti, redatto ai sensi dei punti 2.4 e 4.3.1. del
piano regionale dei trasporti, ha verificato le proposte sulla mobilita della
variante per la zona occidentale. Il suddetto piano é stato approvato dal
consiglio comunale con deliberazioni n.90 e 91 del 18 marzo 1997 ed ¢ stato

trasmesso alla regione Campania il 6 maggio 1997.

1.9. Acquisizione dei pareri preventivi di rito.
I pareri richiesti dalla legge, peraltro acquisiti - in sede di verbale della
commissione urbanistica - in uno con la variante di salvaguardia, per un mero
errore non sono stati trasmessi alla regione con la delibera di adozione della
variante per la zona occidentale, ma solo con la variante di salvaguardia.
Vengono ora allegati all’atto deliberativo i pareri espressi dalla commissione,
urbanistica comunale nella seduta del 3 ottobre 1995 e gli allegati documenti
presentati dai componenti la commissione relativamente alla variante in

argomento.

2. Fermo restando le prescrizioni di carattere generale a cui si € gia risposto
nel punto precedente -che valgono anche per il presente punto- si forniscono
i seguenti chiarimenti in ordine a modalita, quantita, parametri e normativa di

attuazione relativamente alla zona nG ambito 1, Coroglio.

2.1. Lsanto calecolo della superficie utile ai fini della determinazione
dell 'indice di densita territoriale (...).

La determinazione della superficie territoriale di cui alla tabella riportata
all’articolo 23, non ha effetti progettuali. Nel caso di specie, infatti, il relativo
indice di fabbricabilita territoriale -ottenuto dal rapperto tra il volume
massimo consentito (somma del volume di nuova edificazione e dei volumi

da reinsediare) e la superficie territoriale- non € un indice imposto. che ciog
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determina la quantitd edificatoria in funzione della superficie territorial¢
considerata, ma un indice derivato, avendo fissato preventivamente, come fa
I"articolo 23, il volume massimo consentito. A conferma di cio si ricorda che
I'indice non ¢ riportato in norma ma solo nella relazione.
Peraltro, I'esclusicne di alcune aree, come richiesto dal provvedimentq
regionale, modificherebbe la condivisa impostazione programmatica de
piano. Si tratta infatti di aree per cui il piano prevede rilevanti interventi d
ristrutturazione urbanistica. In particolare per la spiaggia se ne prevede 13
riconfigurazione; per il parco binari Fs si prevede, in coerenza con I3
pianificazione di settore, anche sovraordinata, la formazione di uno dei pitl
importanti nodi di interscambio della citta. .
Al soli fini del calcolo dell'ulteriore parametro della superficie utile, pud
essere esclusa quella parte della spiaggia non direttamente interessata da
interventi di trasferimenti di volumi e le aree militari non oggetto di permuta
tra il comune e le autorita militari.
In conseguenza di cio, fermo restando il contenuto dell’articolo 23 e la
tabella in esso riportata, si ha il seguente calcolo della superficie territorialg
utile:

superficie territoriale ettari 330,0 -
superficie parziale spiaggia ettari 11,6 -

sup. aree militari non interessate dalla permuta ettari 10 =
superficie territoriale utile ~ ettari 308,4

2.2. Calcolo dei volumi di archeologia industriale da conservare, che
parimenti vanno esclusi dal totale dei volumi da reinsediare.
1l volume massimo consentito nell’ambito di Coroglio é paria 2.115.000 mec.
Si ribadisce che questo volume corrisponde solo in parte a costruzioni da
realizzare ex novo. In particolare esso € articolato, nella tabella dell’articolo
23, in 1.300.000 mc di nuova edificazione e 815.000 me di edilizia esistente,
corrispondenti a funzioni compatibili con il nuovo insediamento, ma da
spostare in altra parte dell’area, sempre all’interno della zona nG. Le funzioni
compatibili sono cosi individuate: 181.000 mc in area Fs, 308.000 mc relativi
al deposito Ak, 222.000 mc dell'Idis, 82.000 mc e 24.000 mc i volumi
insistenti sulla spiaggia e altri fabbricati fatiscenti Per volumi insistenti sulla
spiaggia st intendono gli immobili ricadenti nei due tratti di spiageia a nord
della colmata, lungo via Pozzuoli e a sud, lungo via Coroglio. 11 calcolo
prescinde dagli abusi edilizi che, comunque, sono di modestissima entita.
Non sono compresi nei volumi da reinsediare immobili di archeologia
industriale. Si precisa che, se lo studio propedeutico al piano urbanistico

esecutivo inerente il recupero di parte degli impianti industriali dismessi,

Jx
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dovesse individuare immobili ¢z conservare con nuovi usi. come indicato
nella scheda n.1, questi andranno sottratti al totale delie nuove cubature da
realizzare al fine di assicurare il rispetto del limite massimo di volumetrie
fissato dalla normativa.

All’articolo 23 dopo il comma 7 & aggiunto il seguente comma.

«7/bis. T volumi degli edifici industriali che rappresentano la memoria storica
dell’insediamento siderurgico, per i quali lo strumento urbanistico esecutivo
preveda la conservazione e la destinazione a nuovi usi funzionali, vanno
sottratti al totale di 1,300,000 me di nuove cubature da realizzare, al fine di
assicurare il rispetto del limite massimo di volumetrie fissato dalla tabella di
cui al comma precedente.»

Per quanto riguarda il deposito AN.M. la sua inclusione ¢ confermata in
quanto si ritiene conveniente che il nuovo insediamento, cosi come previsto
dal piano, possa ospitare funzioni analoghe a quelle che tale attrezzatura
rappresenta, anche se diversamente articolate dal punto di vista volumetrico.

2.3. Calcolo e conseguente esposizione degli indici di densita fondiaria da
applicare sulle aree destinate all edificazione distinti  secondo le
destinazioni d’uso, al fine di avere certezza riguardo agli effettivi volumi
per le specifiche destinazioni d'uso consentiti con la varicnte.

Si fa presente anzitutto che I'individuazione, in sede di variante, di indici di
densita fondiaria differenziati non & stato stabilito in quanto la condivisa
impostazione programmatica della variante prevede la formazione di un solo
piano urbanistico esecutivo.

Al fine di eliminare comungque gli elementi di incertezza rilevati, la normativa
é modificata come segue.

Alla scheda n.1 - indirizzi per i piani urbanistici esecutivi. prima del paragrafo
dal titolo “Studi propedeutici” & aggiunto il seguente capoverso.

«La configurazione delle parti del nuovo insediamento corrispondenti alle
singole funzioni previste alla tabella riportata al comma 7 dell’articolo 23 e
nel rispetto dei limiti dimensionali ivi prescritti, dovra riferirsi a un indice
fondiario medio di 2,80 mc/mq. Dovra riferirsi inoltre a un’altezza media,
espressa dal rapporte tra il totale dei volumi e il totale della superficie
coperta, di 11,50 ml. Tale edificabilita resta vincolata alla definizione dei

piani particolareggiati niferiti all'intero ambito™

2.4. Verifica della disponibilita di aree da destinare alle atrezzature
collettive e alre amvita di  interesse pubblico, 1enure anche conio
dell’accordo di programma per la Ciita della scienza. che assume un

ulteriore elememo di incertezza in virty del giudizio pendente dinanzi al
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TAR delle Campari... in riferimento al! ricorso proposio da lialia nosird
notificato alla regione Campania il 30 ottobre 1997

Non vi & rapporto tra le aree attualmente occupate dalla Ciuta della scienza
le aree da destinare ad attrezzature di quartiere. Lo spostamento previsto pe
la citta della scienza va disciplinato tenendo conto della esigenza primari
delle attrezzature di quartiere,

Le aree reperite per far fronte al fabbisogno pregresso dei quartieri limitrof
sono localizzate infatti in zone diverse da quelle in cui ricade |'insediament
dell'Idis, ne la Citta della scienza € da annoverarsi tra le attrezzature d
quartiere di cui al Dm 1444/1968.

2.5. (...) Demolizione della colmata a mare e dei pontili industriali,

compreso il pontile nord, che arrecano pregiudizio al caratiere d
paesaggio naturale che si intende ripristinare sul litorale, tanto ai sens
della legge n.5382/1996, quanto soprattutio ai sensi della legge n.431/198
da applicarsi nelle aree comprese in un parco naturale.
La necessaria demolizione della colmata a mare dell’ex Italsider ¢ demandaty
al progetto la cui redazione € competenza del Ministro dell’ambiente, ai sens
del decreto legge 20 novembre 1995 n.492, poi convertito nella legg
582/1996, che ha esteso le competenze della bonifica all’arenile di Coroglio
Bagnoli e all’area marina Il progetto riguarda il ripristino della morfologi
naturale della costa, in conformita alla variante urbanistica adottata dd
comune di Napoli.Su questo piano il Consiglio comunale di Napoli esprim
al Ministero dell’ Ambiente un indirizzo favorevole alla demolizione dell
colmata a mare dell’ex italsider.

Per quanto concerne il pontile nord, il Ministero dell’ambiente ha emanato u
decreto in data 4 novembre 1997, per I'attribuzione al comune di Napo
delle risorse necessarie a realizzare il progetto preliminare di manutenzion
del pontile approvato dal comitato di cui all'articolo 1 della L 582/1996.

2.6. Le tematiche contenute negli emendamenti accolii in sede di adozionéd

(..) rientrino negli elaborati dello strumento generale, come a esempio I

soluzione per il porto turistico, la cui presenza o assenza non é mndifferente,

ma influenza I'intero assetto dell'area, e coinvolgendo, per compelenz
ineludibili, il concerto con altre amministrazioni pubbliche.

La realizzazione dell’approdo é espressamente prevista all’articolo 23 dell
norme di attuazione. La sua sola localizzazione € rinviata allo strumentg
urbanistico esecutivo, essendo indispensabili i preventivi studi specialistid

previsti dalla normativa e dovendosi tener conto degli orientamenti d
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pianificazione di area vasta e del confronto con le alire amminisirazion
competenti a cominciare dalla Regione.
A tale proposito, al fine di eliminare la contraddizione formale tra I'ultumg
comma dell’articolo 23 e i commi precedenti, ogni denominazione di pianp

particolareggiato esecutivo € modificato in strumento urbanistico esecutivo.

Sentito il dirigente del servizio infrastrutiure, studi e progettazione.

[1]

La parte narrativa i fatti e gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere ¢ fondate
quindi redatte dal dirigente del servizio sotto la propria responsabilita’ tecnica, per cif
sotto tale profilo lo stesso dirigente qui appresso sotioscrive:

s>

il dirigente

DELIBERA
Per i motivi tutti espressi in narrativa:
Proporre al Consiglio:
1) Approvare le controdeduzioni alla delibera 01496/AC della giunta regiong

Campania, cosi come formulate in narrativa.

2) Disporre la trasmissione, a cura degli uffici competenti, della deliberaziong
consiliare di approvazione della presente proposta, alla regione Campania per

il prosieguo della procedura.

Il provvedimento non comporta impegno di spesa

il dirigente 1"assessore allp
vivibilita
Roberto Gianni Rocco Papa
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25610, 1998
Il giorno...... ... Nella residenza Comunale convocata nei modi di legge si é riunita
la Giunta Comunale.

Si da atto che risultano presenti i seguenti n,/i-z) ..... Amministratori in carica:

SINDACO:

Antonio BASSOLINO v
mtonio NAPOLI z Eugenio Mario CHIODO
Piero GALLERANO SN, S— Giulia PARENTE
Guido D'AGOSTINO 4 Maria F. INCOSTANTE
Antonio AMATO . Riccardo DI PALMA
Rocco PAPA et N Raffaele TECCE
Mario Rosario DI COSTANZO __ﬂ?'_‘_- Rachele FURFARO
Pasquale LOSA e Alessandra BOCCHINO
Riccardo MARONE B Massimo PAOLUCCI

(No - " ;
viene apposta la lettera "P").

S \whace SMX‘“ s i0ne oo B K O Livs ©

Assume la presidenza: .

) T ~
Partecipa il Segretario del Comune Q‘(f‘{ .VijL\ELU % & LG

IL PRESIDENTE

Constatato la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare I'argomento segnato [in oggetto.
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A GIUNTA, su relazione e proposta del»g-‘ OUMM‘“ G-QQA\(\ vibit\Va ?‘-A‘:S“g . Q-‘"-CR }WL-
|

Premesso che il Consiglio comunale con deliberazione n.422 del 19.10.1994 ha
approvato gli “ Indirizzi per la pianificazione urbanistica della cittd di Napoli“ che
fissando procedure ed obiettivi per la revisione del Piano Regolatore Generale della
citta;

- che, in attuazione di tali indirizzi, con successiva deliberazione consiliare n.14 del
15.1.1996, vistata dalla Sezione provinciale del CO.RE.CO. di Napoli nella seduta
del 5.2.1996 prot.200582, ¢ stata adottata la Variante al vigente Piano Regolatore
Generale per la zona occidentale;

- che, a seguito delle osservazioni proposte dai cittadini, dalle associazioni e dagli
altri soggetti abilitati, il Consiglio comunale ha controdedotto con deliberazione
n.288 del 31.7.1996, resa esecutiva dal competente CO.RE.CO. nella seduta del
21.10.1996 prot.205648, dopo i chiarimenti forniti con deliberazione consiliare
n.388 del 14.10.1996;

- che la predetta variante, ai sensi delle LL.RR.20.3.1982 n.14 ¢ 24.11.1989 n.24, ¢
stata trasmessa alla Regione Campania per la relativa approvazione;

- che, a seguito delle determinazioni assunte dalla Giunta regionale con delibera
n.1496/AC del 18.12.1997, il Consiglio comunale ha approvato la deliberazione n.55
del 18.2.1998 relativa alle controdeduzioni alla succitata delibera regionale;'

- che con Decreto n.004741 del 15.4.1998- pubblicato sul B.UR. del 28.4.1998- la
Giunta regionale della Campania ha approvato con alcune limitazioni la suddetta |
variante al Piano Regolatore Generale per la zona occidentale.

Considerato che la variante per la zona occidentale contempla due modalitd per |
I’attuazione degli interventi in essa previsti: interventi diretti, interessanti oltre il
70% del territorio, che si possono realizzare nel solo rispetto delle norme di |
attuazione della variante stessa; inferventi indiretti, interessanti il restante territorio |
ed in particolare I’ambito di Coroglio, dove invece occorre predisporre un progetto
urbanistico esecutivo;

- che, per I'ambito di Coroglio, € necessario predisporre tutto quanto occorre
affinché - appena completati gli interventi di bonifica - si possa procedere alla

realizzazione delle opere previste per il nuovo insediamento, evitando soluzioni di
continuita tra le due fasi - della bonifica e della riconversione - che ritarderebbero gli |

& Vistog
@m@p \M BEGRETARIO GEMNE

Qf 7

MOD. 70/1
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investimenti e potrebbero causare tensioni sociali tra le maestranze attualmente
impegnate nell’attivita di bonifica;

- che occorre pertanto dar corso, in modo coordinato ed organico, ad alcune
iniziative che sembrano indispensabili per conseguire I’obiettivo di cui sopra;

Attesa, in primo luogo, I'esigenza di definire un’idonea modalita di gestione per
I'intera operazione capace di offrire adeguate garanzie pubblicistiche ¢ dotata, al
tempo stesso, di elevata operativita, trattandosi di un’iniziativa che si propone di
perseguire un pareggio di bilancio economico;

Considerato che si ritiene opportuno individuare una forma gestionale che consenta
inoltre di associare al Comune le altre Amministrazioni interessate tra cui, in primo
luogo, la Regione Campania e la Provincia di Napoli;

- che, ai sensi dell’art.17 - comma 59 - L.127/1997, ¢é riconosciuta agli Enti locali la
possibilita di costituire societd per azioni al fine di progettare e realizzare interventi
di trasformazione del territorio urbano, in attuazione degli strumenti urbanistici
vigenti;

- che, “...tal fine le deliberazioni dovranno in ogni caso prevedere che gli azionisti
privati delle societa per azioni siano scelti tramite procedure di evidenza pubblica.
Le societa di trasformazione urbana provvedono alla preventiva acquisizione delle
aree interessate dall’intervento, alla trasformazione e alla commercializzazione delle
stesse. Le acquisizioni possono avvenire consensualmente o tramite ricorso alle
procedure di esproprio da parte del Comune. Le aree interessate dall’intervento di
trasformazione sono individuate con delibera del Consiglio comunale.
L’individuazione delle aree di intervento equivale a dichiarazione di pubblica utilita,
anche per le aree non interessate da opere pubbliche. Le aree di proprieta degli enti
locali interessate dall’intervento possono essere attribuite alla societa a titolo di
concessione. I rapporti tra gli entri locali azionisti e la societd per azioni di
trasformazione urbana sono disciplinati da una convenzione contenente, a pena di
nullita, gli obblighi ed i diritti delle parti.”;

- che la societa di trasformazione urbana, prevista dall’art.17, comma 59, L. 127/97
sembra essere lo strumento piti adeguato alle esigenze dell’ Amministrazione e prima
rappresentate.

Ritenuto, a tale scopo, opportuno conferire incarico a professionisti esterni per
I'individuazione di tutti gli strumenti tecnici necessari a costituire una societa mista
di trasformazione urbana tra cui la redazione dello Statuto della costituenda sqcieta
di trasformazione urbana, la predisposizione del bando contenente i criteri per la
selezione degli azionisti privati e la redazione della bozza di contratto tra
I’ Amministrazione comunale e la predetta societa.

P
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Considerato che, ai fini della predisposizione del progetto urbanistico esecutivo
dell’ambito di Coroglio, si deve procedere ad adeguati studi preliminari,
dettagliatamente indicati dalla variante approvata;

- che sembra pertanto necessario, affidare tempestivamente [’incarico per la
predisposizione del progetto urbanistico esecutivo, da sottoporre all’approvazione
del Consiglio comunale, e dei relativi studi propedeutici. Cio al fine di poter avviare
immediatamente le attivita progettuali, senza attendere la costituzione della societa
di trasformazione urbana, potendo anz disporre di un elaborato progettuale
approvato dal Consiglio comunale che consenta di affidare un mandato pit
circoscritto e vincolante alla cennata societa; )

- che il suddetto progetto urbanistico esecutivo dovra essere costituito, tra I’altro,
da:

a) il piano particellare dell’area assoggettata a progetto urbanistico esecutivo, anche
ai fini della individuazione delle aree di trasformazione di cui al comma 59
dell’art. 17 della Legge 127/1997;

b) la definizione delle funzioni previste dalla variante approvata e della relativa
localizzazione, identificando pertanto le singole aree fondiarie con le quantita edilizie
previste per ognuna di essa;

c) il piano di gestione economica dell’intervento;

- che al fine di garantire la continuita di indirizzi con la variante approvata e la
massima utilizzazione delle elaborazioni gia effettuate, sembra opportuno affidare
P'incarico della predisposizione del suddetto progetto urbanistico esecutivo e del
coordinamento per ’effettuazione degli studi preliminari al Servizio Pianificazione
Urbanistica;

- che ai fini della predisposizione dei suddetti studi il servizio incaricato . proporra
I’acquisizione di ricerche gia effettuate, ritenute scientificamente idonee, ovvero
proporra di affidare incarichi di consulenza ad hoc.

Considerato infine che la variante approvata, pur subordinando tutti gli interventi
nell’ambito di Coroglio alla redazione di un progetto urbanistico esecutivo, individua
precisamente i confini del parco urbano di 120 ettari;

- che nell'ambito di tale confine ricade la quasi totalitd dei fabbricati industriali
dell’acciaieria dismessa;

- che alcuni dei suddetti fabbricati sono da prendere in considerazione ai fini di
quanto disposto dal Consiglio comunale - con I’approvazione della variante - di

valutare, in sede di progetto urbanistico esecutivo, I'ipotesi di recupero delle
testimonianze di archeologia industriale;

Copyright Segreteria Generale - Comune di Napaoli
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Fti"f’ - che per la progettazione del parco, nella perimetrazione stabilita dal Consi'glio
1A, comunale - tenuto conto dell’importanza che esso assume nel quadro qclla

configurazione del nuovo insediamento e dell’opportunita di valutare diverse
soluzioni progettuali in materia di archeologia industriale - sembra opportuno

r la bandire fin da ora un concorso internazionale di idee;
zione
"’1:‘“ N Letto:
cleta - la Legge 17.8.1942 n.1150 e succ.mod.;
tuale - Part.17 - comma 59- Legge 15.5.1997 n.127,
piu - I'art.32 Legge 8.6.1990 n.142 e succ.mod.;
- I'art.37 Regolamento per la disciplina dei contratti;
iltro,
ENERALE IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO

nche PIANIFICAZIONE URBANISTICA
' 59 Arch. Roberto Gianni Q% v
ativa ;%
e CON AT 1 )

[&]

o DELIBERA
e la 3
dare 3
del 5
one % Assumere le seguenti coordinate misure relative all’attuazione della variante per la

2 zona occidentale:
rra 8 1) Affidare al Servizio Pianificazione Urbanistica I'incarico di predisporte lo

1o strumento urbanistico esecutivo per I'ambito di Coroglio della variante al Piano
Regolatore Generale per I'area occidentale di Napoli, nei termini indicati in
) . narrativa, anche ai sensi e per gli effetti di quanto previsto con il regolamento
jnl‘t comunale approvato con delibera di Giunta n.5908 del 30 dicembre 1997.

ua
2) Awviare il procedimento per la costituzione di una societa per azioni ai sensi del
_ comma 59 dell’art. 17 della legge 127/1997, per la gestione delle trasfonniioni
iali urbane previste nell’ambito di Coroglio della variante al Piano Regolatore Generale
per I’area occidentale di Napoli.

di 3) Individuare il Prof Gustavo Minervini e il Prof Roberto Marrama, dellUniversita
di di Napoli, per la redazione dello schema di Statuto per la costituzione della societa
slle di trasformazione urbana, del bando contenente i criteri per la selezione degli

azionisti privati e della convenzione tra la stessa societa e I’Amministrqzione
comunale, che saranno sottoposti all’approvazione del Consiglio comunale in uno
con I'individuazione delle aree oggetto di trasformazione urbana, ai sensi del citato
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I
comma 59 dell’art.17 della legge 127/1997. Con successivo atto si provvedera al ‘
conferimento formale dell’incarico ed all’assunzione della relativa spesa. |
' VISTA LA
4) Affidare al Servizio Pianificazione Urbanistica I'incarico di redigere 'avviso | AVENTE
pubblico per il concorso internazionale i idee di progettazione del parco urbano
previsto-dalla variante al Piano Regolatore generale per la zona occidentale.
IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO e
PIANIFICAZIONE URBANISTICA il Dit
Arch. Roberto Gianni e
Vxpe—eu
L’ASSESSORE ALLA VIVIBILITA’
Prof.Ing.R.Papa
LA GIUNTA
Gonsnieiatu che ricarran~ g (1A Urgenzeg oravisie o de
pUntO.ﬂr'.”ql Yo ’rﬂ‘a.("-ih-".x- H
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di cev oL i ... wresente deliberazione dando E parere
MERGaT « Gepete o artzace le determinazjonl. A
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COMUNE DI NAPOLI

VISTA LA PROPOSTA DI DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA PROT. N. ?7?4’ DELL.&/AZJZ .......................... .
AVENTE AD OGGETTO: > X enmw maion: A ivala. im orotima Qe
rfMMUI.l. XM Q_Q Qt(\u.q“m o\Q,QRS; \r%QMTQ O.-Q. Q‘M—D

Rv-ﬁ-&w\nu Govorcle ﬁn L 2omg oce:o\eﬂa.ﬁih o Mokol: .

W Vic e seqReTARIO GEVERALE € DiRiGewie SErv. Yoavicicns. VRBavistica
Il Direttore del Servizio , esprime, ai sensi dell'art!. 53 della L. 142/1990,
il seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta.

frabt

Addi IL Dln&nomz EL/SE|
DR Niw

Pervenuta in Ragioneria Generale il it td 1308

t

il Direttore del Servizio di Ragioneria, esprime ai sensi dell’art. 53 della L. 14271990, il seguente
parere di regolaritd contabile in ordine alla suddetta proposta: l

Nuilla de C65e LVELT &

Addi ‘ I RA‘G]W GENERALE

ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE

La.somma di L. viene prelevata dal Titolo .........cco. SEZu o

RUBFER. e Shcen CBE, ( ) del Bilancjo 199...., che presenta
|

la seguente disponib

Dotazione

Impegno precedente L.

Impegno presente

Disponibile
Sy |
Ai sensi e per quanto disposto dal comma 5 dell'art. 55 della L. 142/%994“ attesta la copertura finan-
ziaria della spesa di cui alla suddetta proposta. s
\“\
Addi . .. IL RAGIONIERE-GENERALE

%



F«Sﬂ'#l Segretario del Comune:

Il Segretario del Comune e
misa—in ordine alla suddetta proposta:

Wadi wwwd
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WSTE e LLRR. 29.5.1980 n. 54 1.9. 198i . 65,
20:3. 981?, 2. 14 7. u.1983 nle 8.3 1985 B 13;

VISTA I .r..egge 3 8 ‘1985 n. 431

VIS‘IE i LLER. 2.4.11.1989 n2e 951994 . 8

VISTL i Dﬁmkﬁ.n 1995 - P.T.P. «Agnmc Ca«
i 3 % PIP.- @odﬂxpo»

.&ﬂ.g*.g,r

5-@@543 dei 12.11.1997 Parco

-a.kﬁ\SSu“

. —CHE @1 Commed.sNAPOLIedotamd:Pmna
Regolatore Genarale del proprio territorio approvato ¢on
D wLLa.P? 0.-3829 del 313.1972;¢ :

Ve ...ﬂi 5.3¢guito dsghevmmcxdelmvembre
1980 ¢ felbraio 1981 & stato dichiarato gravemente dan-
neggiato & ciassificato sismico con Ssﬁ

- CHE i3 dR. 2411 1989 n. 24 entratz im vigome
1'5.12.1989, ha disposte che, sino all'approvazione del
Piano &i Assemo tervitoriale della Regione Campania, in
deroga alie d;spmcmd:magharﬁ.se‘?deﬂaL.R.
1.9.1981 .o 65, le fonzioni amministwatve relative al-
I'approvazions éei Piani Regolatori Generali dei Comuni
capoluoghi @i provincia sono esercitate dalla Gmnta Re-
vmnala pTE)‘?L% istruttoria del C.TR:

" CHE “con deliberazione consiliare n. 422 del

9.10.1994 il Comune di Napok appmva gli «Indirizzi
per 12 piznificazione urbanistica» per rinnovare ed ade-
suare lo stumento di Piano vigente, prima del piano
regolatore della «Cind" Metropolitana»;

— CHE Ia Gimm Comunale di Napoli. con delibe-
razione n. 2408 del 31.5.1995 prepose al const iglio co-
munale 1"adozione della Variante al vigente PR.C. r:e'
la Zona Occidentale:

- CHEE con deliberazione consiiarz n 14 del
1996. vistata dalla Sezione - Provincizle del
'\..-O R._ CO. & Napoli nella seduta del 3.2.1996 prot. 2
200322, {1 Comune 'di cui tmamasi adoud la Varianie gl
viganie PR.G. in argomenic;

: 'nmmdmnm.amou?.mmnn ﬁnsr.zs__-:lsm'xs 1998

- del 27.5,19503,

" gl P.TP. «Agnano-Canmaidolis
- pel B.TP. «Posillipob &iusta' DM 14321985, nella -

R

a

| Lams
-

. . v, _-:_r'___-'-‘-’-’-’?'____l_.
" — CHE sull'area

¥ et Wit nmgg @fﬁ:&g n. 2"‘76 el

Gl Sezioms della Lampanis LLER. 2031982 | e
ST ol m -" ST A
PR 2‘12‘1«'3.939 "'24

— Amtorizzazione ITALSIDER (D,P G{e«gj’n. 705

f'ﬁe; 2@#1979)- B e

o Amplmnemo ITALSDER. (‘D.P G.R:(‘E;‘I"n. 7880

-3;-'..\..!. ,.o,i

== CHE T'area deila ‘Vau:ﬁnfe & pamalmeﬁts inclusa
‘ginsta: DML 6:11.1995,

pethnetrazione- definitiva. del Parco Regionsle, «Campi

Flégréb> gitsa DP.GRE 18643 dek 12.11.1997:

. — CHE; mo}:bm, Tintern temitorio del Comupe di
Napoli dent nel Bacmo Regionale cNord Ocmo.emale»
giusta LR 72194 5. &

— CHE con DP.GRC. 20767 d& 20 10.1297 12

 Gimta Regionale della Campania prese atto ché il Piano

Regolstore Cenerale del Comume di Napoli & adegnato

- a_l]enormeinmamdzdzfesadel territorio"dal rischio
_sismico;

——(mghaﬁideﬂa.Vamwmcmmasx forono

.depositati e pubblicat e che a seguito di tali a.dem;xn

menti forono moltme complessivaments 17 osservazioni
alle’ quali il Consighia Comuasle comjsodedusse con de-
liberazione 2. 283" del 317, IQ%WM dal
te - CORE.CO. nelis 23,10.1996
prot. m. 205648, a seguito di di chiaritniat . fernit _con
deliberazione comsiliare n. 388 del 14.10.1996:.

— CHE ‘con le ctate Geliberazioni 1n. 238/1996
e 388/1996 i Ccnngho Commmale di Napoki in merito
alle osservazioni preseniaic N¢ accolse fotalments 4, par-
zialmente 1 e ha rigetiato ls mna.nanﬁ 12;7-

- CHE sulla Variante in argomento’ fy reso il pa-

" rere 1. 79/4 del 7.7.1997 silasciato dal Comitalo 1stiro-

zxonale deli’ Autorita di Bacino Nord-Occidentale:

— CHE. successivamente, Iz Variante in garola fu
wasmessz. alla Regione Campania per I'approvazione &

“sensi delia I.LRK 50.3.1982 3. 14 & 24.11.1989 . 24;

— CHE la Vadante di cui tratasi fo rassegnaia
al Comitato Tecmico Regionale, per gli adempiment
di competenza ai sensz de.lla legge regionale 24.11.1989
. 24;

— CHE il predetio C.TR. svolse sessioni in data 23"
giugno, 7 luglio, 14 lugiio. 26 .novembre 1997 e 1250
parere nell’ adunanza dell'] dicembre 1997;

— CHE 1 suddeuo parere, con i relatvi allegatt
fimesso all’ Amsninistrazione Regionale coa nota del
2 dicembre 1997;

—_ CE-'E' dalla deﬁ've:'azic::e

CC %.RJ.‘. ai seus. deila ?asgc 15.5.1697 o. 127, &t
17 comma 32, si evincs:
— «LETT0 i parzrz 0. SAMACT resc nell sfureniz

gell'l dicembrs 1_99. con i guzle I Comiizio * co
Regionzle espriame . “oeisy che la «Variznte Occigente-
le» del Ccmune di Napoli. acouzta con deii ipers €2l

OBWdﬂapmmvmmn.. !
mﬂgﬂﬂ- '-‘ o S



Consiglic Comunale 1. 144'915 -3 2334’96 mmnﬂa
Regione con not 1. 1046/96"del 30.12.1996, debba es-

sere rimsssa alle vﬂmﬂumddtmmﬁﬂapaﬁtf- :

fmechs t1epga conto delle complessive argomentazioni
formalae pel parere medesimo, ‘¢ n2 modifichi gl ela- .
mﬂmﬁwﬁmmemﬂ-ﬂm

mee legeibili- le previsioni di piano ai sensi
dr.ﬂzﬁegmaﬂa]..l?.zﬂj 193211.-14,111.111:@1911

RILEVATO, m::&n:d\:mm;mmmdim
aﬁmmmdem;mmmmm
grantz, la relazione resa pella sednta del 23 giugno: 1997,
¢ che wle relazione, oltre alla parte critica dalla guale -
sedtnriees Iapmpos:ad:m’nd:ﬁche,svﬁuppamm
propesitiva con la guale viené messa in’ lnce I
del coordinamento ¢ della cooperazione a & ammini--

mamni,mﬂmdeﬂnmelnmngmmkﬂafmuh-

ann:dimpmgemmmmmmmﬁbﬂe:

EHEdemwmmmid:lCnmmem
Reg.nnﬂ;dmu:mmdzﬂapmﬂnﬂaﬂniﬁmdﬂa
roposta variante, per la zona nG in ambito Corpglio,
dovufa alla incompletezza dei dati di cohoscenza e dan-
no cono che i dati si potevano prodmre amtraverso la
concerizione alla quale, comungue, & possibile dare ac-
cesso in fase di perferionamento e definizione; |

— CEE, in particolare, nells suddetis relazione, -

mmmmmm-wamzmwm . e

m.gfmnan; che deve Enulunmamzm scamrire gy
mmmumﬁsmngmmem
mnw,puhqnalam&s:ﬂimnt:hvmmpamaje:

—EEElnir.ggc urbamﬁmpnstulachcllpmnom-
fmmmmﬂcmmmpﬂvuma dedls- pub-
bhuum.bimﬁnnq{mﬂanmdbpuﬂn.&&

|~15 gennaio 1972 n. §) che contribmiscano, n&n@cm

ﬂgﬂnmﬂemaﬂammdnﬂ'

. '==CHE, data T'importanza’ della Variante «de- quas
nﬂmnpluﬂvummmumdﬂanmedﬂ.
"Comprelsorio, & certamente opportund, anzi necessaris,
. =ner conto della innovazione interpretativa defla legisla-
ﬂnnammfarmmdanadumaudaﬂaﬂmﬁpm-
denza, anche ‘ai massimi Livelli (Corte Cost 75/76); pro-

Tmunhnmumﬁ‘hmmmmgmmlaimmm:m

ra:slnr.ﬂ:sun

—CHE,nEmpmsemd;mqnadmlhgmmmrn
- complesso finalizzato a coordinare differenti stromentd
. procedurali per la succestiva attivazione di diversi ca- -
nali finanzieri di spessa e di investimento che sottostan-
‘00 o deriveranno dalls formazione delle scelte whaniss-
che. Che, indltre, I'svoluziome del quadro legislatvo
& riferibile oltre che alla legge 23.12.1996 n. 662 anche
alla Jegge 29 aprilé 1997 n. 59 arw. 1, 4, e alla legge 15
ml.g:hlﬂ?‘fu.lﬂm]?mmmldalallecumma_
}::59,: Che va tenuto conto, fin da. questd fase, che varie

¢ affermato che, senza I'apporto continmate e prolungato
&l vad hveﬂidipuhhﬁmammuﬁmnmeﬁum ﬁﬂMﬂﬂbbwmmmmﬂm

E\luhgmaﬁﬁpimu in“ogni sum fase, campresa
quelia della formazione, E, di comseguenzs, & suggerito
che il Comune, in riferimento al presents. provvediments
rezionale, valor Uesigenza,-come gii detto, ¢ uha con-
-criazione finalizzam 3 wn progetto whano che rsponda
i requisiti di compatibilita ambicutle; tenendo conto
“he [z Regione & titolare tanto delle competenzs in ma-
'rxﬁmumhmmleedﬁmdﬂsuulu quanto

umﬁmmmmm:d:nammdnmpm
1. oz compopent ¢ fattori che concorrono alla risolo-
Zone del problema nrbanistico posto dal Comune; '

~ CHE twle problema nrbanistico si diffarenzia da- -
i ordinari atti di pianificazione commmale, perché ri-
suarda il rinso di una vasta ares indusmiale dismessa,
ser Iz eni soluzione le norme meramente urbamistiche
irpaiono inadeguate e si rende necessario, nelle possi-
s offerte dal quadro lesislatvo e pnﬁspmde.nmle
Ageate wiilizzare pit font normative, anpamam:ute
varate dallo Stato. e di cui la Regione, e quind la sua
-luntz come organc primadc di nlmar.za estema, pud

a3l Merprste e agente mormativo, olre i valore am-

Loistarivo degli ani meramente Isiruor;

— CHE Iz *'mm_zzazmne dell"area dismessa dews
seve valutaa nei complessivi termini sociceconomic
-:ls poliica di rifunzionalizzazione wrbana. Infapi Ia
'::.::*:_11 dells zoza G, i Cumg.m—‘*agmu ASSTE Va-
~=% 4 polo di cenualita per un'arsa che supera i con-
=1 Shunall come nodo d riferimente. Questo genera
srobiemi di ricomnessione com ambit vasd e di rzgola-
o2 ded sistemi df accessibilit e i servic supariord
sM2gens in parte sl livello locale & dererminazio-
t-- ! ©Snfeguenza la definizione dsi caramer! morfolo-
=21 dzlla cuovs parts di cing & cosmuiti che il Comuo-
® Hon poimva prefigurare, dipends ds un procssso di

- ziogedel piano, per il caratere integrato degli interves-
", dichisrato dallo stesso Commne d&i Napoli per la zons
nG. La giir fchiamata legge 23 dicembre 1996 n. 662
e la delibera CIPE del 21 marzo 1997 richiedono Ia
mma:mﬁnnsﬂnﬂizzamllngaﬂ:1pmaﬂamhm
zicme, e la Regione Camgania ha, nell'aprile 1997, sti-
pula.tuin tal senso unpu‘nmcnlludinmsacnnﬂm

— CHE occorre, 2 sosteguo della complessiva azin-
ne pianificatoria elaborare strategie comumi i sviluppo
ai fini della.necessaria quelith arbana. Che tale sostezng
viene incoraggiato’ dalla Commissione Europea arraver-
so ghi strument della politica surnttorale nefla it (-
to nell'obienivo 1 nelle regioni coon un PIL procapie
inferiore al 75% della media comunitaria, quanto nell’o-
biettivo 2 dei fondi strottorali nelle regiond indusoiali in
declino con tasso di disocoupazione supericre alla me-

H:Iia}:

— CHE il C.TR. ha aceolto la complessiva impo-

 stariome programmatica per il rinso della zona ol ma

ocn o2 ha accolie -le modafith & § parameni gindicad
indefiniti. Riteauto, a wle proposito che, oltre alle solu
zioni tecniche di tipe ecocompatibile, i piann debbs
contenere anche seluzioni perequative rifuardo all'mso
dei suoli. ‘nel caso in cui non si verifichi I"asvazions
del diritio di prelezicpe affidaic zl Comune = 2lii <nd
wemitorisli dalls lsgge n SE/96 art 1 comma 6

— CHE, lo spirito cella lsal: collsborazicme uwa
pubbliche amminiswazioni, ancae al [ine dellz coerencs
£z norme & tuela ambienmle & seesistica 2 misgra o
riagzenn idrogeologico con ! coiter] della Tasioizazicons
urbanisdcz, posmia la comczmiacions programmata come
sopra-richiamata.

E oo, pel tersmind def compid & indisieco che
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derivano- aI.IaReginn&.da.[ quadro legislativo operants
sulle antonomie locali, ténendo contp che Napoli & ca-
poloogo r-gmnale ﬂ‘.ﬂ mmemmltam ‘di ma
' capitale storicas; ©
- CHE, mnlapmdma
del 1812.1997 £ successive D.P.GRC, n. 24074 del

20 12,'199? la Giunta Regionale, apér ttto quanto sopia

considerato, preso -atiodel parere reso dal .Comitato
Tecnico Regionale, ¢ aelle proprie prerogative di organo
pmmn:hadm qumqmﬁwgmmm

P:tmmdeﬁl%nmldnmdﬂt‘.menﬂ
NAPOLI con: deliberazione consiliars n. - 14 del
IiIIPBG,epcrI*eﬂm ’

1- Appmvam,salmqn:nmdispamﬂmsﬂw.

pmmlmurdm&ﬂﬂﬁﬂ:ﬂeeaﬂemcmmmdﬂmih
aiti dchiamate - la;prupnm:ﬁ?mmte con le scgnant:
prescrizioni: -

a}adegmmmﬂaua?muaﬂ;nnmammpem
Jﬂlpmﬂdilntﬂpsscmpmahdmtamplﬂcmm-
mito con D.P.GR. n, 5569/95 :LEG#BJ’FT :

b}adammnnmmvammaucmmdﬂpim
passistici approvadi cor DM 6111995 & D.M.
14.12.1995;

c}na]mhd:iwlmimmuddmulem--

vani, teouto can:w,pqrnpi ambito, della valotazione
almeno sommaria dei-volumi di edilizia abusiva, anche
mediante il completamento- delle analisi delle condiziond
abitative, com u©na- chiara valotazione dei fabbisogni
fdnnraiﬂuftﬂdardm‘bﬁdﬂ,ﬂthcnﬁmddpnm
di recupero ai sensi della Tegge 47/85; :

d) esclusione di nuova edificarione residenziale nelle :
,nnan]ia..s-nEhacummqn:nﬂIIz‘.mmqnmlzmn-

duali erhane;

e} verifica della compatibilith delle previsioni della
variintz con le miswe di prevenzione antisismnica con-
ieoote nells varfante dif adeguamento alts LE. n. 9/83
. 2pprovata con D.P.GR. o 20767 del 20.10.97;

) incoduzione delle norme di sicurezza antisismica
tome sopra per ot gli intervend di rdstutrazione & di

sostituzione edilizia, ¢ per la redsrione 'dei piani di

TECUpErD;

g) inwoduzione della mormativa di sicurezza e di

compatibilith ambicntale per i gl imterventi di

dismissione degli impiamti a rischio ambmnlaie. in

, zona ah;

b) individuarione di un piano di recupero nella zona
nB di Monte Spina;

i) individuazione di um pizno di recu;rercr o di riqua-
lificazione ambieotale unitario per ['arez delle Terme,
comprendente l= zone nB, nfa ed oFb, evenoralmente
£8is0 come piano di valorizzazione per l'ambito d
Agnann;

I} completamento o la'n n"dﬂﬂlﬂ corresz degli ela-
Strati come richisss dal Tit I punio 12 deils Lagee

oo

20 maszo 1982 o 14

m) definizicne del sistema mfasctnurale dai ta-
spord cooforme 2l Piano Regiopaje d.m Traspord di eni
ells LE. 34/93; :

BOLLETTING UESWIALE DELLA REGIONE CAMPANTA

&Hbﬂnﬂhﬂn 1496/AC

+ do Ia normativd urbanistica

- Gitmu Regionale con i citad
Municipale -

— ]
n) acquisizione Cei pareri preventivi.di rito:

.2 - Inyitare, - in sede di fimessione degli ans ip
adesione al parere espresso dal CTR. -, 8 Commne 4;
Napoli a-valutare e determinare modalith, guantita, pa-
rametri ¢ nomnativa di atmazione limitataments alla zo-
na. nG «Insediamenti Urbani Integrati» di cui ai punti
7 e 8 dell'art. 23 - Ambito 1. 1 Coroglic’ dslla Nommg.
mﬁmﬁmwﬁmmngﬁmmﬂ
ﬁ}cump:ﬁuﬁtﬂ:alﬂnmdn

" In conseguenza, :mrm;hendu la- complessive im-
postazione ica della zona nG, & mecessario
:ha il Comume provveda, atraverso i propr crgani com-
petenti, o alla rielaborazione progectuale di zona secon-

vigente 0 a recepire la rac-
:nmmdanmdeﬂapmmdmdi stralcio, che si confi-

. gwra al caso di specie quale soumento pift utle per

'esistenza di totti i presupposti fatmali e normativi in

_rl.g'.ln'na d:ﬂapmhaﬁ.mdnﬂmc del soo valore srs-

u-pcn
. 3 . Riservare ala Giunta Regicnale ogni oltedor
determinazione in ordice alle oppormunitd di concertazio-
me, ove richieste, anche in sede d¢i applicazione dells
progrimmaricne negoziata '

A'IT.E.SD

' —m:umm&mmmmmmm dalla
la Giunta

di Napoli ha proposto al -Consiglio 1a deli-
berazione n. 125 del 23.1.1998 avente ad oggeno: «Con-
trodedazioni, ai sensi dell’art. 10, comma 4 della Lesge
17 agosto 1942 no. 1150 e smccessive modifiche, alla
delibera regionale n. 1496/AC del 18 dicembre 1997»;

— C'HE .cnn deliberazione  copsilimre n. 55 del
1821958 il Commne di Nzpoli ha approvato, emendan.
dola, la deliberazione di Giunta Muonicipale n. 125 del

23.1.1998;

— CHE, successivaments, la succitats deliberazions

.consfliare n. 55/1958 & smma wasmessa alla Regione

per 'approvazione ai- semsi delle LLRR

1 20.3.1982 m. 14 ¢ 24,11.1989 o 24

'CONSIDERATO:
—_ CHE la Giunta Regiopale della Campania

con

atto n. 038AAC del 27.3.1998, non sogg=tia al

visto della C.C.AR.C. a sensi della Legge 153.5.1997 6.
127 2rt. 17 comma 32, ha deliberato I'approvazione del-
s Variante di cui traztasi cop le limitaziom rportate el

e

Hnmw del Er:s_utt_jrnwe_l._gggm' ase del
3INA 97 reso pell'adonanza Cel

-WIME si evincs c‘*L

I Commie. con la sopracitzta delibera consiliare d
conirodeduzioni. ba assunto df esporrz dus pusti O of-
dini di decisione: i prme «prescriziom michi
secondo =chisrimend reladvamenis alls fone SU
i quali si precisanc modalits, gquantitd, petamesi & ac-
mativa di amuaricne:

-

Che, con il primo
sderus la variante al
ragionals dei Campl Flexs

punig della d=Bbers. & Co




ritoriali Passistid di o/Camaldoli e Posillipo; pre-
~sa il calcolo-degli standard. anche in ordine agli abi- -
i o abirazions abusive, calcolate-a stma, di cuf il
Comune s rende responsabile; precisa i limifi della rea-
Tizzazione ediliza in zond agricols; si’ adegua alla pre-
scrizione circa 1'osservanza’ delle misure & prevenzions
snticismica: assume 12 prescrizione circa I'applicazione
di piani di recopero: in.zope di particolare importanza
ambieptale; dedia 1e )
comezioni a pennaredlo; modifici le previsioni di acces-
<o sn ferro in riferimento al nuovo piano commnale dei
tasporti approvato con delibera di C.C. o 90 e o 91
i1 18247, inviato alla Regione il 65.97;
sei preventivi assunti in sede di Commissione

stica commale; .

. _Chﬁmnﬂsemndnbmmdeﬂndaﬁbmﬂﬂnmm
1a rideerminato Pindice di depsith territoriale fn funzlo:
5z gella sotrazione delle_soperfici o ' -
fiaﬂ'iestrﬁm.mﬂimﬁesdm peonnta con il
“oumune, ba altresi sotratto dal totale del volume edifi-
chile i volumi di archeologia industriale, da determina-

r¢ quando sia definito volumi non demoliti siand

Urbani-

ia:ecupmanmuusi;h;canfmnﬁlami;m'di
215000 memi cubi da reinsediare secondo' la tabella

13 orbanistico esecutivor allo S
sibilita del ricorso alle diverse
esecnzione che la legge prevede megli mtervent d4i ma-
sformazione wrbaua; . :

Che. in conseguenza di tali modifiche, U'indice di
scoSii Eritoriale. assmto dal Comune & pari a U6H.
fichnq per la_zopa uG, l'indice. di deasia fondiaria
£pan a 2.8 memy per i 75 enari edificabili della zona
0 1 Tomite di altezza dei fabbricad & di me 11,50; i
it sopo assonti come medi dal Comnne;

Che. i sensi deila legge urbanistica 17 agosto.1942
2. 1150 & successive modificazioni ¢ integfazioni, come
recepito dalla Regione Campania, con LR o 1471982,
la formazione del piano regolatore, in prevaleme funzic-
ne dell'interesse generale, debba assicurare che lo svi-
luppo delle varie amivith interessand gli aggregati urbani
sia smdiato secondo nua visione € assieme e che il gra-
dnale svolpersi i tali dutivith avvenga @ modo. organico
e completo; che & pet mle finalit che si richiede ai
comon _!2 definizione di iudici edificarori, applecat
2 superfici perimetrate ¢ distinte; che gi indicl decis

-
del

dizhts yn solo e cnilare sTumento wrbamisteo esecul-
¥o:_cne e Presupposlo & garantito dall'obbligo mure-
dotto nella NMormativa di aitnazione delle variante;

. Cﬂnﬁ noooree ingodmee un dispositve & camela pru-
-.:3;-.;::11'! ?ei casn non siodiz lgogo a sCEmESDD gsecntivi
uaitari € il relatvo vincolo normatvo decsds per decor-
ranzs def te-mini i velidith e applicabiliza, e per I'ef-
fatlz, all'ptte delln decsdenss della porma vineolancs,

wavale grafiche che presentavanc’

allega i pa-'~

figure pisnificatorie di

mune di Napoli sono dad come medi nel presup-
posio di assicurare la richiamamm visione dassieme me- -

della | deliberazione

|

| zamre pubbliche &

. glone

" Comone di

© 18.12.1997,

”M—-
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ﬂm obblign a.‘un strumento asam:ﬁu umitario, s.cnu che'
_ questo sia intervenmo,” applicare ghi indici come massi-

| mi e non come medi Faliezza come massima & non

‘come media, escludere dallz i destinats a resi-
denze I'area del parco bimar FS e le aree demaniali
a servitd militari, escludere dai volumi otili quello del
deposito ANM e quello della ex Federconsorzi demolire
o i pontili industriali, destinare ad aree per le atrez-
: parchezgi (standard) quota parte delle
ici fondiarie (75 'entari) secondo-legge con appli-
-cazione del Tit I Capo II della L.R. n. 14/82;

RITENUTO i dover provveders in conformith; -

- — alla stregua dell’Istruttoria compinta dal Settore
istica, nonché della espressa dichiarazione &i con-
. formit alla delibera di Giunta Regionale resa dal Dib-
gents del Semore medesimo; | +
—. 5 p;npbsta_d:ﬂ‘.ﬁmm all' Urbanistica
: - DECRETA
— Nell'ambito delle, competenze assegnate alla Re-
‘Can ja dalla LR. 20.3.1982 n.' 14 cosi come
modificats dalla-LR. 29.11.1989 n. 24, la Varianw i
per la Zona Occidentale del
stesso adotata con la delibe-
14 del 15.1.1996, integrata con
‘0. 55 del 18.2.1998 di controde- |
alla~ delibera regionale ' 1. 1496/AC  del
£ APPROVATA con.le seguead limitazion:
.— Nel caso-pon si d&a luogo a strumenti esecutivi

NAPOLI dallo

._._.m '.IH..

duziond

mitari & il vincolo nommadivo decada per wenzad .2
“termimi di validits e applicabilits, all'atto della decaden-

‘za ‘della -porma vincolantz, che pbbliga allo stromento

gsecutivo unitaric, senza che questo sia imtervenun.
dovranno essere rispefate le seguent condizioni:

a) applicare gii indicd come massimi e -noo come
medi; T'alterza come massima & DOD COME media;

b) escludere dalle superfici destinate 2 residenze ['a
rea.del parco biman FS e le aree demaniali a servitd

- ¢) esclndere dai volumi ptili quello del deposito

ANM e quello della ex Federconsorzi;

d) demolire tuui i pontli industrially

o) destinars ad fxee per le atrezzarre pubbliche
_e parcheggi (standard) quola parte delle supertci fon-
diaris (75 emari) secomdo legge con 1 applicerione del
Tiv T Capo I della LR. 1422

— E ‘preso acto che la Variante si compone del sé-
guenti elaborati:

Relazione

Norme i artuazione = schede sllagare

Elaborari grafick:

Tav. W1 Inguadramento termizoriala dall'ar=a 25123
ai communi contermini 1:10.000
Tav, W2 Carm= dell’ gso z2gricslo 2 delle amivita oo

mzsli in amc nelle zond pon 22EoTd grpanizzats LAY
Tiv. W5 Stralcio del B R wvitente oon le SUSSEE

i Dear 110,000

sive variznd e g imtscvenn



Tay. W4 Carta dei vincoli, con I'indicazione delle
aree assoggetmate alla L. 1497/39 e L. 43185 1:10.000

Tav, W5 Carma
L10.000 - T LT . 3 o
Tav. W6 La rete energetica: elettrodotn ¢ metano-
domo B1G000- i ni o .
. Tav. W7 Sistem a Tete: sistema fognario e sistema
di approvvigionamenw idrico 1:10.000 :

Tar, W8 Idicazione dei Gonfini degli ambii’

1:10.000- - S

Tav. W9 Tavola della mobilita 1:10.000

Tav. W10 Carta della stabilia 1:10.000 . .

Tav. W12 Are per il riequilibrio degli standard
au&e_dirls:mu:uminnenrbuisﬁ:alzﬁ.mﬂ o

Tav, W13 Tavola delle tipologic edilizie per I'ambi-
o &i Bagnoli 1:1.000. -

Tav. ‘W14 Zonizzazione (foglio 1 e foglio 2) 1:4.000

Elaborati’ grafici allegati alla defibera di Giunta mo-
nicipale n. 125 del 23.1:1998 - . .-~ S

Tav. W11 - Indicazione della zduizzazione 1:10:

Tav. W14 - Zonizzazione . (foglic 3 e foglio- 4)
1:4.000 S = .

Tavola di sovrapposizione piano paesistico Agnano-
Camaldoli e Posillipo & perimetrazione. provvisoria Par-

co Regionale dei tmme;m 1:10.000. .

. Avverso il pﬁspnte provvedimen
proposizons di ricorso ginrisdizionale avantt il Tribuna-

le Amministrativo Regionale della’Campania, competen- -

t= per territorio, secondo le modalith di cui alla Legge
6.12.1971 n. 1034, "ovvero & ammesso ricorso staordi-
nario al Capo dello Staio ai sensi.del DPR. 24.11.1571

u. 1199, rispemivaments entro 60 ¢ 120 giomi dalla dam -

di actificazione dal presenis armo.
15 aprile 1998
i Rastrelli

ILRTA REGIONALE DELLA CAMPANIA - Sedts del 77 marzo 1998, Dl
iL (ARG, )

AREA GENERALE DI COORDINAMENTO GE-
STIONE DEIL, TERRITORIO, TUTELA BENI PAEST-
STICO-AMBIENTALI E CULTURALI-- SEITORE
URBANISTICA - Comune di Napoli - Variante al Piane

Regolatere Geperale per la.salvaguardia del tecritorio’

corcunzle - Competenze Giunta Regionale della Campa-
aia - LL-RR- 20.3.1983 n. 14 24.11.19589 n 24 - Ap-
provazione (con modifiche @ racsomandazion!) (con alle

gato).
omissis

_VISTE le Leggl 161939 2. 1039 ¢ 2951959 o

delle aree di ‘intéresse. archeologico - |

fmiento & ammessa:

- .mmﬁnﬁmm.mm—ﬂbm-umim

|

cuag

1980 &
"¢ stato dichiarato
sismico con S=6;

135

" VISTA 1a LU. 1761942 o 1150 ¢ SRetRSivE e
dificazioni ed integrazions; . -

VISTE le LLRR. 29.5.1980 w 54; 1.9.1981 n. 65;

| 203.1982 0. 14 e 7119830 5;

'VISTA 1a Legge. 8.3.1985 2. 431;.
VISTE le LLRR. 24111989 0. 24 ¢ 72,1994 0. §;

NISTI i DD.MM. 6.11.1695 - P.T.P. «Agnano - Ca-
mialdotis ¢ 14.12.1995 - P.T.P. «Posillipos;

- VISTO I DP.GRC. n. 8648 del 12.11.1997 Parco

Regionale «Campi Fiecreix; ;

- PREMESSO: .
— CHE il Comune di Napoli & dotato di Piano Re-

golatore Generale del proprio terfitorio approvato con

DMLLPP. n. 1829 del 3131972,

— CHE a saguito degli eventi sismici del novembre

febbraio 1981 il seddetn temitorio comunsle

gravaments danmeggialo ¢ clazsificato

— CHE 1a LR 24.11.198% n. 24, entala in yigore
il 5.12.1989, ha disposto che, fino -all'approvazione del
Piano di.Assetio Temitoriale della Regione Campania. in
deroga aile disposiziori di cui agli @ §= 7 della LR

'19.1081 n. 65, le funzioni amministrative relative al-
| Tapprovazione dei Piani Regolatod Generali dei Comuni

capoluoghi di provincia sono gsercitate dalla Gimmta Re-
gionale prm istrottoriz deil C.TR; 4

— CHE Tintero teritorio del Comune di Napoli
fientra nell’ambito del Bacino Regionale «Mord - Oeci-
dentale» ginsta LR. 7.2.1994 n. &

—_ CHE con deliberazione consiliare n. 422 del
19.10.1994 il Comune di Napoli approvd gii aindirizz
per la pianificazione urbanisticas per rimovare ed ade-
‘guare lo sorumento di’ piano vigente, prima del pianc

‘regolatore dellzs «Citta Metropolitanas;

. CHE la Gionta Comunale di Napolt con delibe-
razione n. 2784 del 16.6.1995 ha proposio al Comsiglio
Comunale I'adozione della variante al Piano Rezolatore
Generale del 31.3.1972 . 1829 e successive modifica:
siont. anmollamenti ed integrazioni per la salvaguardia
del temmitorio comunale d&i Napolis

— CHE con aup consibars 9. 381 de 21.11.15993,
cos come vistato dalla Sezione Provincizle del
CO.RE.CO di Napoli nella sednta del 14.11.1995 verbe-
le n. 92, il Comune-di coi wamasi ha adottato 1a defive-
mazione avente ad oggetn: wAdozione di Varianis -al
Piang Regolators Generale del 31.3.1972 a. 1829 e suc-
cassive modificazionl enpullamenu & jtegzazioni po7 2
saivagrardia del ermitorio comupale di Napolis,

— CHE le ares intersssate dalln vardanie Ticadont
parzialmente peil’zmbuo del P.T.P. wAgnann - Lamil
dolis giusta DM 6.11.1995, del ®.T.P. «Poeiliipos giu-
sia DM 14.12.1995 ¢ nella perimewmazione deliitva
del Parco Regionale «Campi Flegreie giusa DP.GRLC.
1. 8643 del 12.11.1357,



-C}Ehmnmmmmmmhmdcpoﬂun
¢ pubblicata, ginsta- avviso datatp 29.1.1996 a firma del |-
Dirigents del Servizio Segreteria del Consiglio e del -
Coordinarore del Dipartimento -Assetts del Tersitorio, -
Ldzuaeg:dmd;uhzdmpmmusunnmprmm
L. 53 osservazioni; . ...

—CHEh&mmCommkdirNapuEmddﬁe-
tazicne 1. 1179 del 19.3.1997-ha: proposto al Consiglio~
:Mlmmdﬂmwaﬂcmu
servazioni alla variante al PR.G. mhﬁlm#
territorio comunale di N apoli, adoata con deliberazione
 consiifare n. 391 del 21.11.1995; :

— CHE con deliberazioni consiliardi n. 124 d&l
15.4.1997 e n. 125" del 28.4.1997, il Comumne di
rmcmmmunn]lemmmmnmdﬂddm@ﬂ
accoglierné totalmente n. 7, pamatm:umn. 10 ¢ respin-
gere le rimanept 0. 36;

— CHE con DPGEC. n.zmﬁidﬁiﬂ..lﬂ.wﬂh
Gimnra Regionale della ha preso atto “che il
Plano Regolatore Gesierale del Comune di Napoli & ade-

mnuaﬂ:numntnmmnad;d:&ndeitﬂ:mﬂndal { "EHone

rischio sismico;

-CEEsn]Iavamumdeqnu.Ema:qmmn
parere fcon mmmndazinm’} del Comitato Isttozions
dell" Antoritd di Bacing aNord - U':c:dm\‘alu
rilasciato indm.l'?.EiBEE nimdeu‘ 14d¢311

- CHE la vaﬂnme in parcla & stata’ m.mu:sa m
Harione I'approvazrione ai sensi d:]!.e
“1.RR lﬂcﬁggan.ﬁ e 24.11.1989 n.-24; B

i’ismﬂvnmdelC.T.R.n.MAﬂsm I}rmn

pell'admanza del 17.3.1998, dal quale, ta I'a.ltm, si
evince che: . -
.- «R;wnmu:hesuﬂadmnmmmmmm
Iz osservazioni non si ha nnlla da obistar: con la va-
nazione di mon accogliere l'amw.nm 1%/P perché
200 conforme alla legge regionale, non accoglibile la--
28/5C per 1a parte mhuvaaﬂelmmaume.dal I!.u:l.:wdz
parity di volmne:

~- Teauto conto che la mancanza di elaborati n-bbh—
falorl possa ritenersi superata i vird dal DP.GR.C. o
20767 del .20.10.1997 con il quale # stata ata fd
varianie di adeguamento alla LR 9/33 adowmata con de-
ibers. commissariale n. 13 del 27.12.1994: che i pared
preventivi siano assunt come compresi pei verbali della
Commissione [rbanistica Commale;

— Considerato che si possano jnvocars i fondamenti
goridici, nﬁmaﬂdﬂ(:ommalﬁn:ﬁlemmmmﬂ
ripiistine di vineoli wrbanistici decadnti; che non alteer-
oty possa affermarsi per le modifiche & pedimerd » &
desinazioni di zona, pur conminme nel medesimo a1Io;
<hc tall modifiche sono ammissibili pei termini di' mna
ordinaria vafants nrbanistica che non pud, peranto, dirsi
uElsitoria; che gli elementi di transitorietd vanno quingi
elmminad dal te;in pells Mormativa di amuazicne;»

SIEVATO che i succitate voto del CTR. n

Z4NAS8 del 173.1998 conclude con i1 parere che 13
mm al PR.G. del Comune di Na.pc-ii iia meritavole
= approvazicme con le modifiche ivi indicars & con le |
rttomandaricni esprasse dall' Amerdtd di Bacing Regio-
tale Nord - Qecidenuale & che vengons riporiate el
Lspositve del presapte provvedimento;

I‘

-

b

--- CHE la presente’

!-

RILE‘-TATD altresl che lz LR n..14/1982 -

AHp--
ﬂm Ti:.ﬂpﬁagm.qu-m.aZeEdispm:

quants -

i —1I..a proposte di modifiche somo- oummm» al
Cnmamﬂmﬁﬂmadum,hmmmnm
Wmmmmc@s@um
—Ihnsudiﬂmmdeltummulunnemm-
per le controdeduzioni, Iamudlﬁnhemnmﬂn-
ﬂmi’nﬂdnnelhﬁnukguhmmﬁmln

Ritu:um di condividers, mslcomes:i:nndmdmn
muﬂvmnmtmdmmdelpredmoﬂ!.&

_ deliberazione mnamgmuaal
visto della CCARC. ai mdeﬁal..:zgf. 155.1997 o
127 m‘lemnBZ

PRGPDI\IE,etha.mmfmﬁ.amuuam
D:L[EERA

—rHeIl‘mbmdeﬂe cumpetsnze amgnateallake,
C:.mpm.iz dalle LLRR 2031982 n 14
e 24.11.1989 n. 24, la Vadante al Piano . Regolatore
Gﬂﬂﬂnpuhsﬂumddmmmcummﬂem
Napoli, adomata con deliberazione consiliare . 381 del
21.11.1995, E APPROVATA con ['osservanza ddla 5e-
pmﬁmud:ﬂnheanmummdmou
S -—aﬂ'mlﬁc&m:ultmndiﬂmnmmmdu
 saranno disciplinati con successiva variantes con
linati con. la presentc normativaw; ,
» _—aH’rLIhEnszdadanpmsa:aﬂan.R.G
.vigenies & soppressa; :
—-aﬂ'art.B:ImmmnE:supprusn il comma

* 3 & sostitmiw conformements all’elenco dalle zone ripor-

o pella fegenda della’ Tav. S7;
— I'art. 4 & soppresso;

— all'art. 6, comma 4, riga du:m:t:, 3 diziome
«successivo comma 10» va comema con sspecessivo
comma 12»; alla riga 23 la dizione «tecniche narmralis
va cometra con la dizione «fecniche di ingegneria na
teralisticax, siessa comewions va apportam all'art 13
tomma 2;

= all’art. 7 comma 8 le dghe quatro € cingus sono
soppresse; al comma 12 le righe nove, died e undici da
«l'mstallazione» a «del piano» sono soppresse;

.— & aggionto un ouowvo articolo con il seguents te-

510 «Ogni intervento di trasiommazione di fmmobfii, am-

messo ¢on la presente nommativa deve dspettars altresi
ls Normativa del Piano Temitorizle Passistico m vigore
per I'area sulla gnale imsisie 'immobile, evvero mspet-
iare le misure di salvaguardia dal Parco Maturale qualo-
ra ricada: entro il perfmewo di un parco namrale defaiwn
secondo le procedurs & legges:

— all'art. 13 al comma 2. dopo la frase «&

salvo quanto dispesto all'art €» va aggiunta & Sase
«oualora gl imrervend sianmg ammissibili af senei dells
LR 2. 33/%3 & delle disposizioni vigead peg le zres
protaites]

- Enpiand ecaclesic
Vaigazoae

daliz

— all'zt 14 Somozopd oic
va inmodotio il ricorso sila procedore @
d'Impamno Ambientale {V.IALD
34B/36 art. &

- ]
- pedent SRET

ek



— all'art. 16 la dizione del titolo «Norme tramsito-
wijmﬂmitmﬂmgh
frase’ «i piani &, essere di iniziativa
privatas ¥ sostindth “con1a frase « piani di recupero
posamnmpmpmdali:mmedasnggampnm»
'unitd minima. di w&nlwmnllﬁnhenm
mfmﬁr:a.iﬂ{)d‘.imq. .

— allart l'i'lad:::nundnlmﬂlu-rﬂmmm-
mksnpprma.nmmau“pp:mn al comma
5 & soppresso I"aggettivo, «trinsitorias riferito 4 «edisci-
plinas; al comma 6. ‘la dizione «nelle more
dzﬂ'mmm&eﬂnmﬂmm Ia
smxadmun:épmmnmﬂmmTeﬂ
comma 10; il comma’ 12 ¢ T comma 14 sono soppressi;

— si mecomanda 4l Commone & redigers un regola-

mento atnativo che, allo scopo di assicorare il eorretto

imterveato sul tessuto urbano storico, preveda 1"applica-
7iope dei principi- delle carte del restamro alle quali
I'lralia ha aderito in sede di convenzione internazionale;

— all'art. 18 la dirione del titolo «Nomme transitories

& soppressa; il comma 2 2 soppresso; al comma 3 & ag--

nnta la seguents frase «ghi intervent di cui alla legera
d) dell'art. 31 della legge 457/78 sono ammessi solo per,
2l edifici di costruzione posteriore al 1860; la sostituzio-
e edilizia @ ammessa solo per gli edificd certificati privi
ci valore colturale, secondo i criter] del regolamento at-
toativo; la edilizia viene consentita a parit
di volume dell’edificinyda’sostimire e I'alterza massima
mdewmmqmﬂaduﬁiuﬁdmmﬂnm ’

—~ I'art 19 & soppresso;
-allmzﬂlahsadn-mnmh&rlﬂhga
1Z2/B0w & soppressa;

—permueleznuenmmpmemld:sm
«Componenti strutteranti» ogni intervento, a eccezione.
i quelli necessari per eliminaré condizioni di pericolo
prtammh:mmﬁmad:m:eupmum viene affidato
i m pmgetn di risapamento 2 di miglioramento: am-
bientale, artienlabile secondo bacini o microbacioi idro-
eraftici locali;

—- lg none per la sicurerza -antisismica wvanmo
applicate wamg al prosrammi di TECUPET0  quanto ai ai
singoli intervenri edilizi, adegnando i crited di fro-
gemadone e di esecuzione alla vadawe & PR.G. ap-
provaid con DP.GR.C n. 20767 del 20.10.1997 con
pesticolare antenzione alla statica delle cavird sotsmanes ©

¢ 4l loro wso.

- Sl raccomanda al Cowmae, nell'ambito della va-
nante d&i salvagnardia In definizione di norme e direttive
fmalizrare g

~ aniensrs & conservare i paesegmio agrario mR-

diziomale. il guale & strataments lesato aﬂa rete idro-
_.4.,_';_.5+

, ~— entollp delle imfiluszioni ¢ della circolazions
delle acque souerrames, delle faide idriche e refative
STETERLIE (sorgenti e pozzi), della valnerabilicd degli
.M..-qL-.LI:".I.

= coatrollo def proesssi gzomerfologicd ¢ modalla-

=20l in zme, con particoiere rignerds 21 fenomeni ero-

51 2 87ls tapden=ze evolurive dai versanti e dei litorali
imeeresEnn:
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gico - rapp. 1:10000;

— controllo dell'inguinamento delle acque somer—.
nae.ﬂnd:npudmmmmnaﬁ‘muﬂmmm
o nelle sue vicinanze & sostnze miuinadt mediante
pamdimmmpnmp:rd:nh.md‘:ﬂpumﬂmm

riguardo allo smaltimento dei rifinti del swolo, in’ corsi

- d"acqua, cave, etc., allo Epurgimmmmlm::hﬁ‘snstzn
-uuﬂ.ﬂmupﬁhmﬁchcunmh.

-mmmmﬁm&nmu ROt
pa oFc - delle nomme & atmazione delld “veriante di

mwmwmedﬁmhmm
d’opere per le quali va introdotto il ricorso alla V1A

. ai sensi della Legge 8.7.1986 n. 349 art. ‘6, mtroducendn

il riferimento al DP.CM. 10.8.1988 o 377 ﬂlﬂﬁ?n alle
norme in materia di danno ambientale,

— Solla decisione comunale rignardo le osservazio-
ni oon si ha nalla da obiettare com la vardazione di non
accogliere ["osservazione 19/F perch? non conforme alls

legge mpuule.. non accoglibile la 28/SC per la pans
relativa al

"eliminazione del limite di paritd di volume,

— Ai sensi della LR n 14/1982 - Allegato - Titolo
Il paragrafo 4 comma 2 e 3 & assegnao al Comune di
Nmﬁﬂmﬂ&]gmpﬂhmmﬂmm delle
proprie controdeduzioni, in relazione alle succitate mo-
difiche, ‘da adottarsi cou apposita delibera di Consiglio
commnale; decorso mfruttnosamente il snccitato termine,
le modifiche di cui al presente dispositive saramno in-
trodotte d"officio nella variante di cumi tratrasi

— E preso atto che- I:.vmanta."cﬁ"’*m t:attas; si
compone dei.seguenti elaborati: -

— Tav. SI « Inguadramento territoriale dell‘m vg-
geto della variante eseso ai comumi contermini - rapp.
1:25000;

* = Tav. §2 - Carta dell’nso ag.d:nlo e dalle arivita
coltmrali in awo nelle zome nom ancoma mrbamirse
rapp. 1:4000;

- Tav. 83 - Prg vigente con il r;pmu delle varano
& degli intervend dellz legge 219/21 - mpp. 1:10000;

— Tav. 54 - Carta dei vincoli con indicarione delle

aree assoggemate alla L. 1457739 e alla L. 431/35
rapp. 1:10000;
= Tav.- 55 = Carta delle aree di interesié archeolo-

— Tav. 56 - Carta della subihra dei versanii « rapp.
110000,

— Tav."87 - Zonizzazione - rapp. 1:10000;

— Tav. 82 - Zonirzazicne - rapp. 1:4000 (di cud
tavy, S8/7 - 15 e 19 recand modifiche di perimeno per
IMaccoglimento di osservazioni);

— Testo coordinato delle Norme di argazione con-
tepente remifiche di errord materiali nonché emendamen-
t approvad i Consighio Comunale diprante ['esame del-
la proposta al Consiglio, formulata dalla GM. o 2784
del 16.5,1995 (testo amorovals con delibesa eonsiliase o
124 de! 13.4.1997).

— Tl Presidents deila Giunts Rezicuale, d'intesa oin
I' Assessore all' Urbenistics pro - tempor= d=itgamo, & io-
canicato dell’smissione dei provvediment copssgusazail.

Il Segretario 0 Presigente
i Giacomo i
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| VISIA Jn Leeie 15,1939 u. 1089;
SR T ; ..r.,"'., . R

TETA B epge 291930 0. 1497;

ISTA Ta Lk 144.90425.1150 ¢ successive mo»

- dificazton] edintegmaiopls, -

Mpnd Al S r s . : By
VIST | DD.MM 141968 n 1404 & 241956 ‘0.
pF. 240 : . ;

VISTA la Legge-22.1974 i 64;

VISTE jo LLRR. 29.5.1980 n. 54; 1.9.1581 n. 65;
2031987 T 14 7.1.1983 n. 9 o §3.1985 n. 13

VISTA la Lejgé 8.8.1985 m 431

VISTE 1 ELBR. 34.111989 & 24 ¢ 721994 0 &

VISTL § DDMML, 6111995 - PTP. dAgaao - Ca-

maldolis & ;‘;’f;:_'. e BIP.- <Posllipoe;

k. ;IIJ:.-T-; e . ‘*__‘P&}:f-!. ) e i )
. WME“I}_‘F;? Fal Jﬁ‘.m del 1:?_1 1.1997 ¥
R.Engim Gw ; ; pT ] .

PREMESSO:

. CHE il Comne & NAPOLL & dotato di Piano
Regolatore Genirale del proprio territorio approvatn con

DALLF® n 3829 del 31.3.197%;¢

. CEE » segaito degl eventi sismici del novémbre
1980 ¢ fehbraio 1921 & stato dichisraro gravemente dan-
neggiai o classificato sismico con- 5=6;

~— CHE ia LR. 24.11.1989 n. 24, extram in vigore
i1'5.12.1989, b disposto che, sino all'approvazione del
Piano di Assemo teciioriale delia Regione in
dﬂngaaﬂeﬁispastﬁnﬂﬁaﬁagﬁm'ﬁﬂTdﬁlaLL
1.9.1%81 » 65 = fmzioni amministrative wletive al-
I' anprovazions e Piani Regolaror Generali dei Comuni
capoluoghi ¢ grovincia sowo gsercitats daila Giuntz Re-
gionale previz iswunoda del C.IR: '

L. CHE “cos -deliberazione consiliare . 422 del
19,10.1994 4 Comane di Napoli approvd gli alndirizzi
per la pianificazions urbanisticas per rinnovarc ed ade-
ruars lo swuments di Piano vigente, prima del piano
regolatere della «Cind Meoopoiitanas,

= CHE la Giunta Comunale 3 MNapol con deBbe-
razione n. 2408 del 315.1995 propess 2l consigho co-
munaie I'adozione della Varianie al vigentz PR.C. per
la Zona Occidentale: B

_— CHE con deliberazione eonsilizre o 14 ded
‘q: 11965, wistamm calla Sezione Provigcinle del
:'.:D.FE.C{:I, di Napoli oella sedma del 5.2.1996 prot 1.
.'IE{':?EJ. il Comune di cni wamasi adond 1a Vagizam al
vigagie PELG, [sTfomsnto;

JESRET) 5 PRESDRVEDE L GIATA REGONALE DELLA GRIPNIA - |

. -21:41976)
10's 74711999 324 ZApprovaziaze (com Emitazion. '

 del 27.6.1980)

nel PTR
“nel P.T.P.

. alle porms

-depositai ¢ pubblicad
inolmdte

_irasmessa alia Regione )
sensi defia LLRR. 20531987 o 14

P oo e L

> N 2 DEL 22 AFRILE 1990
. " — CHE suil'area oggetio
_sultano. vigentk - .

 — Verimte TTALSIDER (DPGRCE, 2176 del

della presente yatiante i

-..|. r_-lll—- AII‘I - iz‘ :‘“ E e
o L

: o -, L O A o el
* — Ampliamento [TALSIDER (DR.GRE'n. 7830

, ITALSIDER (DP.GRC. 2. 705

(PRI o 1

B o
‘e— CHE T'area dells Varsift & pacasimente mclass
zAgnane-Camaldolis ‘ginsta: DL 6:11.129%,
«Posillipos Fiusta' DM, 14121995 ¢ noflz
jone definitiva de! Parco Resgiomsle «Cainpi

Flegrét ginsa DP.GRC 0. 8643 ded 12.1.1997;

e CHE, imolwe, Tinieen teitodo del Comuze dl
Mapoli denta nel Bacino Regionale «Nomw Oecidentales
giosta LR. 721894 m. & 2

e CHE con DP.GRC, o 20767 del 20.30.1897 fa

| “Gima Regionalé delis Campania prese atwo cheé il Pizao

Ragoiarore Generale Gel Comune di Napol & adeguato
fn materia di difesa del terrioniy dal rischic
sismicos :
—mﬂﬂiﬁgﬁmﬂd&ﬂa\?aﬂaﬂadimimasifmuzé
e che 3 segumite di tali adempi-
conplessiam,

alle’ quali il Consighio Commale comtpdadusss con do-

liberazione o 283 del 31.7.1996, 5 yegacmive dal
te . COWRE.CO. nelld-saduna. del

prot. n. 205648, a seguito di chiarimenti fernid _con

daliberazione consilizre n. 388 dsl 14.10.1996;

— CHE ¢ou le cimts deliberazioni up. Z28/1996
¢ 3881996 il Consiglio Comunale di Mepgk in mento
alle osservazioni presentais ns 2ccolse walmente 4. par
zialmente 1 e b2 rigsttaic le yimapest 12

- CHE sulla Vaiane T srgomento’ f3 reso 1 pa-

menri forono

' rem o 7974 del 7.7.1997 rilasuiato dal Cognitato Istcm-

Zionale dell’ Autorith di Bacino Nord-Occidentae;

— CHE, suoccessivamene, la Varante in perola fu
Campania per ['spprovazione a
e 74.11.19389 n. 24

~ CHE la Varmte @ cui ramasi fu rassegnaia
al Comitato Teemico Regiopale, per ghi adempimend

di competenza ai seosi della légge regicnals 24.11.193%9

n 245 _

—. CHE 1 predeo C.TR. svolse sessioni in dam 13-
giugno. 7 luglio. 14 Inglio. 76 povembre 1397 & mi0
parere nell’'adunanza del’l dicembre 1997

— CHE il suddetio parcre, con i Telativi allsraid 01
smesso all' Amministrazione Regionale con 120G dal
2 dicembze 1957:

— CUE dalla delibesszions i Giumia Regional
1406/AC ‘del 18.12,1897. zon soggema &l IS °
CCARC ai sensi deila Legse 1551887 o 10 =
17 comma 32, s evines:

— «LSTTD il parare n. S2NAFT cesc ell acunahia
geit*] dicembre 1997, coa i guale i Comduaio Tassicn
Regionale esprome l'avviso c2e la o Varapie Oocicsnes
lew Gel Comuze ¢ Napeil adotiaia 3m defipers o2t
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