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Esecuzione immediata

DELIBERAN. 55

COMUNE DI NAPOLI |
DEL 18-2.1998

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

ai sensi dell'articolo 10, comma 4 della legge 17

OGOQETTG: " ncontrodeduzioni,
. agosto 1942, n.1150 e successive tnddifichg, alla delibera regiona- B
1e n.1496/AC del 18 dicembre 1997"".
J\llegati:1)—Delib.G.M.n.l25 del 23.1.98 ~° 5)-~-Verbale n.23 vV Comm.ne *
2)-Testo Coordinato:- 6)~-Verbale n.22 V Comm.ne -
o Gen.le 7)-~Copia emendamenti ;:,cJ{- o- ol f .

3)-Dichiarazione Segretari
4)-Parere Re%olaé&-i'rm Tecnicq, sugli ~
emendamentl

L'anno millenovecento il giomo 18 delmese di  febbraio
ella Casa Comunale, e precisamente nella sala delle sue adunanze sita in Castelnuovo (Sala dei Baroni), si €
riunito il Consiglic Comunale in grado di i convocazione ed in seduta ___pubblica

Premesso che a ctascun consigliere, ai sensi defl'art.125 del T.U. 1915. modificato dall'art.61 R 30

dicembre 1923 n. 2839, ¢ stato notificato {'avviso di convocazione, pubblicato ail'albo presorio def Cornune, s1 da

sito che dei softoelencaii consiglier] in carica risultano assenti quelli per 1 quali tale circostanza < fimbrata a fianco
di ciascun nominativo:
Sindaco 5 Z
EASSOLING aniznio CE]

13 ACAMO Nicola T 31 ) MIGLIORE Gennard —r

21 ALFANQ Ciro ﬁ 32 ) MORETTQ Vincenzo i‘ 3

3 ) ATTANASIO Carmine 33 ) MOXEDANO Francasce I =

4y SALZAMO Giuseppe P 34 ) MUTO Giovanni {

5\ BELLOTTI Rosario T 25 ) NAPOLITANO Domenica | ASSERTE,

>\ BOCCHETTI Gastano % |36 ) NAPPI Antonio P

7, CAFASSO Pietro B 37 ) NECCO Luigi r_ > |

3y CANDELMA Pasquale P 3 ) NOVI Emiddio S

5 CAPANO Cire P 39 } NUGNES Giergic P
13} CARCTENUTO Raffacle | P 40 ) OSPITE Claudio R
11 ) SASTALDI Vitale P 41 ) PARIS| Salvatere | ‘F""'"‘
12 ) CHIANTERA Antonio P 2 ) PARLATO Antenio P

31 CILENTI Saveric P 5 ) PECORARQ SCAMIO Alforso | | SIEMT |
1+, CONCORDIA Rosario , 44 j PELELLA Luigi ""H%%CM';‘:
15 ; COPFETO Maric L P 45 ) PONTICELLI Alfrado p
131 DE FLAVIIS Uge T P |46 ) PULCRANG Alessandro A
171 DE VITA Salvatore ' : 47 ) RAJA Ugo —
a3+ D MAURO Francesco %‘»‘ _ 43 ) ROSTAN Giuseppe e
“5 .« DIGDATO Pietro P 49 ) ROTOMNDC Renaic "N SSZMIE!
- . ESPOSITO Luca Antenic | P 50 ) RUSSO Giuseppe SR A
1y FUNARQC Antonio > 1s¢ y RUSSQ Vincenzoe ]— > T
22 ) c}ﬂ.&iERo Sajvators . P |52 ) SANTANGELO Sabaiino i _,"‘_‘_’
28 !h_:',‘-‘l..lT*&_T}a'u'ide P lz3 ) SARNATARQO Giuseprs ’!_—;-__' B}
4y BRIMALLY 2 e P |54y SCHERILLO Arcangééc R |
35 ) 1ODICE Lu: T P 155 ) SILVESTRO Cosimo -
23) LANLIRA Caits I p 53 ) SIMEONE Carmine |

7 ) LEPORE Amedeo P LE 37, SQUAME Giovanni P
28 ) LUPO Vite o 155 v VALENTE Vaieri eI
S NAAiER ) _|__, PR ot 5 aleria :

= ;”?’“-F"':_f—»' Mario ] so ) VENANZON! Diego uxéa ; '

501 MARTUSCIELLG Antenic { A6 S £MT £) 50 ) ZINNQC Raffasle U‘f‘;*??‘l’
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Presicde la lunione _ dr.A.Chiantera e  dr.S.Santangelo

il quale. constatato che il numero dei presenti ¢ legale per I'adunanza, in grado di  prima

convocazione ed in prosieguo di seduta mette in discussione I'argomento segnato in oggetto.

Partesipa alla seduta it Segretario del Comune dr'._\(’.Mos‘s_;etti e dr.A.Parla

¢ 1s

|| Fresidente passa ailesame della proposta formulata dalla GM. n. 125 del 23 ggnnaio 1998,
concernente le controdeduziont alla variante occidentale.
Ricorda ol Assemblea che Ta precedente seduta si ¢oncluse con la discussione generale sull’atio in
zsame con Uintervento finale del Sindaco ¢ che, pc'rta‘moj octorre procedere ailcsame daghi ordini dul
viorno ¢ degli emendamenti presentatl. Di, quindi, lettura dell” o.d.2. 2 firma dei rappresentanti del
Gruppo i An ¢ del Consigliere Bocchetti relativo alla creazione di un parco urbano nelle isclette di
Misida ¢ concede la parola all’ Assessore Papa per I'espressione del parere dell’ Amministrazione.

L' Assessore Papa formula parere sfavorevole.
Infervengono suil'argomenio i Consiglieri Lamura, Aftanasio, Ospite, Bocchetti, Pariato e Necco che, in
narticolars, propone di ridiscutsrio i una nuova formulazione concordata da tutte le forze|politiche.

-Fsee i} Consigliere Candeima.(Presenti: §6).

T Presidents rimvia la votazione del documento in attesa della nuova previsia stesura € pone all'esame
I' 0.d.g a firma dei Consigliere Diodato e Lamura relativo alla previsions della riserva di una quota ai
professionist napoletani nei concorsi di progettazione.

1.'Assessore Pana esprime forti perplessita.
Prende la parola il Consighere Altanasio, chiedende alcung integraziont.
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Il Presidente passa allesame dello.d.g. relativo alla richiesta formulata all Amministrazigne di portare
alPssame del Consiglio Ccmaj..m {2 variante generale ed il progetto urhanistico esecutivo per Coroelio.

1! Consigliors Dindato Hlustra 'o.d.:

1]

1.'Assessore Papa esprime parere contrario.

I Consiglieri Gatta, Funaro ¢ Candelma chiedono la votazione per appello nominale.

-Fsce il Consigliere Diodato, entranc i Consiglieri Castaldi, Squame, Venanzoni e Grimaidi,
escono i Consiglieri Silvestri, Russo Vincenzo, Ponticelli e Russo Giuseppe.(Presenti: 43), '

il Presidente preso aito che nessun Consigliers ha chiesto la parcla mette in votazione To.d.g. ed
assistito dagli scrutator prccuc’cn*cmcnte nominati, lo dichiara respinfo a maggioranzad con 27 vod

contrari, 11 voti favorevoli ¢ 3 astenuii.(All. B)
| 1| Presidente passa all'esame dell'o.d.g. a firma delle forze politiche del Polo della) Liberta (An,
F.L,CCD,CDU)e det Consighere Funaro.

-Interviene il Consigliere De Vita sulla questione.

I Presidente riferisce di aloune modifiche apportate all'o.d.g. ¢ ne da lettura,

_Entrenn i Consiglieri Scherillo ¢ Concordia.(Presenti:43).

il Pre»siderte constatato che nessun Consigliere ha chiesto la parola meits in votaziorje Yo.d.g. cosi

\:Jﬁ 'd. assistito  dagli scrutatori precedentemente nominati, dichigra  apwrovato
o.d. g he si allega al prsente atto per formarne parts integrante. (All. C)

[

Jie. passa allesame dell'o.d.g. a firma dei Consiglieri Candelma, Gatta ¢ Funar
hert U:lrh. Candelma, @ Funaro chiedono la votazione per appedo aoinale.

_Wntra il Consigliers Alfana, escons | Consiglieri Cafasso e Morelio.(fresentii4=).

il Presidente constatato che nessun Consigliers ha chiesto la parcia mctic i volazigne l'o.d.g ed
assistito dagli scrutator prcccdememcmc nominati, lo dichiara respinio a maggioranzp con 31 voti
contrari, 11 voti favorevoli e 2 astenuti. (All. D)
Passa, quindi, all'esame deo, d.3. o firma dei Consiglieri Gatta, Candetma ¢ Funaro relativo ad una
richiesta di sosncnc;mne dedia seduia per wthcm'n una visione degli elaboraii
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11 Presidente passa all'esame dell'o.d.g. a firma dei C
cambio degli indici di cubatura massina realizzabile.

il Consigliere Concordia_inferviene sull'argomento.

- Escono | Consiglieri Chianzera e Scherillo, eniranoe i Cons.ri Gatta e Miciedano. (Prese

I Cons.ai Gatta, Candelma ¢ Funare chiedono la votazione per appello nominale.

Consiglieri Candelma, Funaro ¢ Gatta felativo al

pe)

ti:43). -

[1 Presidente constatato che nessun Consigliere ha chieste la parola mette in votazione llo.d.g. ed
assietito dagli scrutatori precedentemente nominati lo dichiara respinto a maggioranza con 34 voil

conirari, 10 favorevoli ¢ 1 astenuto, (AlLF )

Passa, pertanto. all'esame dell'o.d.g. a firma di alcuni Consigheri del GUrtppo di AN rclativo aila

bonifica della zona flegrea.

Il Cuns.re Lepere ritiene opportuno sospendere la valutazione dell'o.d.2. per apportare

modifiche,

Intervengono sulla questione § Cons.ri &'mnasm Concerdia ¢ Bocchetti.

I Presidents sospende [a discussione in aftesa di una nuova formulazione dello stesso o.d.g.

Passa. guindi, all'esame dell'o.d.g. a firma dei Cons.ri del gruppo di Rifendazi

i Cons.re Migliore ne illusira i contenui.

- Eatra il Cons.re Valente. (Presenti: 4 -
Intervengono sulla questione 1 Cons.zi ¢

! Sindaen 5 dichiara contrazio,

- Fseono § Cons.ri Alfane, Capann,

1 A ™
Tlanduey 2] 70
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Ospite, Lepore, Nugnes ¢ Boccheti,

1

done la voiazione per "“f“f.lf) nominaie

one Cornunista,

Pulerano, Yenanzond ¢ Simeone. (Prosenti: 325 -

11 Presidente constatato che nessun Cons.re ha chiesto la parola. mette in voiazons lo.d.g ©
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4 R

contrario del Gruppo di AN, FL CCD ¢ del Cons.re Funaro I'o.d.g. medesimo che si ailega

arto per formarne parte integraniz, (ALL H)

Ti Presidenie ripropone ali'Auia ['0.d.g. relativo alla creazione di un parce wbano nell isol

in procedenza sospeso € ne leges 1o nuova formulazione.
(v statato. poi. che nessun Cons.re ha chiesto la parcla, mette in votazions l'o.d.g
modificato ed assistito dagli scrutatori precedentemente nominati ciici-jm'a annrovato

al presente

etta di Nisida

L cosl come
ail'unanimifta

{o.d.g. medesimo che si allega al presenie atto per formarne parte integrante. (ALL.T)
- Entranoc i Cons.ri Capano e Pulcrano, esce il Cons.re Scherillo. (Presenti:42)

L 11 Presidente ripropone all'Aula I's.d.g. in precedenza sospeso relativo alla Bonifica della
¢ ne da lettura nella sua nuova formulazione.

I Cons.ri Gatta, Funaro ¢ Candelma chiedono la votazione per appello neminale.

1i Presidente constatato che nessun Cons.re ha chiesto la parola metie in votazione l'o.d.
modificato ¢d assistito dagli scrutatori precedentemente nominati - dichiara approvato a

zona Flearza

2. COosi comk
mageioranza

con 36 voti favorevoll, 3 contrari ¢ 1 astenuto 'o.d.g. medesimo che si allega al pres
formarne parte integrante(ALL. L)

I1 Presidente, concluso I'esame degli 0.d.g., procede con 'esame degli emendamenti.
Al niguardo {a niferimento al lavoro isuutiorio, svolto in commissione, sccondo le modal
discipinati dallo Statuto ¢ dal regolamento interno del Consigio Comunale (artt. dal
Regolamento del Consiglic Comunale ed artt.31 e 33 dello Statuto, relativi al funzioname
Con riguardo, in particolars, ai verbali (quello dei lavori istruttod preparaton aile sedute
conirodeduzioni su Bagnoli ¢ quello relativo ai lavori tenutisi successivamente alla seduta
licenzintl dalla commissione competente, ricorda che risulta da essi la dichiarazione di in
relativa ad alcuni emendamenti presentati. Propone, quindi, di porre in votazione la dichiar
di inammigsibilita su quegh emendamenti, indicati dalla commissione competente.

I! Consisliere Gatta chiede la votazione avvenga, comungue, su ogni etiicndamenio
appeilo nominale

N

-Entranc in aula i Consiglieri Squame, Simeone, Adamo, Scheriile.(Presenti: 481
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da la parcla al Segretario Generale.

11 Negretario Generale dichiara come sia prerogativa del Presidente e dall” Assemblea
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II. SEGRET!
PARLA|

\TEE.A;. k

Assiste la seduta 1 Vice Segretario Generale, dr.V.Mossetti.
-Entra in aula il Censigliere De Flaviis.(Presenti:47).. .
-Intervengono i Consiglieri Bocechetti, Sarnataro, Raja.

-Entra in aula il Consigliere Moreito, si allontanano i Consiglieri

Candelma. (Presenti: 45).

1i Presidente, nel nimarcare il contributo dei Consiglieri anche su aspetii squisiiamente pi
lettura degli emendamenti (cosi come indicato nel verbale di commissions) dichiarati in
cliede, conseguentemente, all’ Aula di dichiararsi sull’ inammissibilita.
Assistito dagli scrutatori, accerta ¢ dichiara, che il_Consiglio ha approvato a maggiora
contrario_di AN, di F.I. del Consigliere Di Mauro e con astensione del Consigliers

dichiarazione di inammissibilita, proposta dal Presidente.

Funj

nrn, Gatia,

ocedurali, da
armmissibili e
nza col voto
De Flaviis Ia

¢ dichiarali

Procede, quindi, con U'esame del_gruppo di emendomenti, esaminaii in Commissio
ammissibili ed individuati secondo # numero indicato nel verbale di commissione.(All. N.).

Emendamento n.7 (presentato da F.L).

-Entra in aula il Consigliere Venanzoni.(Presenti: 46).

-intervengono il Consigliere Bocchem’, I’ Assessore Papa, il Consiglicie i Mauro, Amﬁasim il

Presidente, 1 Vice Sindaco ed, infine, il proponente Consigliere Bocchetti, che ritira I'emefdamento

Zaendamenio n.8 {riformulats)

“rug.S punto 2. 3 - rigo 37° - fa dizione *12 ml ” va sostituita con ™ 11,59 mi 7"

-Intervegono 1" Assessore Papa ed  Consiglier: Boechetti, Migliore.

II Presidente, considerato che nessun  altro ighere ﬁTf‘*"feﬂ!T‘-Z ppne at voll

;.,mencLimenm ed assistiio dagh scrutator, accerm e dichiara che i Consiglio lo ha approvale
antmitd (A0..1)
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“PPagina 9, punio 2.4 - rigo 6/7 : dopo le parole ad attrezzature di quartiere si aggiunge: lo

spostamento previsto per la Cittd della Scienza va disciplinato tenendo cont
primarie delle attrezzature di quartiere™”. Assistito dagli scrutalori, accerta e dichig
ha approvate a maggicranza col voto contrario di R.C..dei Verdi ¢ del Consigliers Sin

L L)

p defie esigenze
ra i Censighio lo
neone. { AlL2).

Fmendamenio n.19
“"Pag.9 depo il rigo 23° si aggiunga la dizione “su questo piano il Censiglio Con
~rime al Ministero del’ Ambients un n favorevole alla demelizicne della
Wex Ttalsider””,

Tamad Baehiene
g ¥ i

HlaSU AR seads

il Presidente riportato il parere favorevole dell’ Assessore Papa, pone ai voti 1’4
assistito daghi scrutatori, accerta ¢ dichiara che il Consiglio lo ha approvato a magg
contrario del Consigliers Di Mauro.(All. 3).

hY

A I3

-
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-Si allontana dail’aula il Consigliere Di Mauro.(Presenti:

Emendamentin.11.12.13.14.15,16,17,18.20.21.

Il Presidente, riferito di volta in volta il parers contrario dell’ Amministrazione, i pone
voti ad, assistito daghi serutatori, accerta e dichiara che il Consiglio §i ha respinii a mag]

favorevole di AN, F1, C.C.D.

Emendamento n.22

“"Sostituire al rigo 16 “il deposito ATAN” con le parole “deposito ANM™”.

ito dagh scrulalon, Gcosia o Wikauua ©
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Emendamento n.63 _
“"Punto 1.2 cancellare “deitagliatamente”, 1° rigo””.

Ea) .

1 Presidente lo pone ai voti ed, assistito dagli scrutatori, accerta e dichiara che if Clonsiglio lo ha
appmvain & maggioranza cei volo conlrario di R.C. (All§)

-Enlra in aula il Consigliere Calasso (presenti 47)

b 61 o5

Emendamenti 0.6%, 72, 74, 79, §3

4 Presidente W pone di volta i volta ai votl ed, assistiio dagli scrutator, accerta e lichiara che i
Consigho 11 ha respinti a maggioranza col voto favorevole di AN, F.1, C.C.D.

Dichiara, poi, che gh emendamenti n 80, 84, 86, 87, 88,8990 risultano ritirati dai proponenii.

1! Presidente rvolge parole di apprezzamento alla V Commissione per il lavoro gvolio e passa
allfesame degli emendamenti presentati dal Gruppe di AN, esaminati dalla Commissigne Consiliare
Competente nel corse della seduta del 17.2. u.s. ed individuati secondo 1 numeri indicat] nei verbali di
Commiissione.

Il Presidente riferisce che la V Commissione Consiliare ha dichiarato inamissibile, posi come da
verbale, gl emendarmenii del Gruppo di AN conirassegnati dai numeri 2-3 -7 -8 - 15,

ii Presidente metie. quindi. in voiazione l'inamissibilita degli emendument] stessi ed |assistito dagh
scruiatorni. presedantelnente nominad, ln dichiara approvata a maggioranza con il voto coptrario di AN,
Fle CCD.

L residente da setihuwra dell’emendamento n. 1.
"Panio L1 (Paz.d viimo rige) dopo e parole “14 dicembre 1996 “ ¢

cusu di specie visne allegulo auovo elaborato grafico con espliciiazinng del vines

E‘l frase; ""nei

| Cpmgnr 1. P NI
impoesi] ey

17 Assgssors Pana esprime parers frvorevole

11 Duacidonta lg mette m vetazione =d assistito dagli scrutaton, precedenicmenie nomindit, o dichuara
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emendamento n.3

{n
»-..l

U Presideate passa all'esan

L'Ass.re Marone si dichiara contrario ¢ propone una nuova fo

14 .
P T [PREPIL [y
;-mui.a‘_‘:u[".?..«.

intervengono sull'argomento 1 Cons.rd Migliors, Attanasio, Ospite, 1 Larura & Simeo

1l Sindaco propone di sospendere 'esame dell'emendamento stesso in attesa di nuove

by

o l'unanime assenso dell' Assemblea passa all'esame dell'emend:

L Presidente constatai

L'Ass.re Papa esprime parers sfavorevole.

1i Presidente lo metic in votazione ed assistito dagli scrutatori precedentemente noj

respinto a maggioranza con il voto favorevole del Gruppo di AN, FI= CCD.
11 Presidente passa all'esame dell'emendamento n.9.

L'Ass.re Papa si dichiara contrario.

1l Presidente lo mette in voiazione ed assistito dagli scrutatori precedentemente nobuina

inic 3 maggioranza con il voto favorevole del Gruppo di AN, Fle

rouhy

u-_i,

CD.

Il Presidente passa ail’esame dell'emendamento n.10.

7)

formulazicni.

imento n.é.

minati lo dichiara

1T

Lllvx UGS

ilo

""Punto 2.2 (Pag.8 rigo 13) le parole: "andranno sotiratti'" sono  sostituite con: "vanno
soitratti'™.

L' Ass. re Panpa esprime parere favorevole.

1 Presicerts lo mette in votzZione ed assistito dagli scrutatori precedentemenie norhinaii jo dichiara
avorovaio all'unanimita. (Ail. )

Ii Presidenie passa all'esame dell'emendamento n. 11

L ASs. e Papa esprime parers siavorsvole.

il Presidente o mele in volazone ed assistito dagli scrutatori procedentements nominati 1o dichiara

ez ‘ e RS -
TespInto fa con Hide fa

A TRAZNDTIN worsvnls del Gruppo di AN, Fle CCD.
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1i Presidente passa all’esame dell'emendamento n.13.

" Punto 2.5 (Pag.9 primo rigo) sostituire [a parola: "la eventuale’ con: '"'[a nece

[.'Ass.re Papa esprime parere favorevole.

1 Presidente lo mette in votazions ed assistito dagli scrutatori precedentemente no

aporovato all'unanimita. (All. 11 ).
1} Presidente passa all'esame dell'emendamenio n.14.

L'Ass.re Papa esprime parers sfavorevole.

Il Presidente lo mette in votazione ed assistito daghi scrutatori precedentementes ng

respinto a maggioranza con 1l voto favorsvole del Gruppo di AN, F1= CCD.

1! Presidente passa all'esome degli emendamenti @ firma dei Cons.i Funaro, C

deordando che anche questi uliimi sono stati oggstto di un esame da parte dell

Consiliare nella seduta del 17.2. u.s.
In quella seduta, precisa, la Commissione ha dichiarato l'inamissibilitd decli emendam
dainumeri1-2-3-6-8-9-10-11-13-15-16-17.

Il_Presidente. perfanio, meite in votazione l'inamissibilita degli emendamenti stessi
scrutatori precedentemente nominati la dichiara approvata a maggioranza con il Y
Gruppo di AN, Fle dei CCD.

- Entra il Cons.re Di Mauro. (Presenti: 48) -

{| Presidente passa all'esame dellemendamento n.4.

il Cons.re Di Mauro ricorda che i tre Cons.ri formulanti non scno presenti in qula e pertanto

smendamenti dovrebbero risultare decaduti oppurs come proposti dafla Commissione

T Dengidonte chiarisce che ai sensi dellart.d4 del Regolamento del Consigho
considerazioni sono valide per gl 0.4.g. € non per gh emendamenti.
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MQD. 70/

Copyright Segretena Generale - Comune di Napali

PR,

nominati dichiara respini
CCD.

N dssf'i 1“1
/

.
i

i

/

i ¢

Assiste la seduta il Segretario Generale, dr. A.Parla.

Assistito dagli scrutatord, accerta e
contrario di AN, F.L e C.C.T).
Passa, quindi, all’esame dell’emendamento indicato coln.1386 e ne da lettur

Il _Coupsigliere Attanasio nel chiedere la parola, dichiara di rimettersi afle de
commissione, precisando che dalle ore 21,00 circa in poi ¢ stato assente ai lavori.,

1i Presidente pone, quindi. ai voii I'emendamento ed, assistitc dagli scrutatori, accer
Consiglio 1o ha respinto a maggioranza col voto favorsvole di AN 4, FLL “.C.D.

Con riguardo, poi, agli emendamenti indicati dal n.1387 al n.1453
prondendo atto dell’unanime consenso, che, in quanto trattmo deii’
controdeduzioni, risultano “assorbiti” dagli emendamenti presentati da F.IL ¢

“h" m
¢ gia votat

consigliere Lamura.

= 17 ¥ - y
dell’ementdaments

1i V. Sindaco Marone riferisce delle modifiche apportate, per cui il testo

qui di seguito riportato.

T Puizia i dr\ g S uld]

'\ a'gl'! CuATL %} LR lw"—lu Ty
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U Presidente §i pone quindi individualmente | n votazione ed assistito dagli scrutator
a maggioranza gl emendamenti stessi con il voto favor

IL vId SH{.P'/I{' Juca's:,

i i

Ul Presidente nel dare ulieriore lettura dell’ allegato verbale di commissione (seduta del 17.2
riferisce che la stessa ha dichiarato inammissibili ¢ gli emendamenti indicati dal 0.1 al n,
Fone, quindi, in votazione la dichiarazione di mammissibilita sugli emendamenii citatil
dichiara che il Consiglio I’ha approvata a magRicranza col votn

(tutti ammpissibili} dichiara

pPrecedentements

?ie di AN, FT e

.-

qan
2.98.

1385,

ferminazioni delia

dl-vn.j...u& - w: -

4] i

ddia fissara nefic
i

Riprende poi I'emendamento n.5 (ira quelli presentati da AN), precedentemente sospeso, a firma el
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PRESENTL: 17
ASTENUTL =
VOTANTL 47
VOTI FAV. 38
YvOTI CONTR.: 9

Partants i Consigho a maggioranza col voto contrario di AN, F.I. ¢ del C.C.D.

DELIBERA

di approvare, cosi come precedentemente emendata, la proposta formulata dalla G ML n. 125 del
23.01.98, avente ad oggetto:""Controdeduzioni, ai sensi dell’articolo 10, comma 4 della legge 17

agosio 1942, n.1150 e successive modifiche, alla delibera regionale n.1456/AC del
199777, '

- Entra in aula il Cons. Russo Giuseppe (presenti 48)

11 Presidente al termine della seduta . su proposta del Sindaco (verbaie n.56), pone,

-y

18 dicembre

quindi, a1 vod

I'immediata eseguibilita per 1"urgenza sulla delibera ¢i G M. n.125 del 23.01.99, teste appyovata,

eseguibilit sulla deliberazione ¢i GV n.125 del 23.01.798 ex art.47, T co., legge 142/90.

0 comtenuto inteorale degli mtervenid 3 siportato nel resoconto stenofivico defla sedu

FRER I SegIveTiad Goi Lo

Assistito dagli scrutatori, accerta ¢ dichiara che il Consiglio all’unanimita ha approvaig I' immediata

ta, depositato




o

Controdeduzioni. ai sensi dell’articolo 10, comma 4 della leage 17 agost¢

1942 n.1150 e successive modifiche, alla delibera regionale n. 1496/AC def
18 dicembre 1997.

TESTO COORDINATO DELLA PROPOSTA AL CONSIGLIO N. 125
DEL 23 GENNAIO 1998 CON GLI EMENDAMENTI APPROVATI NEL
CORSO DELLA SEDUTA CONSILIARE DEL 18 FEBERAIO 1998
Delib. cons. n35 del 18/2/98)

Premesso .
- che il consiglio comunale di Napoli ha adottato la variante per la zona
occidentale con deliberazione n.14 del 15 gennaio 1996, che costituisce lp
prima delle 5 varianti in cui si articola la revisione del piano regolatorg
vigente, cosi come stabilito nel documento di indirizzi per la pianificaziong
urbanistica, approvato con delibera del consiglio comunale n.422 del 19
ottobre 1994;
- che il consiglio comunale ha approvato le controdeduzioni alle osservaziomi
alla variante adottata con deliberazione n.288 del 31 luglio 1996;
- che gli atti relativi sono stati trasmessi alla regione Campania in data 3]
dicembre 1996.

Considerato
- che la giunta regionale della Campania si € espressa in merito, cop
deliberazione 1. 1496/ AC del 18 dicembre 1997, inerente le determinazioni
circa la variante al Prg, approvato con Dm 1829/1972, per la zona
occidentale;
- che tale deliberazione ¢ stata comunicata al comune in data 30 dicembre
1997 ed & allegata al presente provvedimento;
- che pertanto occorre controdedurre, ai sensi dell’articolo 10, comma 4 della

legge 17 agosto 1942 n. 1150 e successive modifiche. con deliberazione de

consiglio comunale.

Considerato

=

- che il servizio pianificazione urbanistica ha formulato una dettagliaf

proposta di controdeduzioni al provvedimento regionale;

i

- che tale proposta articola le controdeduzioni del comune di Napoli ng

seguenti due punti.
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1. Prescrizioni richieste dalle delibera regionale citata, riportals in corsve n

ri

testo.

1.1. Adeguamenio della variante alle norme di rispetio del parco dj
interesse regionale dei Campi Flegrei, istituito con DPGRC n.5569/1995 ¢
n.8648/1997, e adeguamento della variante al Piani terriloriali paesistici di
Agnano Camaldoli e di Posillipo, approvati rispettivamente con Dm del @
novembre 1995 e del 14 dicembre 1996.
Si prende atto della prescrizione e pertanto la variante per la zong
occidentale & assoggettata al rispetto delle norme de! parco regionale de
Campi Flegrei di cui al DPGRC n.5569/1995 e n.8648/1997 di approvaziong
e delle norme di attuazione dei piani territorali paesistici di Agnand
Camaldoli e di Posillipo, approvati rispettivamente con Dm del 6 novembre
1995 e del 14 dicembre 1996. Nel caso di specie viene allegato nuovq
elaborato grafico con la esplicitazione dei vincoli imposti dai citati dettat

legislativi.

1.2. Ricalcolo dei volumi esistenti e del totale dei vani, tenuto conto, per
ogni ambito, della valutazione almeno sommaria dei volumi di edilizic
abusiva, anche mediante il completamento delle analisi delle condizion
abitative, con una chiara valutazione dei fabbisogni e dei relativi standard
urbanistici, anche ai fini dei piani di recupero ai sensi della L. 47/1983.

Il calcolo degli standard della variante € stato condofto in osservanza de
dettato del Dm 1444/1968 e della legge regionale 14/1982, facenda
riferimento alla popolazione rilevata al censimento 1991 che, ovviamente,
comprende tutti gli abitanti residenti nell’area inclusi gli eventuali abitanti di

volumi abusivi. Fermo restando che la precisa quantificazione dell’edilizia

abusiva dipende dall’azione dei condoni in corso e non dalla pianificazionsg
urbanistica, il volume di edilizia realizzata senza concessione nell’area dj
circa 1.300 ha interessata dalla variante, ricadente per lo piu in zone soggette
a vincoli ambientali, & stimabile in circa 100.000 metri cubi.
E’ da rilevare che il dimensionamento delle attrezzature ¢ sovradimensionato
rispetto al fabbisogno minimo previsto dalla normativa vigente. Ulteriori
analisi in corso, in sede di redazione della variante generale. portano infatti a

valutare un tendenziale decremento della popolazione in tutta la citta.

1.3. Esclusione di muova edificazione residenziale nelle zone nlia - aree
agricole ¢ nEb - aree incolte e comungue nelle zone agricole residual

urbane.
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La variante. con I'individuazione di ampie aree destinate allagricoltura. ha
inteso promuovere la ripresa delle attivita agricole in mode da garantire la
salvaguardia dei terreni, anche attraverso le necessarie operazioni di
manutenzione e gestione degli stessi a fini colturali. Tale azione di ripresa
puo aver luogo tanto piti se si favorisce, nella misura pit estesa possibile, una
presenza stabile del coltivatore nel fondo. A questo obieitivo ¢ finalizzata 14
disposizione che consente la realizzazione di limitati volumi residenziali in
zona agricola.
Va comunque precisato che I’edificazione a solo fine residenziale e limitata
(vedi articolo 11 delle norme generali, commi 2 e 8) ai lotti di almeno 1 ha;
alle aree che non siano connotate da fenomeni di instabilita dei versanti
riportate nella tav. W10, alle aree che non ricadano nei perimetri
corrispondenti ai vincoli di cui all’articolo 1-quinquies della L 431/1985/
come sostituiti dai piani paesistici; alle aree che non ricadano nella collina di
Posillipo e su Nisida; alle aree che non ricadano in terreni compresi entro una
fascia altimetrica di 30 m al di sotto dei crnali. Inolire, non ¢ consentita
I’edificazione a uso residenziale e accessorio se i manufatti esistenti abbiang
consistenza uguale o superiore a quella derivante dall’applicazione degli

indici previsti (articolo 11, comma 3).

1.4. Verifica della compatibilita delle previsioni della variante con ¢
misure di prevenzione antisismica contenute nella variante di adeguamento
alla Lr 9/1993, approvata con DPGRC n.20767 del 20 ottobre 1997.
La variante per la zona occidentale ¢ stata redatta - in conformita a quanto
prescritto nell’articolo 11 della legge regionale 9/1983 - nel rispetto dei
risultati delle indagini prescritte dalla legge suddetta. In particolare ¢ da
considerare che, come dichiarato nella relazione finale del comitatg
scientifico per I’adeguamento del piano: “Una analisi dei dati acquisiti ed
elaborati evidenzia che anche nelle condizioni piu sfavorevoli nei valori def
coefficienti di fondazione e delle irregolarita topografiche, I'accelerazione del
suolo & molto prossima al valore caratteristico delle zone di 11T categoria. In
nessun caso si configura il passaggio alla IT categoria™ Il che conferma la
correttezza della classificazione sismica (S6 zona a bassa sismicita) assegnata
al comune di Napoli dal Dm 515 del 3 giugno 1981,
Resta stabilito che in fase di redazione degli strumenti urbanistici esecutivi si
procedera, cosi come previsto dalla legge regionale all’articolo 14, allg

esecuzione delle ulteriori indagini specifiche.

1.5. Introduzione delle norme di sicurezza antisismica per tutfi gli intervenil
4 S

di ristrutturazione edilizia e di sostituzione edilizia, e per la redazione del
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piani di recupero, e introduzione della normativa di sicurozza e di
comparibilita ambientale per tutti gli interventi di dismissione degli impianti
a rischio ambientale in zona nD.

Si prende atto della prescrizione e pertanto gl interventi di ristrutturazione
edilizia, di sostituzione edilizia e i piani di recupero previsti dalla variante per|
la zona occidentale sono assoggettati al rispetto delle norme statali, regionali
e comunitarie in materia di adeguamento sismico delle strutture. Gli
interventi di dismissione degli impianti a rischio ambientale in zona nD sono
assoggettati al rispetto delle norme statali, regionali e comunitarie in materia
di sicurezza e di compatibilitd ambientale.

1.6. Individuazione di un piano di recupero nella zona nB di Monte Spina, e
individuazione di un piano di recupero o di riqualijicazione ambientale
unitario per ['area delle terme comprendente la zona nB, nla e nkb
eventualmente esteso come piano di valorizzazione per | ‘ambito di Agnano.
Si prende atto della prescrizione. Pertanto all’articole 31 - ambito di Agnano,
il comma 4 & cosi modificato:

«4, La zona nB - agglomerati urbani di recente formazione, relativa alla
fascia sud di Monte Spina e all’area a nord degli impianti sportivi militari, &
individuata quale zona di recupero da assoggettare a piano di recupero. Nelle
more della redazione del piano di recupero sono consentiti interventi diretti
come definiti nella norma generale all’articolo 8.»

Dopo il comma 6 dello stesso articolo 31, € inserito il seguente comma:
«6/bis. E” prevista la formazione di un piano di recupero o di riqualificazione
ambientale unitario, comprendente le zone nB, nFa e nFb al fine della
valorizzazione dell’ambito di Agnano. Nelle more della redazione del piano
unitario sonc consentiti gli interventi previsti ai successivi commi; con
particolare riguardo ai fenomeni termali interconnessi presenti su tutto il

territorio oggetto della variante. »

1.7. Completamento o riedizione corretia degli elaborati come richiesti dal
titolo I, punto 1.2 della Lr 14/1982.

Si rieditano le tav. WI11 (zonizzazione in scala 1.10000) e WIl4
(zonizzazione in scala 1: 4000) per quanto concerne il riporto a pennarelli
degli emendamenti approvati in sede di adozione della variante in Consiglio
comunale. Le tavole sono allegate al presente atlo deliberativo per

coslitulrne parte integrante.

1.8. Definizione del sistema infrastrutturale dei rasporn conforme al Piano

regionale dei trasporti di cui alla Lr 34/1993.
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1l piano regionale dei trasporti, approvato con la legge regionale 8 settembrg
1993 n.34, prevede per 'area occidentale della citta di Napoli al punto 4.3.1
il raddoppio delle ferrovie Cumana e Circumflegrea, una nuova bretella di
raccordo tra la Circumflegrea e la cumana attraverso Monte Sant’Angelo]
interconnessioni tra le linee urbane e comprensoriali, anche con funicolari, nel
maggior numero di punti possibile.
La variante per la zona occidentale ¢ pienamente coerenie con [’assetto
trasportistico del piano regionale dei trasporti. Si deve considerare in
proposito che il piano regionale dei trasporti, essendo stato approvato prima
della variante suddetta, non poteva ovviamente contemplare un assetto
trasportistico congruente con le scelte urbanistiche definite dalla citata
variante,
Il piano comunale dei trasporti, redatto ai sensi dei punti 2.4 e 4.3.1. del
piano regionale dei trasporti, ha verificato le proposte sulla mobilita della
variante per la zona occidentale. Il suddetto piano é stato approvato dal
consiglio comunale con deliberazioni n.90 e 91 del 18 marzo 1997 ed ¢ stato

trasmesso alla regione Campania il 6 maggio 1997.

1.9. Acquisizione dei pareri preventivi di rito.
I pareri richiesti dalla legge, peraltro acquisiti - in sede di verbale della
commissione urbanistica - in uno con la variante di salvaguardia, per un mero
errore non sono stati trasmessi alla regione con la delibera di adozione della
variante per la zona occidentale, ma solo con la variante di salvaguardia.
Vengono ora allegati all’atto deliberativo i pareri espressi dalla commissione,
urbanistica comunale nella seduta del 3 ottobre 1995 e gli allegati documenti
presentati dai componenti la commissione relativamente alla variante in

argomento.

2. Fermo restando le prescrizioni di carattere generale a cui si € gia risposto
nel punto precedente -che valgono anche per il presente punto- si forniscono
i seguenti chiarimenti in ordine a modalita, quantita, parametri e normativa di

attuazione relativamente alla zona nG ambito 1, Coroglio.

2.1. Lsanto calecolo della superficie utile ai fini della determinazione
dell 'indice di densita territoriale (...).

La determinazione della superficie territoriale di cui alla tabella riportata
all’articolo 23, non ha effetti progettuali. Nel caso di specie, infatti, il relativo
indice di fabbricabilita territoriale -ottenuto dal rapperto tra il volume
massimo consentito (somma del volume di nuova edificazione e dei volumi

da reinsediare) e la superficie territoriale- non € un indice imposto. che ciog
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determina la quantitd edificatoria in funzione della superficie territorial¢
considerata, ma un indice derivato, avendo fissato preventivamente, come fa
I"articolo 23, il volume massimo consentito. A conferma di cio si ricorda che
I'indice non ¢ riportato in norma ma solo nella relazione.
Peraltro, I'esclusicne di alcune aree, come richiesto dal provvedimentq
regionale, modificherebbe la condivisa impostazione programmatica de
piano. Si tratta infatti di aree per cui il piano prevede rilevanti interventi d
ristrutturazione urbanistica. In particolare per la spiaggia se ne prevede 13
riconfigurazione; per il parco binari Fs si prevede, in coerenza con I3
pianificazione di settore, anche sovraordinata, la formazione di uno dei pitl
importanti nodi di interscambio della citta. .
Al soli fini del calcolo dell'ulteriore parametro della superficie utile, pud
essere esclusa quella parte della spiaggia non direttamente interessata da
interventi di trasferimenti di volumi e le aree militari non oggetto di permuta
tra il comune e le autorita militari.
In conseguenza di cio, fermo restando il contenuto dell’articolo 23 e la
tabella in esso riportata, si ha il seguente calcolo della superficie territorialg
utile:

superficie territoriale ettari 330,0 -
superficie parziale spiaggia ettari 11,6 -

sup. aree militari non interessate dalla permuta ettari 10 =
superficie territoriale utile ~ ettari 308,4

2.2. Calcolo dei volumi di archeologia industriale da conservare, che
parimenti vanno esclusi dal totale dei volumi da reinsediare.
1l volume massimo consentito nell’ambito di Coroglio é paria 2.115.000 mec.
Si ribadisce che questo volume corrisponde solo in parte a costruzioni da
realizzare ex novo. In particolare esso € articolato, nella tabella dell’articolo
23, in 1.300.000 mc di nuova edificazione e 815.000 me di edilizia esistente,
corrispondenti a funzioni compatibili con il nuovo insediamento, ma da
spostare in altra parte dell’area, sempre all’interno della zona nG. Le funzioni
compatibili sono cosi individuate: 181.000 mc in area Fs, 308.000 mc relativi
al deposito Ak, 222.000 mc dell'Idis, 82.000 mc e 24.000 mc i volumi
insistenti sulla spiaggia e altri fabbricati fatiscenti Per volumi insistenti sulla
spiaggia st intendono gli immobili ricadenti nei due tratti di spiageia a nord
della colmata, lungo via Pozzuoli e a sud, lungo via Coroglio. 11 calcolo
prescinde dagli abusi edilizi che, comunque, sono di modestissima entita.
Non sono compresi nei volumi da reinsediare immobili di archeologia
industriale. Si precisa che, se lo studio propedeutico al piano urbanistico

esecutivo inerente il recupero di parte degli impianti industriali dismessi,
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dovesse individuare immobili ¢z conservare con nuovi usi. come indicato
nella scheda n.1, questi andranno sottratti al totale delie nuove cubature da
realizzare al fine di assicurare il rispetto del limite massimo di volumetrie
fissato dalla normativa.

All’articolo 23 dopo il comma 7 & aggiunto il seguente comma.

«7/bis. T volumi degli edifici industriali che rappresentano la memoria storica
dell’insediamento siderurgico, per i quali lo strumento urbanistico esecutivo
preveda la conservazione e la destinazione a nuovi usi funzionali, vanno
sottratti al totale di 1,300,000 me di nuove cubature da realizzare, al fine di
assicurare il rispetto del limite massimo di volumetrie fissato dalla tabella di
cui al comma precedente.»

Per quanto riguarda il deposito AN.M. la sua inclusione ¢ confermata in
quanto si ritiene conveniente che il nuovo insediamento, cosi come previsto
dal piano, possa ospitare funzioni analoghe a quelle che tale attrezzatura
rappresenta, anche se diversamente articolate dal punto di vista volumetrico.

2.3. Calcolo e conseguente esposizione degli indici di densita fondiaria da
applicare sulle aree destinate all edificazione distinti  secondo le
destinazioni d’uso, al fine di avere certezza riguardo agli effettivi volumi
per le specifiche destinazioni d'uso consentiti con la varicnte.

Si fa presente anzitutto che I'individuazione, in sede di variante, di indici di
densita fondiaria differenziati non & stato stabilito in quanto la condivisa
impostazione programmatica della variante prevede la formazione di un solo
piano urbanistico esecutivo.

Al fine di eliminare comungque gli elementi di incertezza rilevati, la normativa
é modificata come segue.

Alla scheda n.1 - indirizzi per i piani urbanistici esecutivi. prima del paragrafo
dal titolo “Studi propedeutici” & aggiunto il seguente capoverso.

«La configurazione delle parti del nuovo insediamento corrispondenti alle
singole funzioni previste alla tabella riportata al comma 7 dell’articolo 23 e
nel rispetto dei limiti dimensionali ivi prescritti, dovra riferirsi a un indice
fondiario medio di 2,80 mc/mq. Dovra riferirsi inoltre a un’altezza media,
espressa dal rapporte tra il totale dei volumi e il totale della superficie
coperta, di 11,50 ml. Tale edificabilita resta vincolata alla definizione dei

piani particolareggiati niferiti all'intero ambito™

2.4. Verifica della disponibilita di aree da destinare alle atrezzature
collettive e alre amvita di  interesse pubblico, 1enure anche conio
dell’accordo di programma per la Ciita della scienza. che assume un

ulteriore elememo di incertezza in virty del giudizio pendente dinanzi al
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TAR delle Campari... in riferimento al! ricorso proposio da lialia nosird
notificato alla regione Campania il 30 ottobre 1997

Non vi & rapporto tra le aree attualmente occupate dalla Ciuta della scienza
le aree da destinare ad attrezzature di quartiere. Lo spostamento previsto pe
la citta della scienza va disciplinato tenendo conto della esigenza primari
delle attrezzature di quartiere,

Le aree reperite per far fronte al fabbisogno pregresso dei quartieri limitrof
sono localizzate infatti in zone diverse da quelle in cui ricade |'insediament
dell'Idis, ne la Citta della scienza € da annoverarsi tra le attrezzature d
quartiere di cui al Dm 1444/1968.

2.5. (...) Demolizione della colmata a mare e dei pontili industriali,

compreso il pontile nord, che arrecano pregiudizio al caratiere d
paesaggio naturale che si intende ripristinare sul litorale, tanto ai sens
della legge n.5382/1996, quanto soprattutio ai sensi della legge n.431/198
da applicarsi nelle aree comprese in un parco naturale.
La necessaria demolizione della colmata a mare dell’ex Italsider ¢ demandaty
al progetto la cui redazione € competenza del Ministro dell’ambiente, ai sens
del decreto legge 20 novembre 1995 n.492, poi convertito nella legg
582/1996, che ha esteso le competenze della bonifica all’arenile di Coroglio
Bagnoli e all’area marina Il progetto riguarda il ripristino della morfologi
naturale della costa, in conformita alla variante urbanistica adottata dd
comune di Napoli.Su questo piano il Consiglio comunale di Napoli esprim
al Ministero dell’ Ambiente un indirizzo favorevole alla demolizione dell
colmata a mare dell’ex italsider.

Per quanto concerne il pontile nord, il Ministero dell’ambiente ha emanato u
decreto in data 4 novembre 1997, per I'attribuzione al comune di Napo
delle risorse necessarie a realizzare il progetto preliminare di manutenzion
del pontile approvato dal comitato di cui all'articolo 1 della L 582/1996.

2.6. Le tematiche contenute negli emendamenti accolii in sede di adozionéd

(..) rientrino negli elaborati dello strumento generale, come a esempio I

soluzione per il porto turistico, la cui presenza o assenza non é mndifferente,

ma influenza I'intero assetto dell'area, e coinvolgendo, per compelenz
ineludibili, il concerto con altre amministrazioni pubbliche.

La realizzazione dell’approdo é espressamente prevista all’articolo 23 dell
norme di attuazione. La sua sola localizzazione € rinviata allo strumentg
urbanistico esecutivo, essendo indispensabili i preventivi studi specialistid

previsti dalla normativa e dovendosi tener conto degli orientamenti d
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pianificazione di area vasta e del confronto con le alire amminisirazion
competenti a cominciare dalla Regione.
A tale proposito, al fine di eliminare la contraddizione formale tra I'ultumg
comma dell’articolo 23 e i commi precedenti, ogni denominazione di pianp

particolareggiato esecutivo € modificato in strumento urbanistico esecutivo.

Sentito il dirigente del servizio infrastrutiure, studi e progettazione.

[1]

La parte narrativa i fatti e gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere ¢ fondate
quindi redatte dal dirigente del servizio sotto la propria responsabilita’ tecnica, per cif
sotto tale profilo lo stesso dirigente qui appresso sotioscrive:

s>

il dirigente

DELIBERA
Per i motivi tutti espressi in narrativa:
Proporre al Consiglio:
1) Approvare le controdeduzioni alla delibera 01496/AC della giunta regiong

Campania, cosi come formulate in narrativa.

2) Disporre la trasmissione, a cura degli uffici competenti, della deliberaziong
consiliare di approvazione della presente proposta, alla regione Campania per

il prosieguo della procedura.

Il provvedimento non comporta impegno di spesa

il dirigente 1"assessore allp
vivibilita
Roberto Gianni Rocco Papa






