Delibera n.69 del 04 settembre 2017

COMUNE DI NAPOLI

DELIBERAZIONE CONSIGLIO COMUNALE

Oggetto: dichiarazione di interesse pubblico, ai sensi dell'art. 14, comma 1 del DPR n. 380/2001 ¢
s.m.i. dell’intervento di demolizione e ricostruzione dell'ex Istituto Alberghiero Cavalcanti, sito in
via Manzoni n. 218, finalizzato al potenziamento dell’adiacente struttura ospedaliera del Buon
Consiglio - Fatebenefratelli. Autorizzazione, ai sensi dell’art. 14, comma 1 bis, del DPR n.
380/2001 e s.m.i., alla deroga allo strumento urbanistico generale vigente riguardo il cambio della
destinazione d’uso dell’immobile da scuola ad ospedale, in virtu dell’accertato interesse pubblico e
nel rispetto delle norme igieniche, sanitarie e di sicurezza e delle disposizioni di cui agli articoli 7, 8
e 9 del decreto ministeriale 2 aprile 1968, n. 1444.(allegato deliberazione di G.C. n.310 del
08.06.2017 di proposta al Consiglio).

[’anno duemiladiciassette il giorno 04 del mese di settembre, nella casa Comunale precisamente
nella sala delle sue adunanze in Via Verdi n.35 — V° piano, si ¢ riunito il Consiglio Comunale in
grado di PRIMA convocazione ed in seduta PUBBLICA

Premesso che a ciascun consigliere, ai sensi dell’art. 125 del T.U. 1915, modificato dall’art. 61 R.D.
30 dicembre 1923 n. 2839, ¢ stato notificato I’avviso di convocazione pubblicato all’Albo Pretorio
del Comune, si da atto che dei sottoelencati Consiglieri in carica e presenti alla votazione dell’atto,
risultano assenti quelli per i quali tale circostanza € timbrata a fianco di ciascun nominativo.

SINDACO P
de MAGISTRIS LUIGI

1) ANDREOZZI ROSARIO P 21) LEBRO DAVID Assente
2) ARIENZO FEDERICO Assente | 22) MADONNA SALVATORE Assente
3) BISMUTO LAURA P 23) MENNA LUCIA FRANCESCA P

4) BRAMBILLA MATTEO P 24) MIRRA MANUELA P

S5) BUONO STEFANO P 25) MORETTO VINCENZO Assente
6) CANIGLIA MARIA P 26) MUNDO GABRIELE Assente
7y CAPASSO ELPIDIO P 27) NONNO MARCO Assente
8) CARFAGNA MARIAROSARIA | Assente | 28) PACE SALVATORE P
9) CECERE CLAUDIO P 29) PALMIERI DOMENICO Assente
10) COCCIA ELENA P 30) QUAGLIETTA ALESSIA Assente
11) COPPETO MARIO P 31) RINALDI PIETRO p
12) DE MAJO ELEONORA P 32) SANTORO ANDREA P
13) ESPOSITO ANIELLO Assente | 33) SGAMBATI CARMINE P
14) FELACO LUIGI P 34) SIMEONE GAETANO P
15) FREZZA FULVIO P 35) SOLOMBRINO VINCENZO | Assente
16) FUCITO ALESSANDRO P 36) TRONCONE GAETANO Assente
17) GAUDINI MARCO P 37) ULLETO ANNA Assente
18) GUANGI SALVATORE Assente | 38) VALENTE VALERIA Assente
19) LANGELLA CIRO P 39) VERNETTI FRANCESCO | Assente
20) LANZOTTI STANISLAO Assente | 40) ZIMBALDI LUIGI
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Presiede Ia riunione il Presidente Alessandro Fucito

In grado di prima convocazione ed in prosieguo di seduta

Partecipa alla seduta il Vicesegretario Generale dr. Francesco Maida
Risulta presente in aula il Dirigente del Servizio Sportello unico edilizia privata Avv. Rosaria
Contino, per attivita di supporto tecnico a riscontro della nota n. p.g. 2017/657415.

Il Presidente pone all’esame dell’ Aula la deliberazione di G.C. n.310 del 08.06.2017 di proposta al
Consiglio avente ad oggetto: dichiarazione di interesse pubblico, ai sensi dell'art. 14, comma 1 del
DPR n. 380/2001 e s.m.i. dell’intervento di demolizione e ricostruzione dell'ex Istituto Alberghiero
Cavalcanti, sito in via Manzoni n. 218, finalizzato al potenziamento dell 'adiacente struttura
ospedaliera del Buon Consiglio - Fatebenefratelli. Autorizzazione, ai sensi dell’art. 14, comma 1
bis, del DPR n. 380/2001 e s.m.i., alla deroga allo strumento urbanistico generale vigente riguardo
il cambio della destinazione d’uso dell’immobile da scuola ad ospedale, in virtti dell’accertato
interesse pubblico e nel rispetto delle norme igieniche, sanitarie e di sicurezza e delle disposizioni
di cui agli articoli 7, 8 e 9 del decreto ministeriale 2 aprile 1968, n. 1444.

IFa presente che il provvedimento ¢ stato inviato alla Commissione Diritto alla Citta, alle Politiche
urbane, al Paesaggio e ai Beni Comuni che con verbale n.193 del 06.07.c.a. ha rinviato
P’espressione del parere, in sede di Consiglio comunale e alla Commissione Trasparenza.

Il Presidente cede la parola all’assessore Piscopo per la relazione introduttiva.

L’assessore Piscopo illustra 1’atto, precisando, sulla demolizione e ricostruzione dell'ex Istituto
Alberghiero Cavalcanti, sito in via Manzoni n. 218, finalizzato al potenziamento dell’adiacente
struttura ospedaliera del Buon Consiglio - Fatebenefratelli. Autorizzazione in deroga allo strumento
urbanistico generale vigente riguardo, il cambio della destinazione d’uso dell’immobile da scuola
ad ospedale, in virti dell’accertato interesse pubblico. Chiarisce, inoltre, in relazione al progetto per
la realizzazione di un nuovo edificio, che prevede la destinazione di una struttura atta ad ospitare
servizi sanitari, ambulatoriali e reparti per anziani, fisioterapie e cure oncologiche. Evidenzia che
Pintervento risulta essere di alto impatto socio-sanitario proprio in un momento di crisi con forte
contrazione e razionalizzazione di ospedali pubblici e, pertanto rappresenta un riferimento
importante per I’ampio bacino di utenza interessato.

Il Presidente dichiara aperta la discussione generale e, cede la parola al consigliere Brambilla che
ne ha fatto richiesta.

Il consigliere Brambilla solleva il merito politico dell’atto, precisando che si vuole potenziare la
struttura ospedaliere del Buon Consiglio - Fatebenefratelli gestita da un ente religioso. Ritiene che
deve essere pubblica la proprieta dell’immobile e che non si pud smantellare il servizio ospedaliero
pubblico per poi favorirne la gestione privata.

Il consigliere Coppeto precisa che 'ospedale del Buon Consiglio - Fatebenefratelli ¢ un ente
accreditato e che svolge anche funzione di pronto soccorso.

Il Presidente constatato, che non vi sono altre richieste di intervento in discussione generale, cede
la parola all’assessore assessore Piscopo per la replica agli interventi resi.

I’assessore Piscopo replica precisando al consigliere Brambilla in relazione al’interesse pubblico
dell’opera e, che il permesso di costruire rientra nella zona F del Piano Regolatore Generale,
sottozona Fe, strutture pubbliche o di uso collettivo, ed ¢ individuato tra le attrezzature pubbliche
come immobili destinati a istruzione superiore.

Si allontana il consigliere Moretto.(presenti 24)

I1 Presidente constato, che non vi sono altre richieste di intervento, pone in votazione, la delibera di
~
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G.C. n.310 del 08.06.2017 di proposta al Consiglio, assistito dagli scrutatori accerta e dichiara che il
Consiglio con la presenza in aula di n. 24 Consiglieri, i cui nominativi sono riportati sul frontespizio
del presente a maggioranza con il voto contrario del Movimento 5 Stelle

5 DELIBERA

I’approvazione della proposta di G.C. n.310 del 08.06.2017 avene ad oggetto: dichiarazione di
interesse pubblico, ai sensi dell'art. 14, comma I del DPR n. 38072001 e s.m.i. dell’intervento di
demolizione e ricostruzione dell'ex Istituto Alberghiero Cavalcanti, sito in via Manzoni n. 218,
finalizzato al  potenziamento dell’adiacente  struttura ospedaliera del Buon Consiglio -
Fatebenefratelli. Autorizzazione, ai sensi dell’art. 14, comma 1 bis, del DPR n. 380/2001 e s.m.i,
alla deroga allo strumento urbanistico generale vigente riguardo il cambio della destinazione d'uso
dell’immobile da scuola ad ospedale, in virtit dell’accertato interesse pubblico e nel rispetto delle
norme igieniche, sanitarie e di sicurezza e delle disposizioni di cui agli articoli 7, 8 e 9 del decreto
ministeriale 2 aprile 1968, n. 1444.

Si allega, quale parte integrante del presente provvedimento:

e delibera di G.C. n.310 del 08.06.2017 di proposta al Consiglio, composta da n.11 pagine
progressivamente numerate, nonché da allegati, cosi come descritti nell’atto, di n.34 pagine
separatamente numerate (manca il grafico di progetto in tavola unica denominato tav. 2 non
riproducile).

Il contenuto integrale degli interventi é riportato nel resoconto stenotipico della seduta, depositato
prw Segreteria del Consiglio Comunale.

e ‘f

del che il presente verbale viene sotfoscritto come appresso:

Il Presidente del Consiglio comunale 1l Vicesegretario Generale
Alessandro 7cit0 Dr. Francesco Maida
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f{lo%[fcom osta da n. A progressivamente numerate, nonché da allegati,
costituenti parte integrante, di complessi ~

€ pagine .. A4...., separatamente numerate. -
Si attesta: S
che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio lvaB/QQ/
quindici giorni (comma 1, art. 124 del D.L.vo 267/2000).
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Le vi rimarra pubblicata per
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Il presente provvedimento immediatamente eseguibile ai sensi del comma 4,%rt. 134 D.LX

¢5,267/2000 ¢ coniiinicato
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\\ \\" ) e ,;
o \\\Q‘ o

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’
Constatato che sono decorsi i dieci giorni dalla pubblicazione si da atto che la presente deliberazione ¢ divenuta da oggi
esecutiva, ai sensi del comma 3, art.134 del D.L.vo 267/2000.

Addi........ e eerins crereereaa Il Segretario Generale

I presente provvedimento viene assegnata a: Data e firma per ricevuta di copia del presente
atto da parte degli addetti al ritiro

per le procedure attuative Attestazione di conformita
(dla utilizzare e compilare, con le diciture del caso, solo
per le copie conformidella presente deliberazione)

Addi ..o La presente copia, compostadan. .................. pagine,
progressivamente numerate, ¢ conforme all’originale
della deliberazione di Consiglio comunale n. ......... del

Il Segretario Generale | ...
[ divenutaesecutivaindata.................. )

Gli allegati, costituenti parte integrante, composti da
| It progressivamente numerate:

O  sono rilasciati in copia conforme unitamente
alla presente (7);

[0 sono visionabili in originale presso
I"archivio in cui sono depositati (7), (2);

It Funzionario responsabile

(1) Barrare le caselle delle ipotesi ricorrenti.

(2) La Segreteria del Consiglio e Gruppi consiliari
indichera I'archivio presso cui gli atti sono depositati
al momento della richiesta di visione.
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ILPRESIDENTE
consiatata la legalita della riunione, inviia Iz Giunta a tvattare 'argomenio segnato in oggetto.
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che la Provincia religiosa di SAN PIETRC - Ordine ospedaliero SAN GIOVANNI DI DIO -

Premesso

FATEBENEFRATELLI - nella persona del legale rapprasentante Fra' D'Auria Gerardo, in data 5.6.2014 (vratica
edilizia 250/2014), ha presentato istanza di permesso di costruire per un intervento di demolizions e ricostruzions
delf'ex Istituto Alberghizro Cavalcanti, sito in via Manzoni n.218, finalizzato al potenziamento deil'adiacente

struttura ospedaliera del Buon Consiglio — Fatebenefratelli;

che lintera consistenza ¢ pervenuta alla Provincia Religiosa di San Pietro dellOrdine Ospedaliero di San

Giovanni di Diio con atto pubblico del notaio Abbruzzese del 09/10/1997;

che, come rilevaio dallistruttoria tecnica del responsabile del procedimento, l'immobile, attualmente dismesso ed
in avanzato stato di degrado, si compone di un corpo principale, costituito da quattro livelli fuori terra,
comunicante con un copro retrostante costituito da due livelli fuori terra, con annesse aree scoperte pertinenziali

adibite a piazzali ¢ cortili, del volurae complessive di me. 27.730,96;

che il progetto prevede:
> la demolizione deil'sdificio esistante ¢ la ricostruzione, sitro 7 limiti della volumestrin preesistente, di un
fabbricato destinato a struttura ospedaliera composto da tre piani fori terra (oltze i plano terra) do
posizionarsi sullo stesso loito del precadents fabbricato per un volume complessivo di me.26.235,60;
a la realizzazione di due corridel interrati che consentono il passaggio ira Ia struttura da realizzare ¢
'adiacente complesso ospedaliero esistente;
» un intervento di mitigazione del rischio {rana mediante la realizzazione di una paratia n ¢ a
completamente irterrata e collegata a mezzo travi con P'edificio da realizzare,
che Fiinmobile oggetto di intervento
- rientra nella zona F - pgrco terrvitoriale e altre attrezzature e impianti a s»ala urbona e territoriale -
soitczona Fe - struiture pubbliciie ¢ di uso collettive disciplinata dagli artt. 45 e 50 delie norme di attuazione
della varianie per il contro storico, la zona orientale e la zona nord-occidentale
- ¢ individuata tre le atirszzature pubbliche cowe come immobill destinati ¢ istruzione supericre coing
rizuits dailn tavolan. 8 "Specificazioni® art. 56;
- risulta sottoposic alle disposizioni della parie terza det Codice dei bend culiurali ¢ uel paesaggio Digs

gip ministerigle 24 sitnhre 1857, emesso

seiro oefle pone e

4272004 art. 157 e vientra nel perd
ai senst defla legpe n.1497/1939. Non sono compresi | decrell emessi ai sensi della legge n.778/1922 abrogata

daii'entrata in vigore della legge 1497/1939;

ico Posiliipo (D 14/12/1985  ~ome RUA - Fan

ricade nel perimetro del Pigao Territorinle Py

urhanistico - edilizio ¢ restauro passistico -- ambioniale;




R

- P'immobile €' classificato come ares ¢ bassa instabilitz', come risulta dalla tavola dei vincoli

~  rienira nel perimetro delle aree di inferesse archeologice, come risulta dalla tavola 14.

geomorfologicl.

38 77

- risulta classificato per il 8% come R4-rischio niofio elevaio - {fuitore df pericolosiia’ da frang P2 - areq ¢

¥

suscertibifita’ alic all'innesco), nelle carte del rischio afteso, pericolosita’ idraulica e pericclosita’ da frana
predisposte per l'applicazione delle norme del Piano Siralcio per I'Assetto Idrogeologico del Bacino nord-
occidentale della Campania (adottato con delibera comitato istituzionale n.11 del 10.05.2002);

- ricade nel Piano Stralcio di Assetto Idrogeologico P.5.A.L dellAutorita’ di Bacino della Campania
Cenirale adottato con delibera di Comitato Istituzionale n.! del 23.02.2015 (BURC n.20 del 23.03.2015), nella
carta del rischio da frana R3 rischio da frana elevato;

—  rientra nel perimetro del centro edificato, individuato con delibera consiliare del 04.07.1972 ai sensi

dell'art. 18 della legge 865/71;

Rilevato

che [lintervento richiesto, come risulta dal parere del Servizio Planificazione Urbanistica Generale,
PG/2015/409997 del 22.05.2015, non & conforme aila normativa urbanistica in quanto il progetto destina
Pimmobile ad attrezzatura sanitaria, non compatibile con la previsione del Pry di destinare V'area ad istruzione
supericre {(Tav.8 Specificazioni);

che occorre procedere in deroga al Prg per quanto concerne la sola destinazione d'uso da atirezzatura destinata

ad istruzionse superiore ad atirezzatura sanitaria;

Vistl

icommi 1 el bis dell'art.14 del DPR n.380/2001 ai sensi dei quali “1. I permesso di costruire in deroga agli
strumenti urbanistici generali & rilasciato esclusivainente per edifici ed impianti pubblici o di interesse pubblico,
previa deliberazione del consiglio comunale, nel rispetto comungue delle disposizioni contenute nel decreto
legislative 29 ottobre 1999, n. 490 (ora decreto legislativo n. 42 del 2004 - n.d.r.) e delle altre normative di
seitore aventi incidenza sulla disciplina dell attiviia edilizia,

1-bis. Per gli interventi di ristrutturazione edilizia, attuaii cnche in aree indusiriall dismesse, & aminessa !
richiesta di permesso di costruire anche in deroga alle destinazioni d'uso, previa deliberazione del Consiglio
comunale che ne atiesia linteresse pubblico, o condizione che il mutamento di destinazione d'uso non comporti
un aumestio della superficiz coperta prima dell'intervento di ristrutiurazione...”;

il comma 3 dell'art.14 del DPR 1.380/2001 ai sensi del quale “Ta deroga, nel rispetto delle norme (gieniche,
sunitarie ¢ di sicurezza, pud riguardare esclusivamente § limiti i densiic edilizin, di altezza e di distonza v i
Jfabbricati di cui alle norme di ariuazione degli strimenti wrbanistici generall ed esecutivi nonché, nei casi di cud
al conma 1-his, le destinazioni d'uso, fermo restando in ogni caso 1l rispetio delle disposizioni di cui agli articoli

7, 8 ¢ 9 del decreto ministeriale 2 aprile 1968, n. 1444.”7




Ritennto

che Vintervento, in quanto finalizze
caratter

che risulta acquisita P'Autorizzazione Passagg

e

.._4

potenziamento della funzionalité del comples spedaliero, rivesta
——
i interesse pubblico;

gistica 0,30 del 26/04/2017 = tutti 1 pareri necesaari por i

LD

procedimenito in questione;

Vista

listruttoria tecnica del responsabile de! procedimento ing. Costantino di loric dalla quale sivileva che:

TN ey e,
Riseonts

Il progetic prevede la realizzazione di un fabbricato destinato a struitura ospedaliera, in ampliamento
dell'adiacente ospedale esistente, corposto da tre piani fuori terra (olire il piano terra) da posizionarsi
sullo stesso Iotto del precedente fabbricato per un volume complessivo di me.26.235,60, iaferiore al
volume del fabbricato esistente;

“Tale intervento, come si rileva anche dal parere del Servizio Pianificazione Urbanistica Generale,
PG/2015/409997 del 22.05.2015, non & cowforme in quanto il progetto destina l'immobile ad
affrezzatura sanitaria, destinazione non compatibile con la previsione del Prg di desiinare l'arec ad
istruzione superiore.”’

“lintervento potrebbe rivestive coraiicre &1 interesse pubblice e poich? ln destinazione sanitaric rientra
ira le destinazioni compatibill di cui all’elenco del comma 3 dell'cri. 50 delle norme tfecniche di
ativazicne si int.mde inguadrare Uistanza nella precedura  ai sensi deil'art 14 del Dpr 380/01, come
modificato dallz L. 164/2014, del permesso di costruire in deroga agli sirumenti urbunistici”;

“La deroga, ai sensi del comma 3 dell'art. 14 del Dpr 380/01 puo viguardare esclusivamente i limiti di
densita edilizia, di altezze e di distanza tra i fabbricati di cui alle noime di attuazione degli strumenti
wrbanistici generali ed esecutivi nonché, nei casi di cui al comma 1-bis, (edifici ed impicnti pubblici o di
interesse pubblico n.d.r.) le destinazioni d'uso. Nel caso in esam= la dernga & richiesta per il solo
cambio deiln destinazione d'uso dell'immobile, da scuola ad ospedale, essendo gli alivi parametri di cui
al citato comme conformi alla Jdisciplina wbanistica.”

“Si eviderzia inoltre la necessila di aequisire tutii gli atti di assenso ¢ pareri prima della delibera di

Consiglio Comunale. Tale esigenza deriva dalla lettura dell'art. 14 conma | che espressamenie prevede

che la "previa delibzra del Consiglio comunale - al fine della dichiarazione di interesse pudliico - sia
adottaia nel rispetto delle disposizioni contenute nel decreto 'egislative 29 ottobre 1999, n. 490 fora

decrero legislativg n. 42 del 2004 - ndr) e delle alire normative di sefiore aventi inciderza sulla

discipling dell’attivits edifizia”

:

pertanto, la sussisteniza dai presuppostt di cud ail'art. 14 del Dpr 380/01, come modificato datln L. 164/2014, ai fini

del rilascio permesso di costriire in deroga agli strumenii vrbanistici in guanto ) trattasi di impianto di interasse

pubblico, b) risultano rispeitate 1o norme igieniche, sanitarie e di sicurezza, & % norm

tve di setlore aventt
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incidenza sulla disciplina defi’attivita edilizia ¢} il mutamento di destinazione d'use dellimmobile oggstto di

intervento non comporia awments deliz superficie coperta primea dellintervento di ristrutturazione;

Visti
i varer

1.

b
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. “Parere favorsvole con suggerimenti” della Commissione Urbanistica del 15/06/2016, Pratica n. 19051

I

acquisiti dal Servizio Sportello Unico Edilizia Privata:

Parere del Servizio pianificazione wrbanistica generale PG/2014/1015353 del 23/12/2014 ¢
PG/2013409997 del 22/05/2015

avere della Dir~zione Centraie Ambiente Tutela delle Salute - Servizio ciclo integraio delle acque
PG/2015/269859 del 26/03/2015.

Parere Autorita di Bacino Regionale della Campania Centrale prot. 1279 del 12/05/2015.

Parere della Direzions Centrale Ambisnte Tutele del Temitorio e del Mare - Servizio difesa
idrogeologica del territorio e sicurezza abitativa PG/2015/481889 del 16/06/2015.

Parere della Direzione Centrale Infrastruiture L.L.P.P. e Mobilita - Servizio mobilitd sostenibile
PG/2015/639884 del 07/08/2015.

Parers del Servizio Controlli Ambientali PG/2016/46866 del 20/01/2016.

Parere della Soprirtendenza per i Beni Archeolopici di Napoli e Pomnpel PG/2009/25368 del 02/03/200%
{relativo alla vrecedents pratica ediiizia 175/2008).

-3

- Dipartimento di Freveuzione Ser-izic di Igiene e Sanita Pubblice - prot,
Parere del Comando Provineiale Vigili def Fucco di Napoli prot. 10701/15.

Parere favorevole della Commissione Edilizia Integrata 0,113 del 12/5/2016.

H I
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del 3/03/2018 e osservazioni de! Responcabile del Procedimenio e del Dirigente del Servizic Sportello
Unico Edilizia Privata al “Parere favorgvole con suggerimenti” della Commissione Urbanistica.

Autorizzazione Paesaggistica n.30 del 26/04/2017.

11 DPR n.380/2001;

JITDM n.1444/1968;
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J,a_pczri'-z narrativa, § faiti, gli aiti ciiob, le dichiarazioni sono vere e fondate e quindi redatte dal Dirisente del

softoscrive

il divigente del Servizio

Sportelle Unico Edilizia Privata

avv. Fosar "1 Contino




2 integrante e sostanziale del presente atto | segusntl documento compesil

compiessival da n.A A pagine progressivarsente numerate e firmate:
1. Scheda Tecnica con proposia motivata del Responsabile del Procadimento.
2. Gratico di progetto in tavola unica denominata Tav.Z.
3. Parere del Servizio pienificazione urbanistica generale PG/2014/1015353 del 23/12/2

PG/2015409997 del 22/05/2015.

4 Parere cella Direzione Centrale Ambiente Tutela deila Salute - Servizio ciclo integrato dalle sequs

PG2015/269859 del 26/03/2015.

Uit

Parere Autoritd di Bacino Regicnale della Campania Centrale prot. 1279 del 12/05/2015.

~

trale Ambiente Tutela del Temritorio ¢ del Mare - Servizio difesa
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6. Parers

idrogsologica del territorio e sicurezza abitativa PG/2015/481889 del 16/06/2015.
7. Parere della Direzione Centrale Infrastrutture L.LPFP. e Mobilitda - Servizio mobilitd sostenibile
P(3/2015/639884 del 07/08/2015.

2 Parere del Servizio Controlli Ambientali PG/2016/46266 del 20/01/72016.

: 1 RIS Fonan o ym) « .1 Tes 3 ~1s ey
2. Parere della Soprintendenza pev i Bend Archeologici 4l Napoli ¢ Pomoei PG
te aila nrecedente ve achl B ("
Grelative alla nrecedente pratica adilizia 175/2008)
1. Parere ABL Mapeli 1 Centro - D imento di Frovenzione Servizio di Iglene & Sanitd Pobbilcs - ¢

75 del 1/00/2016.
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11. Parere del Comando Provinciale Vigili dal Fuoco di Mapoli prot. 10701

12, Parere favorevole della Commissione Edilizia Integrata 0113 del 12/5/20185,
13. “Parere favorsvole con suggerimenti” deila Commissione Urbanistica del 15/06/2016, Pratica n. 150515

f

del 3/03/2016 e osservazioni de! Responsabile dol Procedimento ¢ dei Dirigente del Servizic portelic

s

Tnico Edilizia Privata al “Parsre favorevels con suggeriment?” deila Commissione Urbanistica,

4. Autorizzazione Peagsaggistica n.30 del 26/04/2017

1

Pet i motivi tutid espressi in narsariva che qui si intendono riportat
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I, provedere 1a pubblicazione dells presente delibera all'Albo pretorio on line e sul sito 13

somicazions i avvio del procedimenio ex w14, commna 4 de] TFR

71 sogpett controinteressati al present. procodiments;
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demolizione o ricostrozione del
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notenziamento deil'adiacenie siruttvra ospedatisra del Buon Consighio — Patebenefiatelli, come rappresentato nel
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arafico allegato alla presents |

¢ sani, la deroga alio sirumnnto

immobile da sciola ad ospedais,

disposizioni di cui agli articoli 7, 8 ¢ 9 del decyeto ministeriale 2 aprils 1968, n. 1444;

2.c) di demandare al dirigente del Servizio Sportelio Unico Bdilizia Privata tutti gli atti conseguenz

Visto

vbane, Urbanistica [Ed
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(ovof. arch. Carmine T
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COMUNE D NAPOL

FROPOSTA DI DEULIBER Zi(‘i EPROT. M i, L , AVENTE AD
DGGETTO: Proposta al Cousigho Comun 5-ﬁ~?’a‘0pm%a al Co io Crrnunsle ~dichiarazione di interesse
nubblico, ai sensi dell'art.14, comma 1, del DPR 1.380/2001 & s.m.i.deil'intervento di demolizione e ricostruzione
gell'ex Istituto Alberghiero Cavalcanti, sito in via Manzoni n.218, finalizzato al potenziemento dell'adiacente
s‘xrumzr:l ospedaliera del Buon Consiglio -- Fatcbenefratelli.

| |
Avturizzazione , ai sensi dell'art.14, comma | bis, del DPR n.380/2001 e s.amid., alla deroga allo strumento
urbanistico generale vigente riguardo il cambio della destinazione duso dzli'immobile da scuola ad o ppdr‘d\, in

virth dell'accertatc interesse pubohco e nel rispetio delle norme igieniche, sanitarie ¢ di sicurezza ¢ delle
disposizieni di cui agli articoli 7, 3 ¢ 9 del decreto ministeriale 2 aprile 1968, n. 1444;

1] Dirigente del Servizio Sportello unico edilizia privata, esprimono, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs.
267720690, it seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta: FAVOREVOLE

La presente deliberazione non comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche in riferimento ad esercizi
successivi.

Addi....... e 0. DIRIGENTE
YV, U088 L'r‘ N J{t:LO
Asrv, Rosaria fonfin

2 N P
P v e e e =3 , ‘ 1 "
’nir’ia alla Direzione Centrale Servizi Finanziari il E,jﬁﬂj 7. . vrot. £ 1 378 ................
e del Servizio di Ragionerie, esprime, ai sensi delt’ aif. 1;9, comma 1, del D, Lg [204

gu. 267/2000, il seguents
avere di regolaritd conabile in ordine alla suddetta proposta: (ARGRE Mow SoviTo Artése e
/Vyﬂ/{«wo DeTehRMinATI RIFCESS! BIRETTI £-0 IMSIRETT] Sresn SiTenZ/iNE
3 cdvony ¢ 0 Fivapziaild 6 Sui PATHIMO Vio 8620 GATE ~

L, RAGIONIERE GENERALE

ey

ATTESTATO DI COPERTURA F{IANTIARLA BD IMPEGNO COMNTABILE

b SN \115 ........................................

, che presenia

w2 seguenis disponibilita:

Dotazione £ P .
Trapegno precedenill € . e e e
THDEENS PISSENTE € Lot e e e e
Disponibile O P PSP

Ausensi e per quunto disposto dall’art. 151, comma 4, dej D.lgs

dellaspesa di cui alla suddetia proposta.

Addl 1. RAGIOMIERE GEMERALE &
O



Proposta di deliberazione del Servizio Sportello Unico Edilizia Privata prot. 2 del_
31.5.2017 - pervenuta al Servizio Segreteria della Giunta Comunale in data 8.6.2017 — SG
319

Osservazioni del Segretario Generale

Sulla scorta dell'istruttoria tecnica svolta dal Servizio proponente.

Con il provvedimento in oggetto la Giunta intende proporre al Consiglio comunale di dichiarare
I'interesse pubblico dell'intervento proposto dalla Provincia religiosa di San Pietro - Ordine
ospedaliero San Giovanni di Dio — inerente alla demolizione di un edificio sito in via Manzoni e
alla sua ricostruzione ai fini del potenziamento della struttura ospedaliera del Buon Consiglio —
Fatebenefratelli.

Letto il parere di regolarita tecnica che recita: “Favorevole. La presente deliberazione non
comporta impegno di spesa né diminuzione di entrata anche in riferimento ad esercizi
successivi.

In ordine alla proposta di deliberazione in oggetto, il Ragioniere Generale ha attestato: “Parere
non dovuto atteso che non sono determinati riflessi diretto e-o indiretti sulla situazione
economico-finanziaria e sul patrimonio dell’Ente”.

Come dichiarato nella parte narrativa dalla dirigenza proponente, 'immobile oggetto dell'istanza
di permesso di costruire presentata dall'Ordine Ospedaliero San Giovanni di Dio rientra nella
zona F del Piano Regolatore Generale, sottozona Fe (strutture pubbliche o di uso collettivo) ed ¢
individuato tra le “attrezzature pubbliche come immobili destinati « istruzione superiore”,
pertanto “/'intervento richiesto, come risulta dal parere del Servizio Pianificazione Urbanistica
Generale, [...] non ¢é conforme alla normativa urbanistica in quanto il progetto destina
l'immobile ad attrezzatura sanitaria, non compatibile con la previsione del Prg di destinare
l'area ad istruzione superiore [...] occorre procedere in deroga al Prg per quanto riguarda la
destinazione d'uso”.

Si richiamano:

« Tlart. 14 del D.P.R. 380/2001, in cui si prevede che “I. Il permesso di costruire in deroga
agli strumenti urbanistici generali é rilasciato esclusivamente per edifici ed impianti
pubblici o di interesse pubblico, previa deliberazione del consiglio comunale [...] 1-bis. Per
gli interventi di ristrutturazione edilizia [...] é ammessa la richiesta di permesso di costruire
anche in deroga alle destinazioni d'uso, previa deliberazione del Consiglio comunale che ne
attesta l'interesse pubblico, a condizione che il mutamento di destinazione d'uso non
comporti un aumento della superficie coperta prima dell'intervento di ristrutturazione |[...J
3. La deroga [...] puo riguardare esclusivamente i limiti di densita edilizia, di altezza e di
distanza tra i fabbricati di cui alle norme di attuazione degli strumenti urbanistici generali
ed esecutivi, nonche’, nei casi di cui al comma 1-bis, le destinazioni d'uso, fermo restando
in ogni caso il vispetto delle disposizioni di cui agli articoli 7, 8 e 9 del decreto ministeriale
2 aprile 1968, n. 1444.”;

« le considerazioni espresse dalla giurisprudenza amministrativa, secondo cui si intendono
edifici di interesse pubblico quelli che rispondono ad un preciso interesse della collettivita, a
prescindere dalla qualita pubblica o privata del soggetto richiedente (Consiglio di Stato, sez.
IV, n. 700/1983, TAR Puglia, sez. II, n. 29/1996).

Resta nelle valutazioni dirigenziali la verifica della conformita della soluzione progettuale
prescelta alle disposizioni funzionali, prestazionali e tecniche che regolano la materia, nonché
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alla normativa urbanistica — edilizia, paesaggistica, ambientale ed a quant'altro vigente in
materia di vincoli, a fronte dei quali necessita acquisire, ai fini della realizzazione delle opere,
provvedimenti autorizzativi, pareri o nulla-osta dalle Autorita preposte alla loro tutela.

La responsabilita in merito alla regolarita tecnica viene assunta dalla dirigenza che sottoscrive
la proposta, sulla quale ha reso il proprio parere di competenza in termini di “favorevole” ai
sensi dell'art. 49 TU, attestando, quindi, a mente del successivo art. 147 bis, la regolarita e la
correttezza dell'azione amministrativa nell'ambito del controllo di regolaritd amministrativa e
contabile assegnato alla dirigenza stessa nella fase preventiva della formazione dell'atto, al fine
di garantire, ai sensi dell'art. 147, la legittimita, la regolarita e la correttezza dell'azione
amministrativa medesima.

Spetta all'Organo deliberante, sulla scorta delle motivazioni riportate nell'atto e alla stregua del

risultato dell'istruttoria svolta dall'ufficio proponente, l'apprezzamento dell'interesse e del fine
pubblico ed ogni altra valutazione concludente.

Il Segretario Generale

EéSt 0:
5l Sindaco

S.L.
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Deliberazione di G.C. di propost'z; al C.C. n. 3/{0 del@g/é/zgi .@.composta da n%{ pagine progressivamente

numerate nonché da allegati descritti nell’atto.

SI ATTESTA: 94 6 2011
Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio ...l ... ... .. ¢ vi rimarra per
quindici giorni (art. 10, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

[l Funziohagio Responsabile

¥

Data e firma per ricevuta di copia del presente
atto da parte dell’addetto_al ritiro per il Servizio

Segreteria del Consiglio

] Deliberazione adottata dal Consiglio Comunale

in data n°

[] Deliberazione decaduta

O Altro

Attestazione di conformita
La presente copia, composta da n ... pagine,
progressivamente numerate, ¢ conforme all’originale della

deliberazione di Giunta Comunale di proposta al Consiglio

Gli allegati descritti nell’atto:

D sono rilasciati in copia conforme unitamente alla presente
(1)

D sono visionabili in originale presso I’archivio in cui
sono depositati (1), (2);

Il Funzionario responsabile

(1):Barrare le caselle delle ipotesi ricorrenti.

(2): La Segreteria della Giunta indicherd l'archivio presso cui gli
atti sono depositati al momento della richiesta di visione,
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COMUNE DI NAPOLI

Direzione Centrale
Pianificazione e Gestione del Territorio — Sito Unesco

Servizio Sportello Unico Edilizia Privata

SCHEDA TECNICA - PROPOSTA MOTIVATA

PRATICA EDILIZIA n.250 del 05 giugno 2014

Oggetto: permesso di costruire per un intervento di demolizione e ricostruzione

Richiedente: D'AURIA GERARDO c.f. DRAGRD62A151300M

Residente: VIA CASSIA N. 600 - ROMA :

Titolarita : LEGALE RAPPRESENTANTE - PROVINCIA RELIGIOSA DI SAN PIETRO - ORDINE
OSPEDALIERO SAN GIOVANNI DI DIO - FATEBENEFRATELLI

Ubicazione dell’immobile: VIA MANZONI, 218

Dati catastali: Catasto Fabbricati sezione CHI - SEZ. 29 - PART. 164 —~ SUB 3

Progettista: ARCH. MAIELLO VINCENZO c.f. MLLVCNG69P23C495L

1. DISCIPLINA URBANISTICA

La Particella 158 del Foglio 218:
- rientra per il 84% nella zona F - parco territoriale e altre attrezzature e impianti a scala urbana e
territoriale - sottozona Fe - strutture pubbliche o di uso collettivo disciplinata dagli artt. 45 e 50 delle
norme di attuazione della variante per il centro storico, la zona orientale € la zona nord-occidentale.

- rientra per il 16% nella zona nE - componenti strutturanti la conformazione naturale del territorio -
sottozona nEb - aree incolte disciplinata dagli artt. 10-12 delle norme di attuazione della variante per
la zona occidentale.

- ¢' individuata per il 77% tra le attrezzature pubbliche come come immobili destinati a istruzione
superiore come risulta dalla tavola n. 8 "Specificazioni" art. 56;

- rientra per il 16% nell'ambito "1 - Coroglio" disciplinato dall'art.23.

- limmobile risulta sottoposto alle disposizioni della parte terza del Codice dei beni culturali e del
paesaggio Dlgs 42/2004 art. 157 e rientra nel perimetro delle zone vincolate dal decreto ministeriale
24 ottobre 1957, emesso ai sensi della legge n.1497/1939. Non sono compresi i decreti emessi ai sensi
della legge n.778/1922 abrogata dall'entrata in vigore della legge 1497/1939.

- ricade per il 84% nel perimetro del Piano Territoriale Paesistico Posillipo (Dm 14/12/1995) come g
RUA - Recupero urbanistico - edilizio e restauro paesistico - ambientale. “’
- ricade per il 16% nel perimetro del Piano Territoriale Paesistico Posillipo (Dm 14/12/1995) come
- protezione integrale. .
- ricade per il 15% nel"Parco Regionale dei Campi Flegrei”, Dpgrc n.782 del 13 novembre 2003 5,
BURC numero speciale del 27 maggio 2004,in Zona C - Riserva controllata i‘g
- rientra per il 84% nel perimetro delle aree di interesse archeologico, come risulta dalla tavola E’f
- Iimmobile ¢' classificato per il 8% come area a media-alta instabilita’, come risulta dalla tavola
vincoli geomorfologici. £

&
- Iimmobile e' classificato per il 8% come area a bassa instabilita’, come risulta dalla tavola dei =9
vincoli geomorfologici. ;

&
- I'immobile ¢' classificato per il 84% come area a bassa instabilita', come risulta dalla tavola def”
vincoli geomorfologici.
- risulta classificata per il 8% come R4-rischio molto elevato - (fattore di pericolosita’ da frana P3 -
area a suscettibilita’ alta all'innesco), nelle carte del rischio atteso, pericolosita' idraulica e
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pericolosita’ da frana predisposte per l'applicazione delle norme del Piano Stralcio per I'Assetto
Idrogeologico del Bacino nord-occidentale della Campania (adottato con delibera comitato istituzionale
n.11 del 10.05.2002).

- ricade per il 11% nel Piano Stralcio di Assetto Idrogeologico P.S.A.L dell'Autorita’ di Bacino della
Campania Centrale adottato con delibera di Comitato Istituzionale n.1 del 23.02.2015 (BURC n.20 del
23.03.2015), nella carta del rischio da franaR3 rischio da frana elevato;

- ricade per il 28% nel Piano Stralcio di Assetto Idrogeologico P.S.A.L dell'Autorita’ di Bacino della
Campania Centrale adottato con delibera di Comitato Istituzionale n.1 del 23.02.2015 (BURC n.20 del
23.03.2015), nella carta del rischio da franaR2 rischio da frana medio;

- rientra per il 18% nel Piano Stralcio per la Tutela del Suolo e delle Risorse Idriche; adottato con
delibera comitato istituzionale n.611 del 31.05.2012; classe: Bassa .

- rientra nel perimetro del centro edificato, individuato con delibera consiliare del 04.07.1972 ai sensi
dell'art. 18 della legge 865/71.

Relazione descrittiva dell’ intervento

L'intervento richiesto con la presente istanza & relativo al progetto di opere edilizie finalizzate alla
demolizione dell'attuale complesso sito in Manzoni, 218 (ex Istituto Alberghiero "Cavalcanti") adiacente alla
l'edificio destinato ad ospedale (Fatebenefratelli) ed alla costruzione di un fabbricato destinato a struttura
ospedaliera.

L'immobile nel suo stato attuale si compone di un corpo principale costituito da quattro livelli fuori terra
comunicante con un copro retrostante costituito da due livelli fuori terra con annesse aree scoperte pertinenziali
adibite a piazzali e cortili. Il complesso attualmente & dismesso ed in avanzato stato di degrado.
L'intera consistenza ¢ individuata a N.C.E.U con i seguenti identificativi sez.. CHI — Foglio 29- part. 164 - sub.3
cat.D/4, pervenuto alla Provincia Religiosa di San Pietro dell'Ordine Ospedaliero di San Giovanni di Dio con atto
pubblico del notaio Abbruzzese.del 09/10/1997.
In merito alla legittimita l'immobile, si rileva che 'immobile & stato realizzato con licenza edilizia n°1024 del 12
ottobre 1961 (P.E. 876/59), con la quale si autorizzava la costruzione di un fabbricato scolastico di quattro piani,
compreso il piano terra. Successivamente in seguito ad abusi realizzati consistenti in aumenti di superfici e di
volumi ¢ stata rilasciata concessione edilizia a sanatoria (condono) con la disposizione dirigenziale n° 60 del 29
marzo 2001 (pratica 2159/06/86).
1l volume complessivo del complesso immobiliare é di me. 27.730,90.
1 progetto prevede la realizzazione di un fabbricato destinato a struttura ospedaliera, in ampliamento dell'adiacente
ospedale esistente, composto da tre piani fuori terra (oltre il piano terra) da posizionarsi sullo stesso lotto del
precedente fabbricato per un volume complessivo di mc.26235,60, inferiore al volume del fabbricato esistente.
Al piano terra, di sup. interna tot. mq. 2.700,00, saranno collocati i servizi di accettazione (box Informazioni),
sala di attesa per il pubblico, uffici amministrativi, servizi igienici per portatori di handicap e per il pubblico,
spogliatoi per il personale.
Sono previsti inoltre un reparto di fisioterapia con palestra per le attivita fisiche, una zona destinata ad ambulatori
di medicina ed una zona ambulatorio con relativi spazi a servizi.
Sara realizzata anche una zona per la sistemazione di locali tecnici ricavata dallo sbancamento del terrapieno
adiacente al corpo di fabbrica. Tali locali risultano parzialmente interrati e costituiscono volume tecnico e pertanto
non sono computati nella volumetria dell'edifico da realizzare.
Nella parte esterna, successivamente allo shancamento realizzato, saranno ripristinate le quote di terreno originali.
Al primo piano, di sup. interna tot. mq 2.130,00, saranno collocati i reparti medici di RSA costituito da 20 camere
singole, tutte munite di servizi igienici per disabili, spazi per il pubblico, sale per le attivita e terapie, cucina:di
reparto oltre a bagno assistito e vuotatoio, sale infermieristiche utilizzate dagli operatori sanitari, zona ambul atof;bm
e locali di servizio e spazi destinati al pubblico. A
Al piano secondo, di sup. interna tot. mq 1.811,00, sara collocato il reparto di area medica chirurgica costltulto,da‘j >
19 camere singole tutte provviste di servizi igienici, sale destinate al pubblico, ambulatori, e zone per il person%@ 5
sanitario oltre a depositi e volumi tecnici e locali accessori. oy
Al pzano terzo, di sup. interna fot. mq 1.395,00, sara sistemato un Hospce costituito da 16 camere tutte provvlste: d;"
servizi igienici, ambulatori, sale per il pubblico e locali accessori, servizi per l'ospite come sala comune, sogglomo?’
cucina tisaneria, bagno assistito e vuotatoio. Son previsti inoltre spazi per operatori sanitari, ambulatorio per VIStlfe,
deposito e locali di sevizio.
Al piano Copertura si prevede l'istallazione di pannelli fotovoltaici. e
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Si prevede inoltre la realizzazione di due corridoi di collegamento interrati posti a quota —4.50 che consentono il
passaggio tra la struttura da realizzare e l'adiacente complesso ospedaliero esistente. Tali collegamenti sono
necessari per il superamento delle barriere architettoniche.
Tutti i livelli saranno serviti da tre collegamenti verticali che comprendono scale, ascensori, montacarichi e
montalettighe, realizzate secondo le norme vigenti. Le pareti esterne dell'edificio saranno del tipo termoventilato.
1l parcheggio per il personale e gli utenti sara collocato nel cortile interno, dov'era posizionato il parcheggio dell'ex
istituto scolastico. La superficie totale destinata a parcheggio risulta essere pari a mq 2630, pertanto idonea a
soddisfare quanto previsto dall'art 41 sexies della L. 1150/42 che prevede una superficie minima di parcheggio di
un metro quadro per ogni 10 mc di costruito. L'area esterna al fabbricato e tutte le aree pedonali saranno
pavimentate con masselli autobloccanti drenanti, mentre la viabilita di servizio sard pavimentata con un tappetino
di asfalto.

Il tecnico inoltre dichiara che il progetto & conforme alle normative di settore, con particolare riferimento a quelle
ospedaliera ed al superamento delle barriere architettoniche.

Parte del lotto ricade in zona rischio frana - R3 rischio da frana elevato - per tanto il progetto prevede
l'arretramento, rispetto alla scarpata, dell'edificio da realizzare rispetto al posizionamento dell'edificio preesistente,
ed interventi di mitigazione del rischio consistenti nella realizzazione di una paratia in c.a. completamente interrata
e collegata a mezzo travi con l'edificio da realizzare. E' prevista una sovrastante ringhiera a vista posta in opera
nella stessa posizione dell'attuale recinzione.

Nella presente istruttoria si & verificata la conformita del progetto con parametri urbanistici relativi al volume, alla

distanza del fabbricato da realizzare con i fabbricati adiacenti ed all'altezza dello stesso rispetto gli edifici esistenti
nell'intorno, rilevando che questi parametri sono conformi alle normative vigenti.
Sono stato acquisiti i seguenti pareri/atti di assenso:

1. Parere della Soprintendenza archeologico PG/2009/25808 del 02/03/2009 relativo alla precedente pratica
edilizia 175/2008;

2. Parere del Servizio pianificazione urbanistica generale PG/2014/1015353 del 23/12/2014 e
PG/2015409997 del 22/05/2015;
3.

Parere della Direzione Centrale Ambiente Tutela della Salute - Servizio ciclo integrato delle acque
PG/2015/269859 del 26/03/2015;

4. Parere Autorita di Bacino Regionale della Campania Centrale prot. 1279 del 12/05/2015;

5. Parere della Direzione Centrale Ambiente Tutela del Territorio e del Mare - Servizio difesa idrogeologica
del territorio e sicurezza abitativa PG/2015/481889 del 16/06/2015;

6. Parere della Direzione Centrale Infrastrutture LL.P.P. e Mobilita - Servizio mobilitd sostenibile

PG/2015/639884 del 07/08/2015;
Parere del Servizio Controlli Ambientali PG/2016/46866 del 20/01/2016;
Parere ASL Napoli 1 Centro prot. 75 del 1/02/2016;
Parere del Comando Provinciale Vigili del Fuoco di Napoli prot. 10701/15;
I grafici di progetto validi sono per la tav. 1 quelli recanti PG/2015/313323 del 14/04/2015 e per la tav. 2 quelli

recanti PG/2016/131082 del 15/02/2016.
I1 tecnico.

7.
8.
9.

g

Wi

)

w8 T

[

2.2 ¢
- 29 o)
famn BT
T e W
2038 &
Nyes g7
{3 C-'c; Pt
’_*OOO
Zags
e R
_::.08‘

'('D@ [T
u (%}



Parere del responsabile del procedimento in merito alla conformita dell’intervento proposto
con le norme urbanistiche con riferimento agli articoli e ai commi: |
L'intervento oggetto dell'istanza di permesso di costruire prevede la demolizione dell'attuale edifico
"ex istituto alberghiero Cavalcanti" e la ricostruzione entro i limiti della volumetria preesistente di+
un edificio destinato a struttura ospedaliera. Tale intervento, come si rileva anche dal parere del
Servizio Pianificazione Urbanistica Generale, PG/2015/409997 del 22.05.2015, non & conforme in
quanto il progetto destina I'immobile ad attrezzatura sanitaria, destinazione non compatibile con la
previsione del Prg di destinare l'area ad istruzione superiore. Cid posto, € concordemente con
quanto suggerito nel predetto parere, si ravvisa che l'intervento potrebbe rivestire carattere di
interesse pubblico e poiché la destinazione sanitaria rientra tra le destinazioni compatibili di cui
all'elenco del comma 3 dell'art. 50 delle norme tecniche di attuazione si intende inquadrare l'istanza
nella procedura ai sensi dell'art 14 del Dpr 380/01, come modificato dalla L. 164/2014, del
permesso di costruire in deroga agli strumenti urbanistici. Tale procedura prevede che "il permesso
di costruire in deroga agli strumenti urbanistici generali é rilasciato esclusivamente per edifici ed
impianti pubblici o di interesse pubblico, previa deliberazione del consiglio comunale, nel rispetto
comunque delle disposizioni contenute nel decreto legislativo 29 ottobre 1999, n. 490 (ora decreto

legislativo n. 42 del 2004 - n.d.r) e delle altre normative di settore aventi incidenza sulla disciplina

dell’attivita edilizia". La deroga, ai sensi del comma 3 dell'art. 14 del Dpr 380/01 puo riguardare
esclusivamente i limiti di densita edilizia, di altezza e di distanza tra i fabbricati di cui alle norme di
attuazione degli strumenti urbanistici generali ed esecutivi nonché, nei casi di cui al comma 1-bis,
(edifici ed impianti pubblici o di interesse pubblico n.d.r.) le destinazioni d'uso. Nel caso in esame
la deroga ¢ richiesta per il solo cambio della destinazione d'uso dellimmobile, da scuola ad
ospedale, essendo gli altri parametri di cui al citato comma conformi alla disciplina urbanistica.

Si evidenzia inoltre la necessita di acquisire tutti gli atti di assenso e pareri prima della delibera di
Consiglio Comunale. Tale esigenza deriva dalla lettura dell'art. 14 comma 1 che espressamente
prevede che la "previa delibera del Consiglio comunale - al fine della dichiarazione di interesse’ :
pubblico - sia adottata nel rispetto delle disposizioni contenute nel decreto legislativo 29 ottobre. =1

1999, n. 490 (ora decreto legislativo n. 42 del 2004 - n.d.r) e delle altre normative di settore aventi

incidenza sulla disciplina dell’attivita edilizia".

Tra gli atti di assenso, autorizzazioni e pareri necessari all'adozione della delibera del consiglié;
comunale, si segnalano, tra gli altri, il parere della commissione urbanistica, il parere dell'Autoritz‘{fa‘
di Bacino e 'autorizzazione paesaggistica.

Una porzione del sito oggetto dell'intervento ricade in aree perimetrate a rischio da frana (molto
elevato/elevato) di cui al PAI redatto dall'Autorita di Bacino della Campania Centrale. In tale zona

€ previsto un intervento di mitigazione del rischio consistente nella realizzazione di una paratia
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interrata in c.a. che si attestera sul banco tufaceo e tirantata con delle travi in c.a. alla struttura
dell'edificio da realizzare. Pertanto per l'intero progetto & stato acquisito il parere favorevole del
Servizio difesa idrogeologica del territorio e sicurezza abitativa (PG/2015/481889 del 16’.06.2015) e
il Parere dell'Autorita di Bacino Regionale della Campania Centrale (prot. 1279 del 12.05.2015)
espresso ai sensi dell'art. 7 comma 2 lettere e) - per i progetti di opera pubblica o di interesse
pubblico ricadenti in aree a rischio atteso R3 ed R4 - ed 1) - per i progetti di opere strutturali per la
mitigazione del rischio.

Relativamente al Piano Paesistico Posillipo il progetto, fatte salve le finali determinazioni dalla CEI
e della competente sopraintendenza, risulta in linea con le previsioni:

- del comma 5 dell'art. 12 (Zona R.U.A.) in quanto attrezzatura sanitaria di interesse pubblico;

- del comma 6 del citato art. 12 che prevede la possibilita di interventi di ristrutturazione edilizia
che non comportino incrementi dei volumi edilizi esistenti da eseguirsi secondo le limitazioni e
prescrizioni dettate dall'art. 7 punto 6 e cioé sono ammessi solo per edifici di recente impianto -
realizzati dopo il 1945 -, con l'esclusione degli edifici di valore storico-artistico ¢ ambientale-
paesistico nonché di quelli di cui ai punti 2 e 3 dell'art. 1 della legge n. 1497/39;

- della lett €) dell'art. 9 (Interventi consentiti in tutte le zona) che prevede per gli edifici a
destinazione pubblica e turistico-ricettiva esistenti, 'adeguamento alle norme di sicurezza e per il
superamento delle barriere architettoniche. Si inquadrano in tale ottica i corridoi interrati di
collegamento tra I'edificio da realizzare e l'esistente struttura ospedaliera in quanto sono necessari
per il superamento delle barriere architettoniche; |

- dell'art 14 (Opere pubbliche e di interesse pubblico) che prevede in deroga alle norme e
prescrizioni di tutela delle singole zone, la realizzazione e/o l'adeguamento degli impianti
tecnologici ed infrastrutturali nell'ambito delle opere pubbliche e di interesse pubblico.

il responsabile del procedimento

ing. C. di Iorio
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il dirigente

Avv. Rosaria Contino
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Servizio Pnamﬁcazrone Urbanistica Generale
il dirigente”
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al dirigente del servizio. Sperteﬂo Umco Edlhzxa anata
avv. Rosaria Contino

;7 via 0. Massa, 6

Napotli

e p.c.al direttore Centrale ad interim della Direzione Pianificazione e Gestione del Territorio
I T : -sito Unesco- -
arch. Giuseppe Pulli .

oggetto: nch;esta di- parere per: un mtervento di demohzmne deﬂ‘Edtﬁczo “ex istituto alberghiero
Cavalcanti” e reahzzazxone di: ©n ospedale ass:stenmale e di degenza m via A."Manzoni 218

[N

Si fa rlfersmento alla vestra nota PG/945641 con la quale si chiede di espnmere parere di
competenza "anche in reiazrone al fatto che I:mmob:le rientra nella tav.8 delle specificazioni
‘come 'immobile destmato a ISi‘ uz:one supenore ‘e ricade in area sottoposta al PTP di Pos:lhpo
= opportuno ev:denz:are pre unenarmente che daﬂa documentazmne trasmessa ‘non si evince
quale sta’ »l penmetro del progetto oggetto dena nch;esta ds pe::messo dx costrunre il che &
essenznale al fine del parere urbamstxco, oltre che deﬂa procedura edthma Va mfattn rilevato che -

in Relazione si parta di un mtervento che rlcade neu mtera part:ceﬂa 158 mentre !a tav.1l campisce

quali siano le pertmenze del Fabbncato dx progetto

- L.a questione appare n!evante se si pensa che l‘mtera partncella ea cavallo del confine che
distingue il regime del!a Vanante generate approvata con DPCRC n. 323/2004 da queHo della
Variante occidentale approvata con DPCRC 4741/1998 e che sul ‘margine della particella insistono
consistenti vincoli xdrogeologm
Allorquando- sara deﬁmto il penmetro, al fine della corretta lettura, occorrera- anche la
georeferenziazione del progetto suue tavole del Prg.

e considerazioni che seguono si trasmettono pertanto solo in vié collaborativa, richiedendo che

COMUNE DI NAPOLI
Direzione Centrale
Pianificazione e Gesticne del Territorio-Sito Unesco
2 ‘Sernzxo Sportello Unico Edilizia Privata
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il SUEP provveda ad assicurare la completezza dei dati identiﬁcativi del progetto.

Poiché come gia detto, la particella n.158 del foglio 218 ricade pért_e ne!,te}rivtorio della"Variante
al Prg centro storico, zona ,orfe’btale, zona nord koccidenitalg” approvata con DPCRC n.323/2004
€ parte nel territorio della “Variante al Prg zona occid‘éntale" approvata con DPCRC 4741/1998,
ferma restando la necessvta di.verifi care qua!e e quanta porzione del progetto ricade in Variante

della zona Occxdentale Si- riporta la lettura per le parti ncadentx nella Variante al Prg centro
storico, zona orsentale, zona nord occndentale

1)l'area ricade in zona ~F-parco temtonale e altre attrezzature e impianti a scala urbana e territoriale
sottozona Fe-strutture pubbhche o di uso collettivo, disqpimata dagli art. 45 e 50 delle Nta della
Variante al Prg centro stonco, zona orienta{e e zona nord occndentale,

< )e mdividuata nella tav. 8- SpecyF icazioni-della Variante al Prg tra le attrezzature pubbliche, come
“immobili destinati a tstruzmne ‘superiore”, come peraltro nsulta dalla tabella del quartiere

Fosillipo riportata nella Relaz:one del Prg.

3)risulta sottoposta alle d:sposszxom della parte terza del codlce deu beni cu!turah € del paesaggio

Digs 42/2004 e rientra’ ne! penmetro delle zone vmco!ate dal decreto rmmstena!e 24 ottobre 195
sensi della legge n. 1497/39

4)ricade nel perimetro dei anno Temtorlale Paes:stlco Posn!hpo (Dm 14 12 1995), in zona RUA
-recupero urbanistico- edlhzno e restauro paesistico;

5)rientra nel perimetro delle aree da mteresse archeo!ogxco come da tav 14 del Prg,

6)¢é classificata nella tav. 12~ vmcoh geomorfologm della Variante al Prg centro storico, §°§
zong orientale, zona nord. occ:dentale per la-gran parte come area-a bassa instabilita; %g
7)é classificata in parte nene carte del rischio atteso, pencolosxta tdrauhca e pericolosita da - “é
frana, come R4- nschlo mo!to etevato -(fattore di pencoloszta da: frana P3-area a suscettibility %é
alta all'innesco); rientra: neif'agglornamento 2010 neua carta del ris¢hio da frana come SQ

R4-rischio da frana molto elevato

Kicade nel Progetto di PlanOx Stramo di. Assetto Idrogeologico P S A. I dell'Autorita di Bacino

della Campania Centrale: adottato con dehbera di Comltato Istntuzconale n. 30 del 28.7.2014
nella carta del rischio- da’ frana R3 A far data dalla re!at:va pubbhcazu)ne

Pianificazione e Gestione del Territoro-Sito Unesco

“la norma pits restrittiva
tra il detto progetto di Piano: stratcm elil wgente PSAL assume valore d: salvaguardia” ai sensi

della normativa vigente; pertanto 1area ad oggi risulta class;f cata nel rsspetto dell'aggiornamento
2010, come rischio da frana R4

Tutto cib premesso si precisa quanto segue.

A titolo indicativo, si ewdenzsa che !a Relazione di progetto precxsa che “a ristrutturazione edilizia

in oggetto riguarda qumdt labbatt/mento del manufatto eSIStente, la costruzione di un nuovqg corpo

Servizio Sportello Unigo Edilizia Privata
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di fabbrica a parita di sagoh?‘a e volume, I'esecuzione di tutte le opere funzionali mirate s rendere
compatibili, nel rlspetto degli standard e degli :mprant; normativi vigenti, tutti gli spazi esistenti

‘con le nuove destinazioni di progetto che sono di un‘attivita, come quella ospedaliera,
-estremamente specialistica.”

In riferimento al punto 1) I'art.50 al comma 1 spec;Fcache “La sottozona Fe comprende gli
immobili destinati ad attrezzature pubbliche o di uso pubblico. I suddetti immobili sono acquisiti
al patrimonio pubblico o assoggettat; al vincolo di uso pubblico”,

E al successivo comma 2. precxsa che ' Riguardo le trasformaz:om fisiche:

-nel caso di edifi Cl esistenti, sono ammess: interventi di manutenz:one ordmarla € straordinaria,

di restauro e rzsanamento conservatlvo e di nstrutturaz:one ed:lzz:a, salvo specifiche disposizioni
della discipiina degli ambrtf '

gli indici di copertura e: di ut:l:zzaz'ione fondiaria- consent/t: sia nel caso dl ristrutturazione
edilizia che nel caso di nuove opere sono quell: occorrent1 per conseguire idonei requisiti
prestazionali, ovvero la conform/ta alle norme generali e di settore;

-2 consentita la rea/:zzazzone di’ parcheggl in m/sura non supenore a. 50 mq ogni 100 mgq di
superficie utile, salvo quanto prewsto da spec:f‘ che disposizioni di legge. Per gli edifici di
ruove impianto, le aree scoperte interne ai Iott/, che eccedano. | utmzzazmne a parchegg/ e
viabilita interna, devono: essere szstemate a verde. Nel caso in cui le aree scoperte siano
cont/gue alla wablhta pnmana icosi - come md/wduate ne/la ‘tavola 10 € ammessa la
formazione di corridoi ecolog:c: Cosi. come deﬁmtr al successivo articolo 557,

Lintervento previsto risulta comnat:bﬂe con il comma 2 dell'art. 50 delle Nta che prevede
tanto la nstrutturazxone edihz;a tanto le nuove opere.

In particolare nspetto aﬂa dotazxone minima di superf'c:e da destinare a parchegg:o in

mancanza delle mdtcazmm del penmetro effettlvo deﬂ'mtervento, .NON  posSsono essere
effettuate verifiche.

Pertanto la proposta di oroaetto che destma limmobile ad attrezzatura sanitaria non &

compatibile con la dlscmhna vmente attesa i3 -previsione del Prq dl destmare l'area ad
istruzione supenore

2

o

In_riferimento al punto 2)l'immobile & individuato nella tav, 8-specificazioni come destinato ad ;%
A

ustruzcone superiore e spec:ﬁcamente riportato nefla tabeua del quartiere Pos:lhpo A g w &
8w

E' infatti censito, come peraitro drchsarato anche nella Relazione di progetto, come edrﬁcxo; gELE,
i q_)’_‘

scelastico “ex istituto alberghrem Cavalcantt" o % I
o 4]

La; previsione del Prg ha, oitre che mdwuduato I'area come sottozona Fe, quindi destmata a %‘ gé
strutture pubbliche o dj uso co”et:tlvo specificamente vincolato hmmoblle nella tav, 8 ad§'§§£
[ 3]

istruzione superiore, confermandone l'originaria destmaz;one 8 g
e

:

=

o
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Considerato che l'intervento riveste carattere di interesse pubblico e che peraltro la destinazione
sanitaria rientra fra le deétinazjqni'tompatibili di cui all'elenco-del comma3 dello stesso art. 50
delle Nta, valutera il servizio-SUEP procedente la possibiﬁté di ricorso al permesso di costruire

in deroga art. 14 del D.P.R. 380 come modificato dalla 1.16472014, articolo che regola anche

i casi di diversa destinazione d‘uso, senza aumenti di-consistenza; in tal senso appare inquadrabile
13ttxspe<:|e della modifica: di- destma-zxone -della tavola- delle‘;Speqﬁcaz;om.

In_riferimento al punto 3)il: p’rogetto ricade in area assoggettata ai vincoli. di cui al D.M.
1497/1939 - Digs.42/2004 &. successive modifiche e integrazioni. Pertanto, la conformita del
progetto & subordinata . al nlascm di autorlzzazlone paesagglstrca

In_riferimento_al- punto 4)a ‘norma dell'art 12 zona RUA- recupero urbanistico-edilizio e

restauro paesistico- de’t'lev.,_Nt,a:, del _.-Pi,ano, Paesistico Ambi‘entale-:di Posillipo .al comma 6-
Recupero edilizio- . precisa- :"negli -strumenti di. pianificazioné -e di attuazione della
pianificazione possono preveders: mtervent/ di nstrutturazrone edilizia che non comportino
incrementi dei volumi es:stem‘t -da. eseguirsi secondo le limitazZioni e prescrizioni dettate
.dall'art.7 punto 6 della presente: normatlva ",

La Relazione di progetto: .dichiara’ -che. l'intervento -di- nstrutturazxone edilizia. prevede una
volumetria di progetto mfenore alla: votumetna di stato dn fatto.

La conformita urbanistica & pertanto subordmata al rispetto del Piano: Paesistico.

In_riferimento al punto 5)t'immobile ricade nella tav. 14 della Variante al Prg fra le aree di
interesse archeologico, normato dali‘art. 58 (aree di interesse archeologico) delle norme
tecniche di attuazione della variante al Prg. 'Art.58 al comma 1 precisa :

"Sono delimitate nella taféla. 14 1e aree di interesse archeo!ogito: Per gli interventi che’

ricadono in detta perimetrazione, con le specificazioni di cui al successivo comma 2, é necessario
acquisire il parere’"prevéht:i;/q L .Ié Véobﬁhtend.enza -archeplogica'della provincia di Napoli e Caserta”,
In_riferimento al ountd 6)’si' 'ri’ie\)a che l'art. ‘24 delle norme di attuaziohe prevede al comma. 2:
“Le indagini geognost/che nportate nella relazione geologtca prevista dalla L.R. 7 gennaio
1983 n. 9 e dal D. M. LL PP 11 'marzo 1988 e riférite alle opere interrate e fuori terra, da
realizzare nelle zone a mstab:ht % bassa ovvero stabile, devono documentare la consistenza
del sottosuolo, la presenza dr cawta, di piani di savolamento, di materiali di riport
L'indagine deve nguardare un ‘area c:rcostante /mtervento dlmensmnalmente significativa
comunque non inferiore a 50. metn intorno al suo perimetro. Vanno inoltre decumentate

oL
Egj

IL DIRIGENTE
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ipotesi di equilibrio e gli effetti determmat/ sul sottosuolo dalle opere una volta realizzate..

Direzione Centrale

Pianificazione e Gestione de

indagini e il progetto devono tenere conto della presenza di corpi idrici (pozzi, falde acqu:fe
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vasche di accumulo anchg_gzétukaii),‘ formulando previsioni dettagliate per fa Joro tuteld e oli

scenari di eventuale inierferénza_‘ e degli effetti determinati daila realizzazione delle opere

previste”, _
Ed ancora Vart. 24 ( norme-sismiche e di difesa del suolo ), prevede al comma 3 % contenuty,

gli elaborati e le norme dez' :-PAI sono integralmente recepiti nelle norme attuative de! Prg
anche con la predisposizione delle carte della pericolosits idrogeolagica ed idraulica nonché
deila conseguente carta del “rischio atteso”, che consente Ia puntuale applicazione delle norme
“4@ nelle aree cosi individuate”, . ‘ ,

=’ d'cbbligo prec}sére nuovamente {:he la particella 158 & classiﬁ"c'_:ata a bassa instabilita per Ia parte

ricadente in Variante gener’a’!e,e a media e alta instabilita per la:parte ricadente in Variante per

‘la'zona occidentale, ©
Pertanto la definizione dell'esatto perimetro di progetto d'intervento & necessaria anche per

la Tattibilita dell'intervente’ ﬁ‘sp‘étto ai vincoli geomorfologici.

verifice

in riferimento at punto 7)56"riflej\{a che ia particella 158 & interessata, anche per parte di area
rischic daifrana molto elevato.

ricadente nella Variante géﬁ_eré}e, dal vincolo PSAL R4-
La conformita alla disciphﬁe} ‘u-zjéa;ﬁistiéa?del progetto resta subordinata al parere dell’Autorita di
Bacine. o : p _ ' ‘

A tatl proposito, & necessario "a'éduisire i parere del servizio d‘ifesa idrogeologica del territorio e
sicurezza abitativa.

=i restituisce, unitament_é ‘allia;fpr"esente, una copia del progetto. .
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COMUNE D! NAPOLI
Direzione Centrale Pianificazione e Gestione. del Territorio-sito Unesco-

Servizio Pianificazione Urbanist:ca Generale
il dirigente

ciottyy oo atfos] s

al dirigente del servizio Sportelio Unico Edilizia Privata
avv. Rosaria Contino

via O. Massa, 6

Napoli

oggetto: richiesta di parere per un intervento di demolizione dell'Edificio “ex istituto alberghiero
Cavalcanti” e realizzazione di un ospedale assistenziale e di degenza in via A, Manzoni 218

Si fa riferimento- alla vostra nota PG/324629 del 20.4.2015 con la quale si chiede di esprimere

parere di competenza sul progetto in oggetto. :
Si precisa che con nota PG/ 1015353 del 23.12.2014 questo servizio ha trasmesso al servizio

Sportello Unico Edilizia Privata la Jettura della disciplina urbanistica sul progetto di demolizione

dell'Edificio “ex lstituto albergh:ero Cava!cantl” in risposta alla vostra nota PG/945641 dell't.12.2014

Il 'servizio Pianifi caz:one Urbamsttca Generale nella nota del 23.12.2014 evidenzxava che la
documentazlone trasmessa dal proponente, indicava l'area di intervento, in Relazione, con la
particella n.158 e, dxversamente, negli. elaborati grafici con l'area di sedime del manufatto, che

& solo parte della stessa particeﬂa
Po:che I'intera particella 158 ea cavallo del conﬁne che distingue il regime della “Variante a/ Prg

centro storico, zona orlentale, zona nord occ1dentale” approvata con DPCRC n.323/2004 da quelio
della “Variante al Prg zona occ:dentale" -approvata con DPCRC 4741/1998, sx chiedeva nella stessa
nota, che il proponente, alfi ne di dl una corretta lettura del progetto in esame, definisse il perimetr

dell'area di intervento.

Ad ogni modo il servizio Piani’ﬁcézi’one Urbanistica Generale, in via conaborétiva, riportava
nella stessa nota la lettura della dascxp!ina urbanistica dell’ intervento proposto sull ex
istituto alberghiero Cavak:anti per le parti ricadenti nella "Variante al Prg centro storico, zona

~ orientale,zona nord occidentale”.

Cid premesso si rileva dalla documentaznone, in allegato alla’vostra nota del 20. 4 2015, che i nuov
elaborati trasmessu dai proponente indicano quale area di intervento la sola1 area interessata dal
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manufatto, che & parte della particella 158 e ricade interamente nel territorio della “Variante al Prg
centro storico, zona orientale, zona nord occidentale”,

L'area di intervento & quindi la'medesima area sulla quale il servizio Pianificazione Urbanistica
Generale ha dato Iet;iura della di‘éciplina urbaniética nella nota del dicembre 2b14 (che si allega).

Si ribadisce pertanto quanto gia contenuto nella nota PG/1015353, evidenziando in particolare

quanto segue.
-Alpunto 2) sirileva che I' mtervento di demolizione dell'Edificio “ex istituto alberghlero

4

Cavalcanti” non#® ¢
destinazione non‘compatibile»con la previsione del Prg di destinare l'area ad istruzione

superiore (tav. 8-Specificazioni). .

A tal proposito il ser\)izio Pianificazione Urbanistica Generale precisava che “Considerato che
l'intervento riveste carattere di interesse pubblico e che peraltro la destinazione sanitaria

rientra tra le destinazioni compat/bm di cui all'elenco del comma 3 dello stesso art.50 delle Nta”,
nel caso di specie, la diversa destinazione d uso, senza aumenti di consxstenza, appare inquadrabile
nel permesso di costruire in deroga ai sens: dell'art. 14 del D.P.R: 380 come modificato dalla

L.164/2014.
Pertanto, il servizio SUEP procedéhte valutera la possibilita del ricorso a tale procedura.

-1 punti 3)-4)-5)-6) della nota PG/10153S3,precisavano che la conformita del progetto alla
disciplina ;urbanis'ticé resta subordinata alla richiesta dei pareri di rito in essi richiamati.

-In riferimento al puhfo 7) s'i"pf’ecis‘a che & stato adottato con delibera n.1 del 23 2 2015
il Piano Stralcio di assetto ldrogeatogico dell'Autorita di Bacino della Campania Centrale’
pubblicato sul BURC 13.3.2015 che individua l'area di intervento come ricadente, in parte,

nella carta del rischio da frana R3.
La conformité resta subordinata al parere dell'Autorita di Bacino.

L'intervento, hé_i caso di ritoréb alla prbtedura del permesso di costruire in deroga ai sensi
dell‘art.14 del D.PV-.R. 380‘comé.triodiﬁtato dalla L.164/2014, e soggetto al parere della

commissione urbanistica ai sensi del comma 6 lett.c) dell'art.6 delle Nta della variante al Prg §
. . ' 3]
Si restituisce, unitamente alla presente, una copia del progetto. — @ &
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COFMUNE DI NRPOLI

- Prot. 2015. 0268858 26/03/2015 18,02

Hiti.: Ciclo intoarato delle acque BCANARES

Ans . Sporiwileo wnico Edilizie privats OCPYERSEL
COMUNE DI NAPOLI
Fascicolo Z04%.0084.008.005.19

Direzione Centrale . ' a‘ﬁml!igl i “a ‘igmﬂg
Ambiente, Tutela del Territorio e del Mare . Rl -

Servizio Ciclo Integrato delle Acque
Al Servizio Sportello Unico
B Edilizia Privata
\ LD RO \9\/
13245

Oggetto : Richiesta di parere per un intervento che prevede la demolizione dell’edificio “ex Istituto

alberghiero Cavalcanti” e la realizzazione di un ospedale assistenziale e di degenza - Pratica
edilizia 250/14

-

in riferimento alla nota prot. n. 169618 del 24/02/2015, con cui si chiedeva il parere di competenza per
Fintervento in oggetto, visti gli elaborati allegati alla.suddetta nota, si esprime parere favorevole con le
: osservazioni di seguito riportate:

- s prescrive che le tre immissioni previste nella zona sud deli"area di intervento siano ridotte ad una
facendo confluire nel previsto pozzetto di ispezione delle acque bianche sia la condotta delle acque
nere che quella:di bypass deil'impianto di prima pioggia;

- s p}'es,cri\)é;ichie le jmhissiOni nel manufatto fognario pubblico non siano ortogonali al verso della
corrente, ma avvengano con un angolo tale da favorire la confluenza dei flussi d’acqua nella direzione
di sc’orrin&éhto.

Si precusa che il: presen’te parere non & riferito alla rete di smaltnmento interna all’area di intervento ma,

' umcamente, alla compatlblhté idraulica del manufatto fognario pubbhco con la portata di progetto e alla

relativa ,,modahté di immissione.

inoltre, esso nion costituisce autorizzazione allo scarico, che dovra essere richiesta nei modi previsti dalle

vigenti norme. -

i Funzionario lngegnere
Stefano Napolitanc

%ftm AXCJ'Z

ED DIniap,
- Di: HAPOLL
Pianificazione ¢ G rezione Centrale

X estion L
, SGI'Vlzm Sportell. e def Temtomo—Szto Unescg

Bico Edilizia p Privars
Piazza Cavour. 42 - 80137 Napolt ltalia - tel. (+39) 081 7959485-86 - fax (+39) 081 7959531

ED ENTE
ciclo.acque@pec.comune.napoli.if + cidoaaque@co»mne.napolz.a wwwcomne.napoli.n P WG



Antoritd dlBacmo Regionale della Campania Centrale

Regione Campania

(LR 721684 n 8-LR 2712012 n.1)
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sito a
Parer

0 Vista Ja L.R. 8/94/e ss.
s Vistala delibera d

e Visto il P.S.AL con .
3.2.2015 ~ ‘avviso pubblicato sul B.UR.C.
istruttoria della S.T.O. di questa Autorita; .

deliberan. 1 del 2
» Vista la’»ref'azione’
@ Esprime: -

¢ 1. Parere favorey
£ sensi degli at
:  mitigazione d

2. Sono.fatﬁ salvi, :
Eseguire @i sensi ‘delle vigenti No

strutturate da
3. Al sensi-dell’s

2 sono subordin
Piano di Emet

™

vole sulla compatibili
ticoli 21 ¢ 22 delle N.
¢l rischio da frana indicate nefla documentazione p

Napoli, i 12 Mag 2015

: Al Comune di Napoli
Direzione Generale Pianificazione e Gestione del Territorio

Via Oronzio Massa, 6 - 80133 NAPOLI"
FAX 081.7953381

tigazione del rischio da frana di un

OGGETTO: Opere di ﬁstrntfurazione edilizia e mits
K ediﬁci§x a servizio del presidio ospedaliero S. Giovanni di Dio—Fatebenefratelli

apoli in Via Manzoni 218. '
ai sensi dell’art. 7, comma 2, lettere €) ed i) delle N.d.A. del PSAL

' IL SEGRETARIO GENERALE

mm, 1.,

i Cornitato Istituzionale dell’ AdB Campania Centrale. n, § del 24.7.2012;

ttato dal Comitato Istituzionale con

relative Norme di Attuazione, ado
n. 20 del 23.3:2018;

ta con il PSAI degli interventi edilizi in oggetto, ai

d.A., subordinato alla realizzazione delle opere di
rogettuale,

le verifiche progettuali di carattere meramente
rme Tecniche sulle Costruzioni.

uso e la fruizione delle opere a farsi

in-ogni caso, gl esiti di tutte.

rt. 21, comma 2, delle N.d.A. del PSAL T’
ati — per le'parti ficadenti in area 3 rischio R3 ~ all’adozione/approvazione de§
genza di Protezione Civile. £
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Diresione Cenrale Ambiente, Tutela del territorio ¢ del ware.
Servizio Difesa ldrogeologica del Territorio e Slcurezza Abitativa

Napoli,

Al  Servizio Sportello Unico dell' Edilizia Privata

Vs. Rif.: Vs note PG/2015/321386 del 17/04/2015
¢ PGI2015/402367 del 20/05/2015 (integrazione)

v oo 181888 w18 61U.2015

Oggerto:

»

.

rif. Pratica: n.250/2014 ‘
Intervento per le opere di ristrutturazione relative al complesso -edilizio sito in via Manzoni, 218 — Napoli (ex

Istituto Alberghiero “Cavalcanti”) ed aree di pertinenza, di ‘proprieta della “provincia Religiosa di San Pietro -
Ordine Ospedaliere San Giovanni di Dio Fatebenefratelli-“= -~ -~

parere di competenza

richiedente: Provincia Religiosa di San Pietro — Ordine Ospedaliere San Giovanni di Dio Fatebenefratelli -. }}/

In riferimento alle Vs note PG/2015/321386 del 17/04/2015 e PG/2015/402367 del 20/05/2015 (integrazione),

circa il progetto di cui'tfattasi per il quale viene chiesto parere, -si comunica che sottostante il sito di interesse non
risulta la présenza di cavitd censite.

Questo Servizio; oltre a prendere atio della relazione geologica, fa presente che dalla cartografia dei “vincoli

geomorfologici” (TAV.12 — Vincoli Geomorfologici - approvata con delibera G.R. n. 083/AC del 25/03/2004) il sito

d’interesse, risulta perimetrato come area a instabilith bassa.

I'area dell'intervento risulta cosi perimetrata:

»

]
L J

In merito 4i vincoli di cui al PAI redatto dall'Autorita di Bacino (2014, pubblicato sul BURC del 23/03/2015),

Rischio frana: il sito oggetto dell'intervento- ricade in aree perimetrate 2 rischio R3 (rischio elevato), nella o =
parte di edificio orientato a S-W ¢ posto in prosgimita del ciglio del versante che. raccorda la via Manzoni,.con ﬁg £
la softostante afea di via Campegna (che ospita il cenfro sportivo universitario CUS). Suff
Rischio Idraulico: il sito ogeetto delinterveito non ricade in arog perimetrate a rischio. ST EEC
L' area dell'intervento proposto & situata alla quota di circa 180 m'slm - _ Fa) 5.

UeZidne

g’Gestxone del

Daila docuri;entazione tematica, inerente alle carte della L.R. n°9/83, 1a predetta area & cosi determinata:

Sportello U

dalla TAV 4.4/5 (valori massimi storici piezometria) si & rilevato che la piezometrica relativa alla £
base si trova a profondité tali da non interessare i lavori in parola. ; o

azz_one
Servizio

dana cartografia del rilievo geologico si evince che gli afﬁoramehti delP’area in esame sono caratterizzati d
seguenti litotipi: litotipo ( N11): infercalazione di livelli di ceneri, pomici e paleosuoli, depositate
essenzialmente per caduta distale dei prodotti delle eruzioni flegree; eta 3750-10. 000 b.p.. Sciolti;

" Pighiffaz

dalla cam_)gfaﬁa delle Tsopache si rileva che, nel sottosuolo dell’area in esame, il tetto del tufo & riscontrabile
a profondita comprese negli intervalli 5-10 m dal pc (area prossima al ciglio del versante) e 10-25 m dal p.c.;

Direzione Cenirale Ambtente, Tiiela del territorio e del Mare. - Servizio Difesa Idrogeologica del Territorio e Sicurezza Abitativa. >,
Napoli, B0138 ~ piazza Dante, 93 ~ IV plano. Tel 0817950275 —fax. 0817950280 . : ’
—— (2>



\
¢ Ladelibera di Giunta Regionale Campénia n. 5447 del 67/11/2002 pubblicata sul BURC n. 56 del 18/11/2002
ha classificato il Comune di Napoli in It categoria sismica, con grado sismico S$=9.

L'intervento proposto dalla Provincia Religiosa di San Pietro — Ordine Ospedaliere San Giovanni di Dio
Fatebenefratelli, prevede I'abbattimento e la ricostruzione dell’'edificio esistente che ospitava una scuola superiore
(Istituto Alberghiero “Cavalcanti”’) e una serie di opere finalizzate alla messa in sicurezza del sito. In particolare,
cosi come indicato nell'elaborato progettuale denominato “Relazione Tecnica Descrittiva” (Integrazione),
acquisita da codesto Servizio Edilizia Privata al n. 319544 del 15/05/2015, al paragrafo denominato “Opere per il
contenimento del rischio frana” (pag. 4), viene indicato, quale intervento di mitigazione del rischio da frana, “...
la realizzazione di una paratia in c.a. che si attestera sul banco tuféceo presente tra i 10 e i 15 m, tirantata con
con delle travi in cemento armato alla struttura dell ‘edificio ed opportunamente dimensionata e verificata”.

L'intervento proposto &, a parere dello scrivente, ascrivibile al tipo di interventi di sistemazione dei versanti

denominati “strufturali” che hanno lo scopo di ridurre la probabﬂﬂ:é di accadimento dell'evento franoso e quindi

la riduzione della pericolosita. Gli interventi non strutturali, hanno invece, come obiettivo la riduzione del danno. .

Cid considerato, l'intervento di mitigazione del rischio da frana andra sottoposto al parere obbligatorio dell'AdB

Regionale per la Campania Centrale, ex art. 7, co.2, lettera i) delle “Norme di Aftuazione” (Pareri dell’'Autorita di

Bacino)

Per quanto sopra e per quanto di competenza, e fatti salvi i diritti di terzx, si PRESCRIVE quanto segue;

*  Lintervento eseguito andri sottoposto al parére obbligatorio del¥Autoritia di Bacino Regionale per la
* Campanid Centrale, ex art. 7, c0.2, lettera i) delle Norme di Attuazione (Pareri dell'dutorita di Bacino)
* ' Gli scavi andranno protetti con opportune opere provvisionall, durante la fase di realizzazione dell’opera,

. zmplemenmndo un. opportuno programma di monitoraggio, il quale, attraverso controlli periodici valuti
I zmeraztone tra 1 opera a farsi e i manufatti circostanti, al fine di garantire la sicurezza statica degli stessi.

» Gl elemenu stmtam_th -dell'opera prevista;- opporﬂmmnentc ‘dimensionati ai sensi delle NTC 20608, non
dovranno procurare*sollecitazioni alla statica dei fanufatti pubblici & privati ad essa contigui evitando ogni
sconfi namenzo a‘z element: (pali, tlrantl, etc.) i propneta aliene, pubbliche-e/o private.

*  Le variazioni dell’o stato tensionale che. si avranno dopo la realzzzazxone dell'opera andranno contenute

Call 'intemo della propn‘eta del richtedente, )
. Il presente parere non costituisce trtolo autonzzatxvot
tematismi geolitologici e 1drogeolog1c1, di competenza dello scrivente Semzx

Si restitnisce-a oqdesto Se topia del progeuo della Pratica dehzla indicata in oggetto debitamente
timbrata. D
[ 3eemen istruttors: o o . - o e .
Ldgmmmuﬂ\'

A lxi'si&iamehte alle questioni relative a

{con incarico di sestituzione tempo perOd&nZdel
08/05/2015 del Vice' Direttore A it

Direzione Centrale Ambiente, Tutela del territorio ¢ del Mare. - Servizio Difesa Jdrogeologica del Territorio ¢ Sicurezza Abitativa
Napoli, 80138 - piazza Dante, 93. 1V piano. Tel 0817950275 — fux. 0817950280
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Prot. C. T./U n° 34 del 16/07/2015

VL OO D
D.A.

COMUNE DI NAPOLI

Prot. 2015. 0639894 07/08/2015 11,00
Mitt.: Mobilita Sostenibile DCILAERBS4

,
Ass.: Sportello unice Edliiazia privaia BCPT406L

sl ., (NI

Servizio Mobilita Sostenibile S

Al Servizio Sportello Unico Edilizia Privata
c.a. ing. C. di lorio

Oggetto: pratica edilizia 250/2014 - Via A.Manzoni, 218. Richiedente: Provincia Religiosa di San Pietro -
Ordine Ospedaliero di S. Giovanni di Dio Fatebenefratelli. Integrazione documentale
PG/2015/326277 del 21/04/2015

In riferimento alla pratica di cui all’oggetto, vista l'integrazione pervenuta, questo Servizio comunica
quanto segue.

Per il varco che conduce al parcheggio visitatori, costituito da n. 38 posti auto, si esprime parere
favoref}'_role, ai soli fini della viabilita e mobilitd pedonale, a condizione che venga richiesto ed ottenuto, in
separafa istanza alla Azienda Napoletana Mobilita, lo spostamento della fermata del Trasporto Pubblico di
Linea, istituita con O.S. 1685/2005 ad altezza civico 218 di Via Manzoni. Da accertamento effettuato da
personale tecnico dello scrivente Ufficio, & risultato che, allo stato attuale, non vi sono motivi ostativi allo
spostamento in parola.

Per il varco regolato da sbarramenti automatici sotto il controllo di personale addetto al servizio di
guardiania 24 ore su 24, cosi come descritto nella relazione tecnica pervenuta, e che conduce al Pronto
Soccorso e al parcheggio da n. 23 stalli per il personale del nosocomio, si esprime parere favorevole a
condizione che per l'accesso al Pronto Soccorso sia ottemperato quanto stabilito dalle “Linee Guida per gli
interventi di prevenzione relativi alla sicurezza e all'igiene del lavoro nelle Strutture di Pronto Soccorso”
dell'Istituto Superiore per la Prevenzione e Sicurezza sul Lavoro, e precisamente:

e lavia che dal varco d'accesso sulla strada conduce al Pronto Soccorso deve essere prevista con duplice
percorso,.uno-per’i pedoni e uno per gli automezzi; '

o il percorso per attomezzi deve €ssere garantito atiraverso un tipo di circolazione a ‘senso unico’;

e isuddetti percorsi per gli autoveicoli devono essere conformati in modo da non consentire la presenza
~ di veicoli parcheggiati; _

e ¢ deve essere reso difficoltoso I’attraversamento della via d’accesso per autoveicoli da parte dei pedoni
7 e da parte di altri mezzi; : :

e - lavia d’accesso al Pronto Soccorso per autome®zi deve essere protetta ed isolata.

e lavia pedonale al Pronto Soccorso deve essere isolata e, pertanto, non deve intersecare gli altri
percorsi pedonali‘presenti all’interno dell’ospedale.

Inoltre, per gli-spazi esterni limitrofi a tutti i varchi, deve essere utilizzato un sistema di guida ed
orientamento realizzato attraverso pavimentazioni differenziate recanti codici tattili per l'orientamento dei
soggetti non vedenti, ove non siano presenti le “guide naturali”, al fine di fornire le informazioni necessarie a
seguire un percorso in sicurezza e autonomia. '

Si restituisce in allegato n.1 copia di: relazione tecnica descrittiva; elaborato grafico.

Il Funz. Ing. T \l} %o ' Il Resp. PO.T. 11 Resp.
Giovanbattista Annecchini Ing. Francesco Addato Col. Agliata d
| d{d) | wﬁ—\/ g Fa S
1l Dirigente ad interim )

Arch. Giuseppe Pulli

<
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AZions
Servizin Spo

Piazza Municipio, 1 Pal. S. Giacomo piano 4° - CAP 80132 Nigpli - Yel. (+39) 081 795 52 20 ~ fax (+39) 081 795 52 19
e_mail: mobilita.sostenibile@comune.napoli.it
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COMUNE DI NAPOLI

Direzione Centrale

Ambiente. Tutela del Territorio ¢ del Mare

Servidio Controlli Ambientali

COMUNE DI NAPOLI
Prot 2016. 00488 y . - rye . . . egr s
66 20/01/2016 09,43 Al Servizio Edilizia Privata e Sportello Unico dellEdilizia

Ritt : Conmtrolil Ambicnicli DCANSDSS
c. a. Ing. C.di lorio

Rs6 . Sporicllis unico Edilixie erivata DLPYaBsL

LD .

Parere contenimento energetico e requisiti acustici passivi

pratica edilizia: n® 250/2014
richiedente: Ordine Ospedaliero di San Giovanni di Dio Fatebenefratelli

ubicazione intervento: Via A.Manzoni n® 218
siehiesta- — rilascio:  Parere

Oggetto:

In riferimento. alliistanza relativamente a quanio ripertato in oggetto, acquisita con
PG/ZOISMOQ#@Z&BT 20/05/2015 e PG2016/008422 del 07/01/2016 considerati gli elaborati tecnici
allegati in materia di contenimento enérgetico ¢ vista la relazione  sui requisiti acustici passivi
dell'edificio , i esprime parere favorevole sulla pratica edilizia n® 250/2014, limitatamente alla
conformita in materia di contenimento energetico e ai requisiti acustici passivi.

Si fa obbligo, prima dell'inizio dei lavori di acquisire il nominativo del tecnico designato quale
Certificatore Energetico e a fine lavori occorte presentare il collaudo dei requisiti acustici passivi.
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MINISTERO PER | BENI ELE ATTIVITA CULTURALI

SOPRINTENDENZA SPECIALE PER | BENI ARCHEOLOGIC!
DI NAPOLI E PCMPE!

Vfﬂ/ g

T

Prot. n
i erdr it 020090003564
.3 B  Napol
Al Comune di Napoli
' Direzione Centrale V1
Servizio Edilizia Privata
Via Oronzo Massa

80133  Napoli

epc. Al Funzionario Responsabile di zona
dott. Giuseppe Vecchio
SEDE

OGGETTO: Napoli — Via Manzoni 218 - Ospedale Fatebenefratelli- Progetto di
ﬁstrutturazioaa,ammodemamehto ed ampliamento della struttura

ospedaliera — pratica edilizia n.175/08.- PARERE .DEFINITIVO.
: =

Con riferimento alla pratica in oggetto, si comunica che con nota del 19/01/09 (prot Sopr. 2487 del
21(01/09) ) ’statoﬁiiré_‘smgsso a questo Ufficio I’ esito delle indagini archeologieh&eﬁ‘ettua&-daﬂa
Societa TECNQ IN Sp.A.., richieste da questa Soprintendenza con la nota prot. 24078 del
20008008 . »

Questo Ufﬁcid, esaminati i risultati delle indagini effettuate, che non hanno evidenziato elementi di
natura ar@heclbgica;f nel sottosuolo, per quantd di propria competenza, ritiene che nulla osti alla

realizzaziéne delle opere progettate ed esprime il proprio parere favorevole definitivo in merito. §

7igs el

Si restituisce vistata copia degli elaborati presentati..
' IL SOPRINTENDENTE

rritorio-Si

Sito Un
Edilizia Privata

ale

o (Pietro Giovanni Guzzo)
COMUNE DI NAPOLI :

gV Prot, 2009, 0025808 de! 02/03/2608 ore 11,14 /

Mitt.: MINISFERO BENI CULTURALI

; Ass. ; Edilizia privata ¢ sporteito unico de!

\\\\“\\\\“\“\\“\\W\\\ﬁ\\\\“\\\\“\\‘\\\ | | T
Siazza Museo, 10— 80135 Napoli — Tel, +300814422111 — Fax +39081440043

Via Villa dei Misteri, 280045 Pompei (NA) - Tel. +38081857511 1 - Fax +390818613183 @
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AL COMUNE DINAPOLI
DIREZIONE CENTRALE PIANIFICAZIONE E
GESTIONE DEL TERRITORIO SITO UNESCO

SERVIZIO SPORTELLO UNICO EDILIZIA PRIVATA

Oggetto: Richiesta parere igienico sanitario per un intervento di nuova costruzione di un edificio da desti-
nare a ospedale assistenziale e di degenza.- Immobile sito in 'Via Manzoni 218 Richiedente: Provincia Re-

ligiosa di San Pietro Ordine Ospedaliero di San Giovanni di Dio Fatebenefratelli prat d.250/14.-
n riferimento alla nota prot. PG/2016 20783 del 19.01.2016:
VISTA la richiesta di codesto Servizio assunta al nostro protocollo con il n14 del 25.01.2016;
VISTE le. planimetrie ¢ la relazione tecnica presentata che sono parti integranti del parere stesso;
VISTO che vengono rispettati i requisiti strutturali previsti dalla DCRC 7301/01;
VISTO il progetto della relazione rete fognaria privata per 1’immobile in oggetto;
VISTO il:D.Lgs.152/06. ‘ ‘ o -
Lo scriventé Servizio esprime, per quanto di propria competenza, PARERE FAVOREVOLE al
progetto nelle rispetto. delle normative riguardanti: ' ‘
- L.n.13/1989 modificata ed integrata, sull’eliminazione delle barriere architettoniche;
. DM.37/08 sicurezza sugli impianti che si vanno ad istallare;
- L.n 447/1995 modificata e integrata, sulla limitazione dei rumori;
D.P.CM.5.12.1997 determinazione dei requisii acustici passivi degli edifici;
L.n.10/1991 modificata e integrata, sul contenimento dei consumi energetici;
che vengano richieste, ad ultimazione lavori e prima della messa in esercizio, le necessarie autorizzazioni
secondo le modalitd e procedure riportate dalla DGRC n.7301/01 del 34.12.2001.

SERVIZIO




COMUNE DI NAPGLI
SERVIZIO EDILIZIA PRIVATK E SUL
PG/20

Ministero dell ‘Inte%‘zqu

COMANDO PROVINCIALE VIGILI DEL FUOCO - NAPOLI

“ in meetu ignis numquam retrorsum”

S

Ufficio Prevenzione Incendi  ° Napoli, i ..........
Tel. 081/2595157-58-59 V . Applicazione D.P.R. 01/08/2011 n. 151.
Prot. n. 10701/15 Pratica VVF n. 115384

Spett. PROVINCIA RELIGIOSA

DI SAN PIETRO - FATEBENEFRATELLI

T . Via Cassia 600
TR T 00189 ROMA
(vincenzomaiello/@pec.it)

Ep.c. Al Sig.  Sindaco Comune di NAPOLI
(protocollo@pec.comune.napoli.it)

OGGETTO: Prevenzione incendi - OSPEDALE “FATEBENEFRATELLI” (ampliamento), sito in Napoli
alla via Manzoni 218,
VALUTAZ!ONE del PROGETTO di adeguamento antincendio relativo allattivita di ospedale
con n. 149 posti letto, di cui al punto 68.5 cat. C dell’allegato ldel DPR n. 151/2011.

Esaminato ai soli fini della Prevenzione Incendi, il progetto relativa:all® attivita in oggetto indicata, si
LSpI ime, per quanto di propria competenza, parere favorevole relativamente all'attivita principale di gspedale.

Per. quanto riguarda le attivita secondarie, costituite dalla centrale termica e dal gruppo elettrogeno,
non & possibile esprimere alcun parere in quanto la documentazione tecnica necessaria, prescritta dal DM 7.8.2012, ¢
assolutamente carente, anzi si precisa che, dai grafici prodotti, I'intercapedine definita a cielo libero, posta a piano terra,
e a servizio dellazona destinata a queste attivita, non trova corrispondenza nelle altre piante che rappresentano i piani
superiori, pertanto la loro aHocazrone appare anche difforme alla normativa vigente in materia. Pertanto, per le attivita
x‘condaru. 74 B e 49 B, si comunica questo preavviso di parere contrario e che, entro il termine di 10 giomi dalla
presente, ai sensi-dell’art. 10 bis della Legge n. 241/1990, potranno essere prodotte a questo Comando eventuali
controdeduzioni e documentazioni al fine di rimuovere le motivazioni ostative sopra esposte, tenendo anche conto, se
necessario, eventualmente della procedura di deroga, di cui all'art. 7 del DPR n. 151 del 1° agosto 2011.

Tanto premesso il parere favorevele, qui espresso esclusivamente per I'ampliamento_del plesso

aspedaliero, “sulla conformita dello stesso alla normativa antincendio & comunque subordinato all’osservanza delle
seguenti condizioni e prescrizioni:

| - larealizzazione delle opere ¢ degli impianti sia effettuata in conformita a quanto descritto nel progetto stesso ed alle
prescrizioni impartite; qualsiasi variante rilevante ai fini della sicurezza dovra essere sottoposta ad approvaziqne

prima della sua realizzazione; n::?
2 - siano rispettari, per quanto, “eventualmente, non evidenziato in progetto, le norme di sicurezza antincen b

artualmente vigenti, di cui al D.M. 18.02,2002; :” K
1. siainstallata la segnalética di sicurezza di cui al Decrétb Legislativo 14.08.1996, n. 493; ;3
4 - gli impianti eletrrici siano réalizzati‘ in conformita alla legge 01.03.1968 n. 186. ;
3 - gli impianti antincendio s&ano reahzzatx a regola d’arte e nel rispetto del DM.20.12.2012 e delle normative UNL; <

riferimento. in particolare della. UNI 10779 e della UNI EN 12485;

6 - nell’allestimento finale degli ambienti siano rispettati i carichi d’incendio, prefissati nel progetto qui approvato, al
fine di rispettare in toto ’applicazione del D.M. del 16.02.2007 e.del D.M. del 09.03.2007, per le strutture in c.a, &
dalla lettera-circolare-n. 1968 del 15.02.2008 per quelle in muratura; '

7 - gli estintori da installare siano conformi al D.M. 07.01.2005 e alle Norme, di cui al punto 2- del presente parere.

8 - nell’eventualita che si realizzasse in copertura un impianto fotovoltaico, questo. dovra essere realizzato e certificato
conforme ai contenuti della “Guida per !'installazione degli impianti fotovoltaici - Edizione Anno 2012 * emanata dal
M.1. - Dipartimento Vigili del Fuoco — Direzione Centrale Prevenzione Incendi con lettera n;;322 ;;el 7 febbraio 2012.

6,
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Mlnlstero dell ‘Interno v

COMANDO: PROVINCIALE VIGILI DEL FUOCO - NAPOLI

“ in impetu ignis numguam retrorsum”

.

Si restituisce una copia del _progetto con i visti di approvazione, con le eccezioni di cui in premessa,
rammentando che, a lavori ultimati, codesta Ditta dovra procedere per ’esercizio dellattivita, di cui trattasi, alla
presentazione della Segnalazione Certificata Inizio Attivita ( SCIA ), come previsto ¢ normato dall’art. 4 comma |
del DPR 151/2011, che dovra essere ¢orredata dalla documentazione prevista dal DM 07.08.2012 (Art. 11 comma 1 del
DPR n, 151\2011).

A tal proposito si ricorda, sia all’ Autorita in indirizzo che al richiedente, che I’iter procedurale, di cui al
succitato DPR n. 1512011 art. 4 comma 2, prevede che il Comando entro sessanta giorni dal ricevimento dell’istanza di
cui al comma 1 dell’art. 4 del DPR n151\2011, effettui controlli, attraverso visite tecniche, volti ad accertare, il rispetto
delle prescrizioni previste dalla normativa di prevenzione incendi, nonché la sussistenza dei requisiti di sicurezza
antincendio, provvedendo al rilascio del Certificato di Prevenzione incendi, in caso di esito positivo.

In particolare alla SCIA, redatta in duplice copia, dovra essere allegata la seguente documentazione:

X copia del presente parere. rilasciato dal Comando Prov. VVF di Napoli;

X attestato di versamento; ' .

X asseverazione attestante ia conformitd dell’attivitd alle prescrizioni vigenti in materia di sicurezza
antincendio nonché al progetto approvato dal Comando, mod. PIN 2.1-2014, a firma di tecnico abilitato ;

X dichiarazione di conformita delle opere edilizie al progetto a firma di tecnico abilitato;

X certificazioni di resisteniza al fuoco. degli elementi strutturali e/o di separazione con esclusione delle
porte e degli elementi di chiusura( Mod. CERT REI 2012) a firma di tecnico abilitato ¥18\84;

X certificazioni di reazione al fuoco di tutti i materiali di rivestimento e arredo (certificati di

omologazione e/o dichiarazione di conformiti dei materiali; dichiarazione di corretta posa in opera} e i
dispositivi di apertura delle porte { Mod. DICH PROD 2014) a firma di tecnico abilitato 818\84; ‘

Dichiarazioni di conformita al!e norme di cui al DMSE n° 37 del 22.01.2008 dei seguenti impianti (ex-

legge 46\90):

X - lmpxantl di produzione, trasporto, distribuzione ed utthzzaznone del’energia elettrica;
X Impianti di protezione da scanche atmosferiche;

X Impianti-di estinzione di tipo automatico e/ 0 manuale;

X Impianti di rilevazione e segnalazione incendio;

Duch;araznom/Cert:ﬁcazxom di corretta instalaziope e funzwnamento dei seguent! impianti non ricadenti
nel campo di applicazione del DMSE n. 37 del 22/1/2008 ' (ex legge n. 46/90), (utilizzando, se in presenza di
progetto * 2 {1 fac-simile mod. DICH IMP - 2014, a firma dell’installatore e se.in assenza di progetto, il fac-simile
mod. CERT IMP’3 2014, a firma di professionista iscritto negh elenchi del M.1L. (legge 818/84):

X impianti di comumcazxone e allarme;

X impianti di utilizzazione,trasporto e dxstnbuzuone di gas combustibili;
X impiantj di protezione antincendio;

] certificati-di prova a pressione/tenuta dei serbatoi.

IL FUNZIONARIO ISTRUYTORE 1L COMANDANTE PROVINCIALE

. &ETAND VALLEFUOCO)
At 3 . X y Ecn“

trattcnuti dal tolare delt’ amvntﬁ, a disposizione per eventuali comrolh leltatamente per gli impianti ani :
rivelazione e segnalazione d'incendi) gli schemv d’impianto la relazione sintetica sui materiali e componenti impiegati, dovranno Ls>erc'_ g
presentati (qualora non siano gid compresx ‘nelia documentazione aﬂegata all’istanza di valutazionc del progetio ai sensi dell’art.3 DPR:
151/11 ovvero nel caso siano apportate” modifiche significative in corso d'opera). Inolre deve essere allegato |l cemhcato di
riconoscimento dei requisiti professionali dell’installatore con data non antccedcnte a 6 mesi dalla dichiarazione.«

2 11 progetio esecutivo, specifico per I lmpxanto cui si riferisce la dlchlarazxone dovra essere trattenuto dal titolare deli’attivitd a
disposizione per eventuali contro!h

3t [
T
3 il modello CERT.IMP.2012, & anche presentato nel caso di impianto eseguito prima del 27-11-2012 (data di entrata in vigore del :
D.M.37/2008) o nel caso la dichiarazione d\ conforimita non sia pi reperibile, Per tali :potes: & richiesta I'iscrizione del professionista nel

relativo albo 818\84.
: ~)
. - 70 »)
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Comune pi. NaroLl
COMMISSIONE URBANISTICA
' SCHEDA ISTRUTTORIA PER IL PARERE

Pratican. 190515 del 03/03/2016
Richiedente (privato):Provincia Religiosa di San Pietro, Ordine Ospedaliero di San Giovanni di

Dio Fatebenefratelli

Iniziativa privata: ristrutturazione edilizia dell'immobile ex Istituto Alberghiero Cavalcanti per
la realizzazione di uha struttura ospedaliera assistenziale.

Indirizzo dell’intervento proposto: Via Manzoni 218

Data ricezione da parte della ‘Con&mis‘sion,e:fOB.OB.ZOié e successive integrazioni del pg.
384497 del 05/05/2016

Data seduta Commissione: 25 maggio 2016 - 15 giugno 2016

Data emanazione parere Coﬁifnissione 15 giugno 2016

Wustrazione del progettista:"’ si.-

Verifica sulla avvenuta presentaziohé di attri interventi ricadenti nella stessa area _NO._
Accorpamento delle pratiche per valutazione congiurita degli interventi ricadenti nella stessa
area, o interessati-da ’tématiche.-anal‘oghe _NO_

Rinvio ad altra seduta per accorpamento. __NO_

Membri della Commissione eletti’e/o designati

O Presidente Prof. Arch. Riccarde Florio |

U Ing. Lorenzo Criscuolo - Rappresentante sindacati dei lavoratori '

O Ing. Pietro Ernesto De Felice - Rappresentante associazioni degli imprenditori

U Arch. Manlio Savarese - Rappresentante associazioni socjali/ambientali

i [0 Geom. Domenico Rusciano - Esperto in pianificazione urbanistica e territoriale ed in
 politiche urbane : :

L Arch. Michele Apicella - Esperto in pianificazione urbanistica e territoriale ed in politiche
urbane L ‘ : ‘

O Prof. Paolo Giardiello - Esperto- in pianificazione urbanistica e territoriale ed in politiche
urbane . . :

O Prof. Giovanni Laino --Esperto in pianificazione urbanistica e territoriale ed in politiche
urbane : . o ,

O Dott. Fabrizio Cembalo - Esperto nelle discipline agronomiche e botaniche
D Prof. Domenico Calcaterra ~ Esperto-nelle discipline geologiche

O Avv. Raffaella Veniero ~ esperta fielle discipline socio-economiche

O Prof. Giovanni Fulvio Russo - Esperto. in scienze ambientali

© . -Membri di diritto

CISoprintendente beni architettonici, ambientali o rappresentante- .
OSoprintendente beni archeologici di-Napoli rappresentante dott.ssa Daniela Gianpaola
OAutorita regionale di bacino Campania Centrale Presidente/commissatio straordinario:
rappresentante con delega permanente dott.ssa Stefania Coraggio

OEnte parco metropolitano delle-colline di Napoli, Presidente dott. Avv. Giustino Parisi
OEnte parco regionale dei campi flegrei, Presidente o rappresentante

DArea pianificazione territoriale provinciale di coordinamento, Dirigente/ rappresentante con
delega permanerite arch. Claudia Morelli
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Relazione dell’ufficio

Nella seduta del 25 maggio 2.016 & intervenuto il Responsabile del Procedimento, ing.
Costantino di lorio, del Servizio Sporteuo Unico Edilizia, che ha: dato lettura della relazione
istruttoria,

Nella relazione si tegge che, per gli aspetti urbamstxct tintervente non ¢ conforme alla
Variante generale -in quanto it fabbricato esistente & individuato nella Tavola 8 delte
Specwficazmm quale immobile:destinato.ad istruzione. superiore.

Larea ricade infatti in zona -sottozona Fe (strutture pubbliche o di uso collettivo)

trasformazioni fisiche: fino : mtturazaone edilizia e, quali utilizzazioni compatibili, le
attrezzature sanitarie'a Garatbere ‘urbano e temtonale, quelle per Uistruzione superiore: e per
il trasporto pubblico.

cambio di destmaztone dyso da att ezzatura scolastxca ad attrezzatura samtana LUfﬁcm ha
verificato che tutti i parametn t
duso che quindi non-

a i ; p

destinazione: h ntes intjuadrare - stahza ne{la proﬁedura di cui au'art.14 det DPR 380/01
modificato dalla. L, 16472014, . ctie. per edifiel ed impianti pubblici ‘o di interesse pubblico,
consente il rilascio det permiesse di_costruire. in. deroga "senza: aumentx di consistenza”, previa
delibera- del Consiglio. Comunate.

Prima déllesprassione - deliorga’ o consiliare ristlta hecessario’ acquisife tutti i pareri ed atti di
assensa, tra. ¢ui-anche guello’ deﬁa Commissione Urbahistica essendo Uinterverito in deroga alla
strumentaziofie Urbanistica,, - :

Il Responsabiite del Procad
favorevote-della Commigsione
pareri che ‘il Servizio: Pignificazio
nelle date:23:12,2014 Prot. 2014

ecisa che- sul progefto & stato gia .acquisito il parere
’;(ntegrata., Nella documentazione seno disponibili anche i

5353 e 22.05.2015 Prot. 409997, che hanno orientato il
prosieguo- délla: procedura. Resta:ev ente che andranno.acquisiti tutti 4. pareri di legge atteso
che larea dintervento ricadé-inpltre in zona RUA del Piano Territoriale Paesistico:di- Posillipo,
in area a rischio R3 de‘lfPianasde{l‘a&utarita dx Bacing, in area archeo(ogica,

dtsmplmata dagh artt:45 e fSO*"deue Norme dAttuazxone, per la quale sono ammesse

Lintervento proposto di nstmtturazzqne edilizia, con demolizione e ncostrumone, prevede il

banistica Generale ha rilasciato allUfficio. proctedernite, .

Relazione del progettista

Nella seduta det 25° maggio 2016 ¢ mterve:xute il progettista arch. Vincenzo Malello che ha
illustrato:lintervento,

La demolizione. del fabbricato esxstente, ex istituto alberghierc Cavalcanti, @ dovuta ai gravi

problemi statici del manufatto, ormai da’ anni non plu utilizzato..

La sostituzione edilizia & pre\nsta a parita di. ‘sagoma e area di sedime,. con riduzione del volume
dovuta alla necessitd dl mantent ‘distanza di sicurezza da un'area a nscmo frana,

classificata R3 el Piano e no, the mteréssa la: parte del lotto dinfervento a

ridosso del costone di Posil
Dalla Relazmne T 'm;,;aDe

circa mq 4800 u. fabbricatd e'Stato acquistato nel 1997
;- Ordine Ospedaliera di San. Giavanni di.Dio Fatebenefra-
aligro del Buon: Cofisiglio:- Fatebenefratéilr Dalla rela-
la presentazione-del Pragettista, risulta che "L’in-
;‘zzazrone di un nuavo edrﬁcio del wtto s:mrle al manu-

fatto preesxstent' pe €a tf zs h;’
che l edzf:cio ris‘f ; : ‘

ella competente Autor:ta df Bacino; il secondo: per
ta sud del corpo di fabbrica prmczpaie tra il primo col-
anzoni; il secondo al centro dell’edificio. L’arretra-
2 1 mseﬁmento sutla faccmta di elementr frangisole e
toservizi®.

denziato dalta carta del risc 10:
Uarretramerto di ung partg del(afaccia
legamento verticale; prospmente
mento; rispettando la sagbma, pe

eleémenti d vista per f[ passagg:o ; ,e;sat

<A



In riferimento al rischi geologico di -una parte-del lotto prospieciente alla scarpata verso Fuori-
grotta, il progettista ha ribadito quanto gia scritto nella relazione: "L proprio in questa-porzio-
ne occidentale della.proprieta che ricade un piccola lembo in:area classificata o Rischio “Eleva-
to” (R3) del PSAL citato. Nono: ante dunque il progette preveda ("arretramento. del nuovo edi-
ficio dalla'scarpata che degrag verso-Bagnoli, e quindi “allontanamento del fronte dall’area a
rischio frana,: é stato-ipotizzdto dn ‘consolidomento del ci glia-della scarpata stessa-al fine di
impedirevlﬁojiseivoidméntd dell e-Bpere. spvrastanti Considerato che comunque, per scelte tecni-
co-logistiche e normath gcreeranno dei parcheggi a raso.di poche unita, posti-nello spazio
tra la-costruzione-e il ¢ io defla scarpata, il progetto prevede la realizzazione di un interven-
to di mitigazione del rischip ¢ q.gttraverso una congrua perd.a-protezione detla scarpota
esistente. £ infatti prevista la rétly: zazione di una paratia‘inc.a. che si attestera sul banco
tufaceo presenite tra.i 10 € i 15:mt, tirantata con delle travi in Cemento drmato alla struttura
dell’edificio ed opportunariente dimerisionata e verificata (vedi relazione geotecniica e
grafici)”. s

Inoltre il progettista presenta

che, a.suo dire, corisentird uti

Complessivamente: 'edificio
preesistente. Il progéttista-
possesso di- tutte le necessai i

che in parte la disponibilitd ¢ 1ovi spazi’ conseriti
fra la struttura ospedaliera gia unzignante e quella ospedaliera.assistenziale prevista da questo
intervento. (per cure termimali-¢-trattamenta-di pazienti colpiti dal morbe di Alzheimer).
Secondo la relazione sono. previste :complessivamente 55 stanze singole di 22 mq con servizi

igienici (5 mq) e sale comuni, sale ?*attiﬁté:-e.'-terap‘ie per-ogni piano.

e

3 ?élfi"iﬁﬁOYathi' della techica costruttiva che & stata scelta e
' , ,':,_Céﬁfrbﬂﬂ',e'tdﬂvféﬁfméhtaﬁei temipi di realizzazicne.
parallelepipedo posto in linea con la strada & Vedificio
che per i posti previsti per-la degenza il richiedente. & gia in
utorizzazioni ﬁresd*ste’;dalla,programmazicné sanitaria vigente e
A ra una migliore: ripartizione delle. funzioni

La Commissione

rilevato. che .

* la valutazione del pras

realizzazione i itha 3

sensi-dellart, 14.del D

parere seconda le're

norma, .p‘e‘rfif;jar’en ©'che pej

derazioni, nonché 1 suggerimenti e |
relazione; L

o di vistrutturazione edilizia dellex istitito Cavalcanti per la
ura-sanjtaria, in deroga -alla strumentazione urbanistica, ai
01, noty congente ‘alla Commissiofe di articolare il-proprio
contenute nella scheda istristtoria approvata, e utilizzata, di
pertanto, come-gid avvenuto in precedenti istruttorie le consi-
€ raccomandazioni, vengono riportati nella forma di

considerato che ‘
* Tespressione del parere, .tratéan

ca, rientra tra le competenzé

me Tecniche diAttuazioredel

ost di progetto in deroga alla strumentazione urbaristi-
questa Commissione (art. 6 comma 6 lett. ¢} delle Nor-
RG); :

« il Servizio Sportells Uni
lintervento-progettuate
che- il vigente PRG indivii
come meglio. evidenziate nella

icolare per quanto concern
lotto- tra -quelli
tavola 8 delle Specificazioni;
* o stesso Servizio, rayvisando i caratteri delbinteres
inquadrare {istanza nella. procedura de ost
del DPR 380/01 & ss.mm.ii., previa delibera del Consiglio Comuniale,
se,f..imento"c?hj-;‘queistb-s;ﬁe’ciﬁg progetto niel proprio-strumento urbanistico;

cato esistente, diun

ione, previa demolizions del fabbri
intégrazione: delladiacente c
tovincia Religiosa di Sar Pietro,

;- ubicato in Mapoli alta Via Manzoni, comunicante
-a.dué corridoi sotterranei (a:qudta -4,5 m) .

* il progetto rigisarda la realiz
nuovo edificio ad- amptianie
tebenefratelli” di prop
San ‘Gigvannt di Din Fa
con il preesistente osp.

{a

le grazie

o Edilizia Privata ha dichiarato la non conformita urbanistica del-
e la-destinazione duso, atteso

“destinati ad istruzione- superiore”, “cosi

se pubblico- dellintervento; ha inteso

{ permesso di costruire in deroga di cui allart.14
Con ‘conseguente in-

nplesso ospedaliero “Fa-
-Q@rdine Ospedaliero di

il Servizio SUEP ha trasmesso la versione conclusiva

*  con nota pg. 384497 del 0570572016,
edilizia attestando che lintervento soddisfa i parametri
, | 3

del progetto di ristrutturazione

7i0-Sizo Uneseg
1a Privarg

‘hico Bditiy;

)
i}m
LD
e

“POLT

A
4~

TTitG

T

2 DIN

lef‘ ¥ivn.

'Leﬁz}‘a
“ael e

CStiog
!
it

MUy

Co
5caz§one 2
Servizig Sporget

Piani




ed indici-edilizi ed urbanistici ad eccezione datl‘a'destinazi‘qhék&ﬁié ‘per ta quale si proce-

de in.deroga.

visto il titolo V-del Disciptinare sul funzionamento della. Comm:ssxone

Ritenute concluso liter jstruttorio, la: Ccmmlssmne espnme it: seguente
PARERE CON SUGGERIMENTI

ole alla deroga- della destinazione d'uso: prevista dat pragetta i ﬁstrptturfaiione edilizia

i una struttura

favorev
dellex: istituto Cavalcanm per la reahzzazmne
Provincia Rehglosa di San Pietro, Ordine Ospedahero di San- Gucva

quanto le finalita del progetto risultanio coereniti con gli- obxett;_',

jaliera proposto dalla
- Fatebenefratelli in
V.Qri!;ieﬂi‘lﬁ del PRG con i

seguenti. suggerimenti:
- tenendo conto del pafere favorevole gid espresso Ref

considerare lopportunita di prevedere- soluzioni compOsxtVe e”fd
previsioni di.spazi.a verde e spazi di relazione; '

. inoltre si suggerisce di riconsiderare la
che potrebbe essere meglio uhﬁmta pet’

alla {.ommissicni Edmzxa, si suggerisce di
Butive che -aumentino te

possibilita di preVééieie parcheggi interrati per
valorizzare la superficie scoperta e funzioni della

struttura.

MNapoli, 15 G‘i'ugno 2016

!

!l Segretano

iy

, ” .
3 resente scheda Tadatta alla lice dei documenti trasmess"
residente viene atlegdta al verbale della seduta della Commis jor

n Presidente di mandato al Segretario.di trasmettere il parere. agh ufﬁcxa ‘

N ,tl Segretario
nétt Francesco Cem

it Presidente

t ;F“rancesco Ceci {

{

Prof ‘Arch. Riccardo: &‘tonq
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OSSERVAZIONI AL PARERE DELLA comssxﬁﬁii«ifiﬁRBAMSTmA DEL COMUNE
DI NAPOLI DEL 15.06.2016: S

La Commissione Urbanistica con il parere reso . in “data, 15.06:2016, nell'esprimere parere
"favorevole alla deroga delle destinazione d'uso prevista dal rogetto di ristrutturazione edilizia
dell'ex istituto Cavaleanti per la realizzazione dj una stru spedaliera in quanto le finality del
progetto risultano coerenti con gli obiettivi e i contenuti del ‘ha suggerito di:

- considerare l'opportunita di prevedere soluzioni -compositive: e distributive che aumentino le
previsioni di spazi a verde e spazi di relazione; o o

- di riconsiderare la possibilitd di prevedere parcheggi it
scoperta che potrebbe essere meglio utilizzata per le finzior uttura..
I disciplinare per il funziohamento ovato bera della Giunta comunale n. 51
del 7/02/2013 all'art. 14 * Carattere obbligatorio e non vincolante del parere”, prevede che " Ii
parere della C.U. ¢ obbligatorio ma non vincolante, Il parer delt'organo consultivo assume natura
obbligatoria ai fini della successiva legittimitd del” proee to. In ordine alla portata non
vincolante del parere, se il dirigente o I responsabile del pri en
dovra necessatiamente fornire sul punto adeguata motivazion
Cio premesso si osserva quanto segue. ' o
I suggerimenti della C.U. sebbene improntati ad ottenere sia

'}j per valorizzare la superficie

aree scoperte in'modo da renderle meglio rispondenti alle n_
di migliorare sotto I'aspetto qualitativo I'area con l'inserimen
riedizione di un nuovo progetto da sottoporre a nuova.e -di
all'acquisizione di nuovi pareri dei vari enti/servizi comprest
Inoltre 1'area ricade nel Piano Territoriale Paesistico Posilli

-

consente l'incremento-dei volumi esistent;. Come & noto 1

U soddisfacente utilizzo delle
sitd della struttura da realizzare e sia
aree verdi, comporterebbero la
struttoria da parte del SUEP e
della C.E.L.

° zona RUA che all'art. 12 non
praintendenza ha piit volte ribadito

Pertanto per quanto espoéto i suggerimenti espressi dalla CU non 'éppaiono praticabili
il r.d.p. ' o

ingz C. di Torio
ﬂ)o @&(‘ .

il dirigente
avv. Rosarja Contino

Direzione Cenrale -
one del Territorio-Sito Uneseo
itello Unico Edilizia Privata
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COMUNE DI NAPOU

Direzione Centrale
Ambiente, Tutcle del Territorio e del Mare

I Diretiore

Al servizio Sportello unico edilia privata

Alla regione Campania
area generale di coordinamento Governo del territorio

settore Politica del territorio

Alla Soprintendenza Archeologia, belle arti ¢ pacsaggio per il comune di Napoli
Palazzo Reale

ep.c.

Al sig. Gerardo D'Auria

leg. rapp. Provincia rcligiosa di San Pietro
Ordine Ospedaliero San Giovanni di Dio
Fatebenefratelli

via Cassia 600

00189 Roma

B

Oggetto: Autorizzazione paesaggistica n. 20  del 26 aprile 2017, ai sensi dellart. 146 del
“Codice dei beni culturali e del paesaggio” decreto legislativo. 22 gennaio 2004 n. 42, per
“ristrutturazione edilizia con demolizione e ricostruzione istituto scolastico in disuso da
destinare a struttura ospedalicra per ampliamento Fatebenefratelli - via A, Manzoni 218”

12 del Territorio-Sito Unesce

&
E
Si trasmetre, jn duplice copia, l'autorizzazione in oggetio conl relativi allegati = P
Si comunica al richiedente, chce legge la presente per conoscenza, che il procedimento di g,% _g
autorizzazione paesaggistica si & concluso e che la documentazione relativa ¢ disponibile presso 1l = 853
servizio Sportello unico edilizia privata. , —w
. Q5o
iy . T mERD &
Giuseppe Pulli ‘ ‘ bi ZoRS S S
adaAau@a‘ i 2 EEE 3
, 1904117 SR &
’ O Ee
.o .
£E
‘ 2
Vi Speranzetla, 811 80132 Napoli - tel. (=39) 081 7958911 - fax (139 08} 7938913 el
&
g,

de.anbientederritorio.mure@eomune. rapoliit « W comuite. napoll.it



COMUNE DI NAPOLS

Direzione Centrale
Ambiente, Tuteln def Territorio ¢ def Mare

It Direttenre

Autorizzazione paesaggistica n. ?ZD del 26 aprile 2017, aj sensi dell'art. 146 del “Codicc dcl
beni culturali e dol paesaggio” decreto legislativo 22 gennaio 2004 n. 42

Titolo dell'opera e indirizzo: ristrutturazione edilizia con demolizione e ricostruzione istituto
scolastico in disuso da destinarc a struttura ospedaliera per
ampliamento Fatebenefratelli - via A. Manzoni 218
Soggetto richiedente: D'Auria Gerardo - ordine ospedaliero di. San Giovanni di Dio Ospedale
Fatebenefratelli
Vincolo esistente; - decreto ministeriale 24 oftobre 1957,
- decreto ministriale del 14 dicembre 1995 piano territoriale paesistico Posillipo,.
zona RUA — recupero urbanistico edilizio e restauro paesistico ambientale (per
84% particella). e zona P1 - protezione integrale (per 16% particella);
- decreto presidente giunta regionale della Campania n. 782 del 13 novembre
2003 parco regionale Campi Flcgrei, zona C - riserva controllata.

Per effetto delle disposizioni del direttore generale n. 4 del 14 aprile 2010 e n. 28 del 30 tuglio 2012
di individuazione della direzione centrale Ambiente, tutcla del territorio e del mare quale struttura
organizzativa con competenza per le attivita di tutela paesaggistica e-del sottoscritto arch. Giuseppe
pulli, dircttore centrale per ' Ambiente, tutela del territorio ¢ del mare, quale responsabile del
procedimento per il rilascio dell'autorizzazione paesaggistica: ,

1. esaminata la richiesta di autorizzazione paesaggistica avanzata dal servizio Sportello unico
edilizia privata con nota PG/016/608339 ed acquisita al protacollo delle autorizzazion
pacsaggistiche al n. 129 del 2016,
verificato che lintervento in esamc necessita di autorizzazione paesaggistica;
richiesta integrazione documentale, nota PG/2016/791278 del 10 ottobre 2016;
vista la documentazione integrativa presentats dal richiedente con PG/2016/840769 del 25
otiobre 2016, , o ~
1. wvisto il parere favorevole espresso con raccomandazioni dalla commissione edilizia integrata

de! comune di Napoli (ex art. 148) con prot. 113 del 12 maggio 2016;

ERR

T

5. formulata la proposta di autorizzazione pacsaggistica con prescrizione n. 129 del 30 novembre

-

2016 irasmessa alla Soprintendenza con nota PG/2016/959216 del 1 dicembre 2016; :
vista la richiesta di integrazioni della Soprintendenza prot. 304 del 12 gennaio 2017,%
comunicata al richicdente con PG/2017/76222 del 30 gennaio2017; :
4. trasmesse alla Soprintendenza con PG/2017/98691 del 6 febbraio 2017 le intcgrazioni;

prodotic dal richiedente con PG/2017/88590 del 2 febbraio 2017; ,r‘

(93]

5 vista l'ulteriore integrazione spontanea presentata dal richiedente direttamente alla”

Soprintendenza PG/2017/189815 del 9 marzo 2017; e
6. preso atto dcl parere del Soprintendente  favorevole al ritascio dell'autorizzazione™
paesaggistica, nota n. 3698 del 6 aprile 2017 acquisita con PG/2017/305609 del 19 aprile
2017,

Vi Sprerazell, 30 - 80132 Napoli - tel. (~39) 081 7938911 - fax 397 081 7938913
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COMUNE BI NAPOU

Direzione Centrale
Ambieire, Tuteln del Territorio e del Mare
I Direttore

Al sensi dell'art. 146 del “Codice dei beni culturali ¢ del paesaggio” decreto legislativo 22 gennaio
2004 n. 42,

si rilascia I'autorizzaziome paesaggistica per “ristrutturazione edilizia con demolizione ¢
ricostruzioue istitute scolastico in disuso da destinare a struttura ospedaliera per ampliamento
Fatebenefvatelli - via A. Manzoni 218" con prescrizione che le superfici vetrate siano
completamente trasparcntl, non sia utilizzato alluminje anodizzato, I'asfalto previsto sia
drenante, ¢ vengano rispettate le raccomandazioni dela CEY in-merito al rivestimento (cfr.
prot. 113 del 2016)

Autoru.cazlonc composta dai scguenti elaborati:

= la proposta di rilascio n. 129 de! 30 novembre 2016, e relazione tecnica Hlustrativa;

- grafici descritivi dellintervento e documentazione fotografica; -

- parere della commissione edilizia integrata, prot. 113 del 12 maggio 2016;

- il parere del Soprintendente n. 3698 del 6 aprile 2017,

Giuseppe Piﬂli

ad#w ia

19/04'17

o
:
Z
Yot
&)
Q
O
Vi Speranzella, 80 - 80132 Napoli - tel. (139) O8] 7938911 - fiux (+39) 081 7958943
. ambiente, territorio. mord@eonmne. napoll, it - www.conu e 1apoll.it
pag 2 (di due)
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o Comune di Napoli
_'Direzione centrale Ambiente,

Tutela del Territorio e del Mare
) Direttore arch. Giuseppe Pulli
limistoro dsi PBowi o dolle Hetivits Culturas o del Tarisme Via Speranzeila 80
Sprinitondonsa Slrcheotogia, Bolls Sloti o Faeiaggio 80132 Napoli
fion il Gomiuna di Napiols -
Piowsa ded Pobisoito 1 — 80138 QNapol; ;
Protocolls e 2D ... allogls eeveveceereeerrrerrnninssoe Riosts ol fghio dot...01.12.2016..
CL 34.19.07/36.2 - Dot . ....PGI2016/959216.....

p}ycﬁo Napoli — via A. Manzoni, 218.

Proposta n. 129 del 30 novembre 2016. Do

Ditta: D" Auria Gerardo, Provincia Religiosa di S. Pietro-Ospedale Fatebenefratelli.

Progetto: ristrutturazione edilizia con demoliziotie ¢ ricostruzione istituto scolastico in disuso da destinare a
-struttura ospedaliera per ampiiamento Fatebenefratelli.

{stanza di awtorizzazione paesaggistica resa ai sensi deil’art. 146 del Decreto Legislativo 22 gennaio 2004 n. 42
¢ s.m.i. PARERE FAVOREVOLE

VISTO il Decreto Legislativo 22 gennaio 2004 n. 42 e s.m.i;

VISTO il D.PR.. 15.1.1872 n. 8;

VISTO il D.P.R. 24.7.1977 n. 616; -

VISTA la Deliberazione n.1122 del 19 giugno 2009 - A.G.C. 16— Regione Campania;

VISTO la certificazione effettuata dalla Regione Campania con nota del 19.1.2010, prot. n.
2010.0042154 circa la sussistenza dei requisiti organizzativi e di competenza tecrico-scientifica per
*esercizio della sub delega al rilascio dell’autorizzazione paesaggistica;

VISTO il D.M. di Vincolo del 24.10.1957 che dichiara di notevole interesse pubblico parte del

territorio del Comune di Napoli; ,

VISTO il Vincolo del Piano Territoriale Paesistico di Posillipo D.M.14.12.1995, 84% zona RUA, 16%
P§;

g
ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Napoli in data 02.12.2016 ed assunta al g
protocollo di questa Soprintendenza con il n° 5269 del 05.12.2016, ed‘alla documentazione integrativa, E’; %’;4
prot. n.1394 del 09.02.2017, nonché ad ulteriore documentazione prot. n. 2509 del 09.03.20 17, — ?{jﬁ .
VISTO il parere favorevole della Commissione per il Paesaggio nella seduta del 12.05.2016 che trag o gg N
I'altro recita: “...esaminate attentamente le relazioni tra I'edificio scolastico preesistente ed il contesto,% §EE C
raffrontate a quelle determinate dal fabbricato propasto in sostituzione, da destinarsi a strutturaZ 8% 8%
-ospedaliera, si ritiene che I'impatto sul paesaggio dei nuovi volumi sia accettabile trattandost anche diQ o™ _§;;4
opere di interesse pubblico. Pertanto la commissione esprime parere favorevole sotto!ineando%ﬁ g B
l'importanza nella fase di costruzione di una grande attenzione alla tessitura, al colore, alleg ® E‘."; 2
dimensioni degli elementi di rivestimento, ed alla completa trasparenza delle superfici vetrate.” 8RL&
VISTA la relazione tecnica llustrativa degli accertament circa la conformitd dell’intervento proposto™ &2
con le prescrizioni contenute ne provvedimenti di dichiarazione di interesse pubblico e nel PT.P. e la g%
proposta favorevole a firma del Responsabile dell'Ufficio del Paesaggio, arch. Giuseppe Pulli, del ‘%m

. s
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Comune di Napoli, che tra l'altro recita: “...considerati i caratteri dell'intervento e la natura della
sua incidenza sul contesto paesaggistico e sulle vedute panoramiche, si prende atto della
compatibilita dell'intervento con il contenuto dei provvedimenti di vincolo a condizione che le
superfici vetrate siano completamente trasparenti, noi sia urilizato alluminio anodizzato, che
I'asfalto previsto sia drenante, e vengano rispettate le raccomandazioni della CEI in merito al
rivestimento (cfr. prot.113 del 2016)”; .

RILEVATO che il progetto prevede la ristrutturazione edilizia con demolizione e ricostruzione di
istituto scolastico in disuso da destinare a servizio ospedalierc per I'ampliamento dell'Ospedale
Fatebenefratelli; ) '

CONSIDERATO che la paratia di pali in ds collegata alle fondazioni del nuovo edificio risulta
completamente interrata e posizionata prima del pendio naturale;

CONSIDERATO, pertanto, di poter condividere la:proposta di parere favorevole;

SI ESPRIME IL PARERE FAVOREVOLE

al rilascio dell’autorizzazione paesaggistica in conformitd della proposta:pervenuta, & fatto salvo il

diritto dei terzi.

Si evidenzia in ogni caso che le opere risultano non assentibili se relative ed incidenti su ulteriori
aree, manufatti o part di essi abusivamente modificati/realizzatl e non sanati, ed al Comune &
demandata la verifica della legittimita dello stato di fatto del sito e dei manufatti esistenti.

‘Non si restituiscono copie della documentazione presentata trattenendole aghi atd di questo Ufficio,

presso il quale cadesto Comune potra ritirarle.

11 tecnico istruttore
(arch. Simona Guarino)

S‘\‘w o % QT D

[L FUNZIONARIO RESPONSABILE
(arch. Maria Frattolillo)
w@xvyeyf oS A
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