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REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DI GIUNTA COMUNALE - DELIB. N° '?D‘TG%D% /

OGGETTO: approvazione ai sensi dell’art.7, comma 1, lettera ¢) del dpr 6 giugno 2001, n.380. del progetto del
nuovo porto turistico in localita Vigliena a San Giovanni a Teduccio, limitatamente agli edifici nell’area ex

Corradini ¢ al porto vero e proprio, ¢ con prescrizioni,
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constatata la legalita della riunione, invita la Giunta a trattare 1’argomento segnato in oggetto.
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- 1l Consiglio comunale con delibera n. 434 del 24 novembre 1999 e n. 84 del 25 maggio 2000, ha
individuato gli interventi pubblici o di pubblica utilita da realizzarsi secondo le procedure della
finanza di progetto di cui agli artt. 37bis e seguenti della legge 109/1994 e successive modifiche e
integrazioni;

Premesso che:

- nell’ambito degli interventi suddetti vi ¢ la riqualificazione dell’area ex Corradini, divenuta di
proprieta comunale giusta delibera di Giunta n. 1947 dell’11 giugno 1999 e successivo atto notaio
Olivieri del 10 novembre 1999 rep. 101156, attraverso la realizzazione di un porto turistico con
relative infrastrutture, nonché la realizzazione di strutture ricettive e impianti sportivi;

- la societad Porto Fiorito scrl, poi trasformatasi in Porto Fiorito spa, giusta verbale assembiea
straordinaria rep n. 113819 raccolta n. 25046 notaio Capuano, presentava, in data 28 luglio 2000,
una proposta per la realizzazione di un porto turistico e relative infrastrutture a terra in
corrispondenza dell’ex opificio Corradini, sito in localita Vigliena a San Giovanni a Teduccio;

- con accordo di programma, promosso dal presidente della Giunta regionale, sottoscritto in data 23
dicembre 2000 dalla regione Campania, comune di Napoli, Autoritd portuale, Capitaneria di porto,
ministero dei Trasporti, ministero dei Lavori pubblici — opere marittime e Universita Federico 1L, si
conveniva, tra DPaltro, di procedere alla riqualificazione dell’area in questione attraverso la
rewlizzazione di un approdo turistico;

- il Consiglio comunale di Napoli con deliberazione n. 14 del 16 gennaio 2001, procedeva a
ratificare 1’accordo in questione;

- con decreto n. 325 del 1° marzo 2001 il presidente della Giunta regionale approvava il suddetto
accordo, successivamente pubblicato sul BURC n. 14 del 12 marzo 2001, e quindi producente gli
effetti di vanante al Prg vigente;

- con nota prot. 1889 del 16 luglio 2001 del servizio Pianificazione urbanistica ¢ con nota prot. 81
del 18 marzo 2003 del vice sindaco, venivano richieste alfa societa Porto Fiorito integrazioni e
parziali modifiche alla proposta presentata;

- in data 2 luglio 2002 la Porto Fiorito spa procedeva alla consegna della documentazione
integrativa della proposta originaria, ulteriormente integrata con consegne del 16 aprile 2003 e 6
maggio 2003;

- al fine di addivenire ad un’azione integrata e coordinata tra comune e Autoritd portuale per
["affidamento in concessione delle aree e degli immobili sia di proprietd comunale, sia di proprieta
del demanio marittimo e per la definizione del procedimento congiunto di aggiudicazione delle
suddette concessioni a favore del soggetto aggiudicatario, in data 8 maggio 2003 veniva sottoscritto
un apposito accordo di programma;

- cosi come prescritto dall’art. 37ter della legge 109/1994, la proposta veniva sottoposta a
valutazione in ordine alla sua fattibilitd, anche con la collaborazione, richiesta con nota del 22
novembre 2002, dell’Unita di finanza di progetto regionale, istituita con delibera di Giunta
regionale n. 1460/2001 con compiti di assistenza agli enti locali, per la conclusione dell’iter
istruttorio delle proposte di finanza di progetto;
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- nel corso detla valutazione della proposta I’amministrazione instaurava un contraddittorio con il
proponente, secondo la procedura prevista dal citato art. 37ter della legge 109/1994 ¢ dalla

determinazione dell’ Autorita di vigilanza sui Lavori pubblici n. 20 del 4 ottobre 2001;

- le soluzioni tecniche e le caratteristiche funzionali relative al porto turistico proposto venivano
verificate dalla Autoritd portuale, che esprimeva in data 6 maggio 2003 parere favorevole;

- all’esito della valutazione, con delibera di Giunta n. 1525 del 13 maggio 2003 il comune di Napoli
dichiarava di pubblico interesse - ai sensi dell’art. 37ter, 1° comma, della legge 109/1994 - la
proposta della Porto Fiorito spa, con le prescrizioni nella citata delibera contenute;

- al fine di aggiudicare mediante procedura negoziata la concessione per la realizzazione e gestione
del porto turistico in localita Vigliena il comune di Napoli e I’Autorita portuale di Napoli, con
separati provvedimenti, approvavano il disciplinare di gara e il bando relativi alla progettazione,
alla costruzione e alla gestione funzionale ed economica del suddetto porto turistico, con relative
infrastrutture ed attrezzature;

- con delibera n. 2903 del 30 luglio 2003 la Giunta, a parziale modifica della delibera n. 1525 del 13
maggio 2003, escludeva dagli oneri a carico della proponente societa Porto Fiorito spa 1’attivita di
bonifica dei suoli, dando atto che tale attivita era a carico del presidente della Giunta regionale della
Campania, nella qualita di commissario delegato, ai sensi dell’ordinanza del ministero dell’Interno
n. 3100 del 22 dicembre 2000;

- con successiva determinazione del dirigente responsabile del procedimento n. 16 del 3 settembre
2003 si procedeva alla modifica del disciplinare di gara ¢ del bando approvato con determinazione
del dipartimento Pianificazione urbanistica n. 12 del 20 giugno 2003, in ottemperanza di quanto
disposto con la citata delibera di Giunta 2903/2003;

- alla data dell’11 marzo 2004, non essendo stata presentata alcuna offerta relativa alla concessione
in questione, la Commissione, ai sensi dell’art. 3 del disciplinare di gara, dichiarava la Porto Fiorito
spa, provvisoria aggiudicataria della procedura alle condizioni di cui alla proposta presentata dallo
stesso, cosi come emendata con le citate delibere di Giunta 1525/2003 e 2903/2003;

- a seguito della presentazione della documentazione richiesta alla societd Porto Fiorito si
riscontrava la regolarita ¢ completezza della documentazione e quindi veniva accertato il possesso
de’ requisiti di cui all’art. 98 del Dpr 554/1999, nonché Dpr 34/2000 e successive modifiche ¢
integrazioni e art. 13 del disciplinare di gara, nonché di ogni altro ulteriore adempimento previsto
dalla normativa di gara e dalle leggi vigenti e, pertanto, con determina n. 3 del 28 giugno 2004 del
responsabile del procedimento e del presidente dell’ Autorita portuale di Napoli si procedeva alla
aggiudicazione definitiva della concessione alla Porto Fiorito spa.

Premesso inoltre che:
- con delibera di Giunta n. 3205 del 12 ottobre 2004, per le motivazioni in essa contenute, essendo
intervenuta I’aggiudicazione definitiva della concessione e dovendosi passare alla fase di

progettazione € realizzazione € stato nominato responsabile del procedimento il coordinatore del
dipartimento Ambiente, arch. Giuseppe Pulli;
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- la proposta della societd promotrice Porto Fiorito spa, dichiarata di pubblico interesse dalle
succitate delibere di Giunta 1525/2003 e 2903/2003 prevedeva, in variazione dell’accordo di
programma ¢, quindi, dello strumento urbanistico vigente, I’ampliamento dello specchio d’acqua
- utile per la realizzazione dell’approdo per una superficie pari a 145mila mq dimensionato per un
numero di posti barca compatibili con I’ampiezza dello specchio d’acqua utile superiore al limite
_ fissato dall’accordo di programma ed al numero di posti barca previsti al comma 3 e comma 7
dell’art. 144 della variante al Piano regolatore generale approvata con decreto del presidente della
Giunta regionale della Campania n. 323 dell’11 giugno 2004,

- la necessita della maggiore dimensione dello specchio d’acqua utile per la realizzazione
dell’approdo, come si legge nella citata delibera 1525/2003, ¢ funzionale al raggiungimento
dell’equilibrio economico-finanziario dell’intervento da realizzare attraverso un incremento dei
posti barca;

- it comune di Napoli con la citata delibera 1525/2003, si era impegnato ad attivare ai sensi del 1°
comma dell’art. 37quater della legge 109/1994 le procedure per I’approvazione della variante,
conseguente al progetto approvato, alla disciplina urbanistica previgente;

- pertanto, il sindaco di Napoli richiedeva al presidente della provincia di Napoli I’attivazione, ai
sensi dell’art. 12 della legge regione Campania 16/2004, dell’art. 14 della legge 109/1994, dell’art.
34 del decreto legislativo 267/2000, della conferenza di servizi tra gh enti interessati;

- in data 29 giugno 2005 la conferenza dei servizi riteneva sussistenti le condizioni per procedere
all’accordo di programma ex art. 12 della legge regionale 16/2004 ¢, pertanto, provincia, comune e
Autorita portuale sottoscrivevano ’accordo di programma che il Consiglio comunale di Napoli
ral.ficava con delibera n. 66 del 27 luglio 2005;

- in virta dell’accordo di programma predetto I’art. 144 (ambito n. 14 Cirio-Corradini) delle norme
tecniche di attuazione della “Variante generale al Piano regolatore generale” risulta modificato in
modo da consentire la realizzazione dell’intervento dichiarato di pubblico interesse con la citata
delibera di Giunta 1525/2003;

- infine, a seguito dell’approvazione della bozza di convenzione avvenuta con disposizione del
responsabile del procedimento n. 14 del 14 settembre 2003, ¢ stata stipulata in data 27 settembre
2005 rep. 75246, apposita convenzione tra il comune di Napoli e I’ Autorita portuale di Napoli in
qualita di concedenti e la societd Porto Fiorito spa in qualita di concessionaria per la progettazione,
costruzione e della gestione di un porto turistico in localitd Vigliena a San Giovanni a Teduccio,
con relative infrastrutture ed attrezzature.

Letta la citata convenzione nella quale ¢ previsto:

- all’art, 2 I’oggetto della convenzione, con indicazione anche degli interventi esterni al porto
e a carico della concessionaria, quali, tra gli altri, la sistemazione della strada di accesso da
ovest ¢ le attrezzature previste;

- all’art. 3 gli obblighi e oneri a carico della concessionaria, sia in relazione alle opere che in
relazione ai tempi di progettazione, pari a 90 giorni, e di esecuzione, pari complessivamente
a 54 mest,

- all’art. 14 gli obblighi e oneri del concedente consistenti sostanzialmente nella approvazione
del progetto e nella consegna delle aree necessarie per 1’esecuzione delle opere;

- alPart. 17 la durata della concessione per 99 anni;
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- all’art. 18 il costo delle opere fissato in euro 76.692.817 ¢ la relativa copertura tutta a carico
della Porto Fiorito spa.

Constatato che:

- in data 27 dicembre 2005 ¢ stato consegnato il progetto definitivo per I’approvazione dello stesso
e I’autorizzazione all’esecuzione delle opere ivi previste;

- in data 20 marzo 2006 il progetto ¢ stato integrato con gli elaborati previsti per la valutazione di
impatto ambientale di competenza regionale, ai sensi del Dpr 12 aprile 1996.

Considerato che:

- Vopera rientra tra quelle di cui all’art. 7, comma I, lettera c) del decreto del Presidente della
Repubblica 6 giugno 2001, n. 380, & stata condotta I'istruttoria finalizzata all’approvazione del
progetto;

- Iistruttoria condotta ha messo in evidenza che occorrevano ulteriori approfondimenti per quanto
riguarda I’inserimento dell’opera nel contesto e la necessita di assicurare 1 necessari collegamenti
per migliorarne la accessibilitd ¢ pertanto per I’edificio a ponte previsto a scavalco della linea
ferroviaria ad est e per la strada di accesso ad ovest sarebbe stato necessario apportare modifiche al
progetto;

- in ragione del tempo trascorso ¢ della necessitd di rispettare i tempi dettati dalla citata
convenzione, cosi come esplicitamente richiesto dal presidente della societa Porto Fiorito spa con
nota del 19 luglio 2006, era opportuno limitare 1’approvazione ai soli edifici previsti nell’area ex
Corradini e al porto vero e proprio, con riserva di successiva approvazione della strada di accesso e
dell’edificio a ponte, e fermi restando gli impegni assunti con la convenzione;

- il progetto & stato sottoposto all’esame di tutti i soggetti competenti ad esprimere pareri ed in
particolare:

a) per quanto tiguarda la conformita urbanistica, il dipartimento Pianificazione urbanistica con nota
n. 1258 del 27 luglio 2006 ha espresso il parere di conformita, limitatamente ai soli edifici previsti
netl’area ex Corradini e al porto vero e proprio, con alcune prescrizioni nel medesimo parere
contenute;

b) per quanto riguarda gli aspetti portuali I’ Autorita portuale di Napoli ha espresso il proprio parere
favorevole con nota n. 974 del 25 luglio 2006, con una prescrizione che riguarda la strada di
accesso che, come gia detto, per ora non fa parte della presente approvazione;

¢) per quanto riguarda I'inserimento nel contesto ambientale ai sensi del Dpr 12 aprile 1996, la
regione Campania si & espressa favorevolmente alla Valutazione di impatto ambientale, giusta
verbale in data 20 luglio 2006;

d) per quanto riguarda gli aspetti della sicurezza geologica 1’ Autorita di bacino nord occidentale ha
espresso il parere favorevole con nota n. 2204 del 19 luglio 2006,

e) per quanto riguarda gli aspetti della sicurezza prevenzione incendi il comando provinciale dei
Vigili del fuoco ha espresso con nota n. 2888 del 28 luglio 2006 il parere favorevole, con
prescrizioni, per tutti gli interventi previsti nel progetto,

f) per quanto riguarda gli aspetti relativi al vincolo ex Parte Seconda del decreto legislativo 22
gennaio 2004, n. 42, esistente sugli immobili ex Corradini la Soprintendenza per i beni
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architettonici e per il paesaggio ect, ha espresso con nota n. 7923 del 15 giugno 2006 parere
positivo, con prescrizioni;

g) per quanto riguarda gli aspetti paesistici ¢ stata rilasciata con disposizione dirigenziale del
cordinatore del dipartimento Ambiente n. 16 del 20 giugno 2006 I’autorizzazione paesistica, ai
sensi della Parte Terza, Titolo I del decreto legislativo 22 gennaio 2004, n. 42 con le modifiche ¢
integrazioni apportate dai decreti legislativi n. 156 e n. 157 del 24 marzo 2006, con le prescrizioni
formulate dalla Commissione edilizia integrata che in data 11 maggio 2006 ha espresso parere
parzialmente favorevole; tale autorizzazione paesistica, limitatamente ai soli edifici previsti
nell’area ex Corradini e al porto vero e proprio, ¢ stata trasmessa alla Soprintendenza per i beni
architetionici € per il paesaggio ect con nota n. 600 del 4 luglio 2006;

h) per quanto riguarda D’inserimento nel contesto territoriale il servizio Fognature ha messo in
evidenza con nota n. 1039 del 23 maggio 2006 che Ia situazione complessiva dell’area di San
Giovanni a Teduccio richiede interventi urgenti atti a garantire ’esercizio delle numerose opere di
riqualificazione in corso;

- considerato infine che per quanto riguarda gli aspetti connessi all’inclusione dell’area interessata
alla realizzazione del nuovo porto, sia quella a terra che quella a mare, nel sito di bonifica di
interesse nazionale di Napoli orientale, e in relazione alla esclusione degli oneri della bonifica tra
quelli a carico del concessionario, il commissario di governo per I’Emergenza bonifiche e tutcla
delle acque nella regione Campania ha in corso la bonifica degli arenili e dell’area marina
antistante, approvata nella conferenza dei servizi ai sensi dell’art. 15 del DM 471/1999, tenuta
presso il ministero dell’ Ambiente e della tutela del territorio il 23 febbraio 2006, giusta nota n. 2765
del 30 marzo 2006.

Visto il verbale di validazione del responsabile del procedimento, ai sensi dell’art. 47 del Dpr 21
dicembre 1999, n. 554, contenente tutti i pareri sopra citati.

Visto che 1’opera & stata inserita nel programma triennale delle opere pubbliche 2005/2008,
approvato con delibera consiliare n. 93 del 30 novembre 2005.

Ricorrono le condizioni per approvare il progetto definitivo del nuovo porto turistico in localita
Vigliena a San Giovanni a Teduccio, limitatamente agli edifici nell’area ex Corradini e al porto vero
e proprio, con le prescrizioni formulate in sede di espressione dei pareri di competenza.

Occorre riservarsi il completamento istruttorio relativamente alle parti escluse dalla presente
approvazione e cioé strada di accesso da ovest ¢ edificio a ponte ad est, per dare piena attuazione €
secondo quanto previsto dalla convenzione del 27 settembre 2005 rep. 75246.

La parte narrativa, i fatti, gli atti citati, le dichiarazioni ivi comprese sono vere e fondate e, quindi,
redatte dal coordinatore del dipartimento Ambiente, responsabile del procedimento, per cui sotto
tale pratilo qui appresso sottoscrive:

il coorflinatore del dipartimento Ambiente

Giuseppe Pulli
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«Gon voti unanimi Delibera '}’

[. Approvare ai sensi dell’art. 7, comma 1, lettera c) del decreto del Presidente della Repubblica 6
giugno 2001, n. 380, il progetto definitivo del nuovo porto’ turistico in localitd Vigliena a San
Giovanni a Teduccio, limitatamente agli edifici nell’area ex Corradini e al porto vero e proprio,
costituito dagli elaborati di cui all’elenco allegato, con le prescrizioni riportate nel verbale di
validazione ex art. 134 comma 7 del dpr 554/1999, allegato ¢ formante parte integrante del presente
atto.

2. Riservarsi ’approvazione delle parti stralciate, costituite dalla strada di accesso a ovest €
dall’edificio a ponte a est, che dovranno essere adeguate alle indicazioni che saranno formulate dal
responsabile del procedimento.

3. Dare mandato ai competenti servizi dell’amministrazione di consegnare le aree di proprieta
comunale, per consentire I’avvio delle attivita da parte del concessionario Porto Fiorito spa.

4, Restano vigenti tutte le pattuizioni contrattuali contenute nella convenzione stipulata il 27

settembre 2005 rep. 75246.

Il presente atto non comporta impegno di spesa per quanto contenuto nella citata convenzione del
27 settembre 2005 rep. 75246.

Tl coordinatore dl dipartimento Ambiente, responsabile del procedimento
Giuseppe Pulli ) h

ot

AllL
Verbale di validazione con pareri espressi in sede istruttoria e prescrizioni
Elenco elaborati costituenti il progetto approvato

’J‘ ) ‘.‘ Q
.-.:‘Aax
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SEGUE: deliberazione di Giunta Comunale n. 3738 del 03 agosto 2006. %

La Giunia,

Letto il parere di regolarita tecnica,

Lette e fatie proprie le osservazioni del Segretario Generale,

Con voti UNANIMI approva la proposta emendandola nel senso che ove viene fatto riferimento alla
legge n. 109194 deve intendersi D.Lgs 1 6312006 che ha sostituito la precedente normativa

LA GIUNTA

Considerato che ricorrono i motivi di urgenza previsti dall’art. 134,
comma 4, del D. Lgs. 267/2000 in quanto occorre dare
immediatamente corso alle incombenze di cui alla deliberazione
innanzi adottata

Con voti UNANIMI
DELIBERA

di dare esecuzione immediata alla presente deliberazione dando
mandato ai competenti uffici di attuarne le determinazioni.
Letto, confermato e sottoscritto.

IL SINDACO IL SEGRETARIO/GENERALE
R >



COMUNE DI NAPOLI

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PROT. N. 36 DEL 28 luglio 2006, AVENTE AD OGGETTO:

Approvazione ai sensi dell’art.7, comma 1, lettera ¢} del dpr 6 giugno 2001, n.380, del progetio del
nuovo porto turistico in localitd Viglena a San Giovanm a Teduccio, limitatamente agli edifici
nell’arca ex Corradini e al porto vero € proprio, € con prescrizioni.

Il coordinatore del dipartimento Ambiente, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000, il
seguente parere di regolarita tecnica in ordine alla suddetta proposta: Favorevole.
Atto senza impegno di spesa per guranto contenuto nel testo della delibera.

q... KA. \‘ ’L\SO ........ IL DIRIGECTE EL SERVIZIO

L

Pervenuta in Ragioneria Generale il ........................... Prot. i
Il Dirtgente del Servizio di Ragioneria, esprime, ai sensi dell’art. 49, comma 1, del D. Lgs. 267/2000, il
seguente parere di regolarita contabile in ordine alla suddetta proposta:

Addi.....ooo IL RAGIONIERE GENERALE

ATTESTATO DI COPERTURA FINANZIARIA ED IMPEGNO CONTABILE

Lasommadil.........oooi viene prelevata dal Titolo.............. Sez.......
Rubrica.................. Cap..c.oooviiviiiii ( ) del Bilancio 200.......... , che presenta
la seguente disponibilita:

Dotazione L
Impegno precedente L................

Impegno presente  L................ L
Disponibile L

Ai sensi e per quanto disposto dall’art. 151, comma 4, del D.Lgs. 267/2000, si attesta la copertura
finanziaria della spesa di cui alla suddetta proposta.

Addi..... S IL RAGIONIERE GENERALE



Proposta della Direzione Centrale Ambiente prot. n. 36 del 28.7.2006

Osservazioni del Segretario Generale: A O

Visto il parere favorevole di regolarita tecnica;

Atteso che si propone di approvare un progetto definitivo redatto a seguito di procedura attivata con il
sistema del project financing;

Che, per quel che concerne il Piano economico-finanziario, si conferma quello dedotto nella convenzione
stipulata in data 27.9.2005, rep. 75246;

Richiamato, sotto il profilo del Piano economico-finanziario I’Atto di Regolazione n. 34/2000 del 18 luglio
2000 dell’ Autorita per la Vigilanza sui Contratti Pubblici di Lavori, Servizi e Forniture;

Come risulta in premessa, softoscritta con dichiarazione di responsabilita dal dirigente proponente,
Pintervento & inserito nel Programma Triennale dei Lavori Pubblici 2006/2008 ed il progetto & stato
sottoposto all'esame di tutti i soggetti competenti ad esprimere pareri;

Al sensi dell’art. 7, comma 1, lett. c) del D.P.R. 380/2001 le disposizioni di cui al Titolo 1I del medesimo DPR
non si applicano per “[...] opere pubbliche dei comuni deliberate dal consiglio comunale, ovvero dalla giunta
comunale, assistite dalla validazione del progetto, ai sensi dell’art. 47 del decreto del Presidente della Repubblica
21 dicembre 1999, n, 5547

Evidenzia, preliminarmente, che, il verbale di validazione, redatto ai sensi dell’art. 47 del D.P.R. 554/99, dal
responsabile del procedimento in contraddittorio con i progettisti ed allegato agli atti, presuppone “[...] la
conformita del progetto esecutivo alla normativa vigente [...]" ed in particolare “[...] I'esistenza delle

dichiarazioni in merito al rispetto delle prescrizioni normative, tecniche e legislative comunque applicabili al

progetto [...]” nonché “[...] I'acquisizione di tute le approvazioni ed autorizzazioni di legge, necessarie ad

assicurare I'immediata cantierabilita del progetto [...]™;

Rileva, altresi, che, dal 1° luglio 2006, & entrato in vigore il D. Lgs. 163/2006, recante il Codice dei contratti
pubblici relativi a lavori, servizi e forniture, il quale ha abrogato la L. 109/94: ¢ necessario, pertanto,
emendare la proposta ¢ i relativi allegati nel senso di far riferimento, laddove ci si richiama alla L. 109/94 e
s.m.i., alla vigente disciplina, in quanto applicabile;

Null’altro osserva lo scrivente.

. 190G
Napoli, 2 \J'y/"&
Il SegretarienGenerale
e
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Deliberazione di G. C. n. %‘*S@ del 3{'3 ‘Ob ....... composta da nj'( pagine progressivamente numerate,

nonché da allegati, costituenti parte integrante, di complessive pagine... q separatamente numetrate.

SI ATTESTA: ., /

- Che la presente deliberazione ¢& stata pubblicata all’Albo Pretorio 1168 /R B> e vi rimarra per quindici
giorni (art. 124, comma 1, del D.Lgs. 267/2000).

- Che con nota in pari data & stata comunicata in elenco ai Capi Gruppo Consiliari (art.125 del
D.Lgs.267/2000). :

DICHIARAZIONE DI ESECUTIVITA’

Constatato che sono decorsi dieci giorni dalla pubblicazione e che si & provveduto alla prescritta
comunicazione ai Capi Gruppo consiliari, si da atto che la presente delgie{azione ¢ divenutaﬁga.,og‘gi esecutiva

ai sensi dell’art, 134, comyna 3, del D.Lgs.267/2000¢0M MCinno ¢& Da M, Xl
Ww%hﬂmixw]rm ek, obolve. dalla. e 4. N}%‘ .....................

Addi . s t\Q IL SEGRET GENERALE

177 SET. 2006

11 presente provvedimento viene assegnato a: Data e firma per ricevuta di copia del presente
atto da parte_dell’addetto al ritiro

P § G ’}1%/?// Zf 9 Yo
Gotd (4 E&y%‘ e A

per le procedure attuative.
Attestazione di conformiti

. 1 1 RN (da wilizzare e compilare. con le diciture del caso. solo per le copie
Addi... 7. L. SE T"' ELGH Tt conformi deila presente deliberazione)

1. SEGRETARIO GENERALE l.a presente copia, composta da n.......... pagine,
progressivamente numerate. ¢ conforme all’originale della
deliberazione di Giunta comunale n. ........... del

Attestazione di compiuta pubblijazione:/ --------------------
' L__‘ divenuta esecutivaindata ...................... (1

e [ . L

. . L e
Gli allegati, costituenti parte integrante, composti da
| P, pagine separatamente numerate,

. Coe
N R P . Lo r o ) RN PN _/
‘ e ] } 4@ ié/ D sono rilasciati in_ copia conforme unitamente alla
e A - ‘ presente (1);
D sono visionabili in originale presso ’archivio in cui

Tete : / oo sono depositati (1), (2);
o /f} \6 0 11 Funzionario responsabile

(1): Barrare solo le caselle delle ipotesi ricorrenti
(2): La Segreteria della Giunta indicheré l'archivio presso cui gli
atti sono depositati al momento della richiesta di visione.




ALLEGATI COSTITUENTI PARTE
INTEGRANTE DELLA
DELIBERAZIONE DI G.C.
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Comune di Napoli

DIPARTIMENTO AMBIENTE
via Speranzella, 80-81 tel. 081 7958911
fax 0817958913

1l coordinatore

Verbale di validazione del progetto

Visto I’art. 47 del Dpr 21 dicembre 1999, n. 554.
Visto I’art. 7 comma 1, lettera c) del Dpr 6 giugno 2001, n. 380,

Visto 'atto di concessione stipulato il 27 settembre 2005 registrato al n. 75246 con il quale il
comune di Napoli e I’autoritd portuale di Napoli hanno affidato alla Porto Fiorito spa la
realizzazione € gestione del porto turistico a Vigliena ai sensi dell’artt. 37bis e seguenti della legge
109/1994

Visto il progetto presentato dalla Porto Fiorito spa consistente nel restauro degli edifici ex Corradini
per destinarli a funzioni commerciali, espositive, di accoglienza e altre comunque connesse
all’attivita portuale, nell’inserimento di un edificio destinato a parcheggio e di un edificio destinato
ad attivita sportive e club house, nella realizzazione di un edificio a ponte per lo scavalco della linea
ferroviaria contenente attrezzature pubbliche e parcheggi, nella sistemazione della strada di accesso
da ovest, nella realizzazione del porto vero e proprio e di un’area per la cantieristica.

Visto che nel corso dell’istruttoria si & ritenuto necessario procedere ad un approfondimento
progettuale per quanto riguarda la strada da ovest ¢ ’edificio a ponte in quanto tutto il sistema delle
mfrastrutture dell’area di San Giovanni € in corso di revisione.

Visto che, in relazione alla nota del 19 luglio 2006 di Porto Fiorito spa, per quanto riguarda il
progetto per la parte di porto vero e proprio, compresa la zona per la cantieristica, e gli interventi
nell’area ex Corradini gli elementi progettuali forniti consentono di esprimere un giudizio di
approvabilita, anche se con prescrizioni,

Visto che per quanto riguarda gli aspetti connessi all’inclusione dell’area interessata alla
realizzazione del nuovo porto, sia quella a terra che quella a mare, nel sito di bonifica di interesse
nazionale di Napoli orientale, e in relazione alla esclusione degli oneri della bonifica tra quelli a
carico del concessionario, il commissario di governo per I’Emergenza bonifiche e tutela delle acque
nella regione Campania ha in corso la bonifica degli arenili e dell’area marina antistante, approvata
nella conferenza dei servizi ai sensi dell’art. 15 del DM 471/1999, tenuta presso il ministero
dell’Ambiente e della tutela del territorio il 23 febbraio 2006, giusta nota n. 2765 del 30 marzo
2006.

Visto che ricorrono le condizioni per approvare ai sensi dell’art. 7 comma 1 lettera ¢) del Dpr .
380/2001 il suddetto progetto con le descritte limitazioni.
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In data 28 luglio 2006 si ¢ proceduto alla sottoscrizione del presente verbale di validazione, tra il
responsabile del procedimento nominato con delibera di Giunta n. 3205 del 12 ottobre 2004, e
dall’altra dal coordinatore del gruppo di progettazione ing. Gianluca Maria Salvia, giusta nota n. 49
del 18 luglio 2006 del presidente di Porto Fiorito spa.

La validazione ha riguardato tutti gli aspetti di cui al comma 2 dell’art. 47, ed in particolare:

- completezza degli elaborati progettuali presentati per consentire la piecna comprensione di
tutti gli aspetti del progetto, ai fini del rilascio dei necessari pareri per la realizzazione (art.
25 comma 1 del regolamento approvato con Dpr 554/1999);

- rspondenza del progetto alla convenzione e agli atti dell’amministrazione, in particolare lew
delibera di Giunta n. 1525 del 13 maggio 2003;

- adeguatezza del progetto a raggiungere la finalitd dell’amministrazione sia per quanto
riguarda la parte in concessione sia per quanto riguarda la parte di immediato uso pubblico.

Per quanto riguarda la idoneita del progetto esso € stato sottoposto:

- alla accertamento di conformitd urbanistica con nota 491 del 29 maggio 2006, e successiva
nota 628 del 12 luglio 2006, accertamento che ha dato esiti positivi, con prescrizioni, come
risulta dalla nota n. 1258 del 27 luglio 2006 del dipartimento Pianificazione urbanistica;

- per gli aspetti portuali all’Autoritd portuale di Napoli che ha espresso il proprio parere
favorevole con nota n. 974 del 25 luglio 2006, con una prescrizione che riguarda la strada di
accesso che, come gia detto, per ora non fa parte della presente approvazione;

- per quanto riguarda I’inserimento nel contesto ambientale ai sensi del Dpr 12 aprile 1996,
alla regione Campania che si & espressa favorevolmente alla Valutazione di impatto
ambientale, giusta verbale in data 20 luglio 2006;

- per quanto riguarda gli aspetti della sicurezza geologica all’Autorita di bacino nord
occidentale che ha espresso il parere favorevole con nota n. 2204 del 19 luglio 2006;

- per quanto riguarda gli aspetti della sicurezza prevenzione incendi al comando provinciale
dei Vigili del fuoco che ha espresso con nota n. 2888 del 28 luglio 2006 il parere favorevole,
con prescrizioni, per tutti gli interventi previsti nel progetto;

- per quanto riguarda gli aspetti relativi al vincolo ex Parte Seconda del decreto legislativo 22
gennaio 2004, n. 42, esistente sugli immobili ex Corradini alla Soprintendenza per i beni
architettonici e per il paesaggio ect, che ha espresso con nota n. 7923 del 15 giugno 2006
parere positivo, con prescrizioni;

- per quanto riguarda gli aspetti paesistici ¢ stata rilasciata con disposizione dirigenziale del
coordinatore del dipartimento Ambiente n. 16 del 20 giugno 2006 I’autorizzazione
paesistica, at sensi della Parte Terza, Titolo I del decreto legislativo 22 gennaio 2004, n. 42
con le modifiche e integrazioni apportate dai decreti legislativi n. 156 ¢ n. 157 del 24 marzo
2006, con le prescrizioni formulate dalla Commissione edilizia integrata che in data 11
maggio 2006 ha espresso parere parzialmente favorevole; tale autorizzazione paesistica,
limitatamente ai soli edifici previsti nell’area ex Corradini e al porto vero e proprio, & stata
trasmessa alla Soprintendenza per i beni architettonici e per il paesaggio ect con nota n. 600
del 4 luglio 2006,

- per quanto riguarda I’inserimento nel contesto territoriale al servizio Fognature che ha
messo in evidenza con nota n. 1039 del 23 maggio 2006 che la situazione complessiva
dell’area di San Giovanni a Teduccio richiede interventi urgenti atti a garantire I’esercizio
delle numerose opere di riqualificazione in corso.

Oltre alle prescrizioni contenute nei suddetti pareri, prescrizioni che qui si intendono integralmente
riportate ¢ alle quali dovré ottemperarsi in sede di realizzazione delle opere dovra inoltre tenersi
conto di quanto segue: \\/
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dovra essere ripresentato il progetto della strada di accesso da ovest, in quanto essa dovra
svolgere il primario ruolo di collegamento tra il porto ¢ la citta, secondo le indicazioni che
saranno successivamente fornite dal responsabile del procedimento e entro 90 giorni dalle
suddette formali indicazioni;

il progetto della strada di accesso da ovest dovra tenere conto, proponendo idonea soluzione,
della piccola colmata effetto deil’intervento di bonifica in corso a cura del commissario di
governo per ’Emergenza bonifiche e tutela delle acque nella regione Campania;

dovra essere ripresentato il progetto dell’edificio a ponte, in quanto esso dovra esplicare
anche la prestazione di consentire il collegamento carrabile tra la zona ad est del porto e il
corso San Giovanni, secondo le indicazioni che saranno successivamente fornite dal
responsabile del procedimento e entro 90 giorni dalle suddette formali indicazioni,

dovra essere modificato 1’edificio destinato a parcheggio previsto nell’area ex Corradini in
quanto la copertura di tale edificio costituisce spazio pubblico che quindi deve essere
fruibile senza barriere architettoniche, inoltre la struttura dovra essere compatibile con
I’eventuale appoggio di un elemento di scavalco pedonale della linea ferroviaria e di
collegamento con ’edificio ex stazione F.S.

per confermare la friubilitd pedonale delle aree andra eliminata 1’uscita del parcheggio come
prevista e andra sostituita con una uscita a livello strada di accesso ovvero spostando I’uscita
nella parte orientale del parcheggio;

prima dell’effettivo inizio delle opere, anche per parti, andranno sottoposte all’approvazione
del responsabile del procedimento le soluzioni tecniche di dettaglio, al fine di garantire oltre
alla corrispondenza agli atti anche la qualitd e durevolezza delle realizzazioni, soprattutto
per le parti immediatamente di uso pubblico.

Veagono aliegati quali parti integranti del presente verbale di validazione, perché contenenti le
prescrizioni a cui si dovra ottemperare, 1 seguentt documenti:

1.
2.

=Dk

10.

nota n. 49 del 19 luglio 2006 di Porto Fiorito spa;

nota n. 2765 del 30 marzo 2006 del commissario di governo per I’Emergenza bonifiche e
tutela delle acque nella regione Campania;

nota n. 4% del 419 luglio 2006 di Porto Fiorito spa;

nota n. 1258 del 27 luglio 2006 del dipartimento Pianificazione urbanistica;

nota n. 974 del 25 luglio 2006 dell’ Autorita portuale di Napoli;

nota n. 2204 del 19 luglio 2006 dell’ Autorita di bacino nord occidentale;

nota n. 2888 del 28 luglio 2006 del Comando provinciale dei Vigili del fuoco;

nota n. 7923 del 15 giugno 2006 della Soprintendenza per i beni architettonici e per il
paesaggio ect,;

disposizione dirigenziale del coordinatore del dipartimento Ambiente n. 16 del 20 giugno
2006 di autorizzazione pacsistica, con relativi allegati;

nota n. 600 del 4 luglio 2006 di trasmissione alla Soprintendenza dell’autorizzazione
ambientale.

Resta fermo tutto quanto previsto dalla convenzione in essere, ed in particolare gli oneri e obblight
della concessionaria di cui all’art. 3.

Il responsabile del procedimento

Giuseppe Puili

1l progettista

Gianluca Maria Salvia - Q \
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Marina (4
Napoli, 18 Luglio 2006 Spett.le
Prot. n. 49/06 Comune di Napoli
Dipartimento Ambiente
Via Speranzella 80
80132 Napoli

¢.a. Arch. Giuseppe Pulli

@,

Oggetto: Realizzazione di un Porto Turistico con relative infrastrutture a terra in localita
Vigliena. Nominativo Coordinatore della Progettazione.

Con la presente si conferma che il gruppo di lavoro incaricato della progettazione in
oggetto & coordinato dalling. Gianluca Maria Salvia, iscritto all’albo professionale
dell'ordine degli ingegneri della Provincia di Napoli al n°® 7624. I recapiti delling. Salvia
sono di seguito riportati: Via Santa Lucia n°34, tel. 081.2451254, fax 081.7641224.

Pertanto, ai sensi dell'art.47 del DPR 554/99, ling. Gianluca Maria Salvia e il
professionista delegato al contraddittorio per la verifica della conformita del progetto

presentato aila normativa vigente e al progetto preliminare.

I\Rresidente.
V{t;h.'_ni?o

Port |=i<:-ri§a S.p.A
WV,

iello .,
£

Porto Fiorito Sph

80121 Napoli « Via Riviera di Chiaia, 251 « Tel./Fax +39 081 245753t +» Capitale Sociale deliberato € 4.140.000.0¢
Registro deile imprese di Napoli, Codice Fiscale e Partita VA 07605700637



PER L’EMERGENZA BONIFICHE E TUTELA DELLE ACQUE NELLA REGIONE CAMPANIA

IL SUB COMMISSARIO

Prot.( 72’6 /DU Napoli, {3 0 MAR, 2006

Al Comune di Napoli

Dipartimento Ambiente

Via Speranzella, 80
"80132 NAPOLI

e, p.c. Al Ministero Ambiente
Servizio QdV
Via C, Colombo, 44 - ROMA

Alla Regione Campania
A.G.C. Ecologia e Tutela Ambiente

Alla Societa Svituppo Italia S.p.A.

Oggetto: Sito di Interesse Nazionale “Napoli Orientale” - Progetto di bonifica degli arenili e
dell’area marina antistante.

Con riferimento alle risultanze emerse nel corso della Conferenza dei Servizi ai sensi
dell’art. 15 del D.M.n.471/99 del 23.02.06, tenutasi presso 11 Ministero dell’ Ambiente e convocata
con la nota prot.n.3046/QDV del 13.02.06, si evidenzia la necessita di acquisire il parere di
competenza della Commissione Edilizia Integrata sul progetto indicato in epigrafe ed elaborato
dalla Societa Sviluppo Italia per conto della scrivente Struttura Commissariale. Copia di tale
progetto si trasmette in allegato in forma cartacea.

Si rappresenta che 1l progetto prevede, in sintesi:

- la realizzazione di una vasca di refluimento in adiacenza all’intervento dell’Autorita
Portuale per la “Nuova Darsena” dove verranno posizionati i volumi derivanti
dall’attivita di bonifica dell’area “Porto Fiorito™;

- la realizzazione di un palancolato in corrispondenza della calata di riva, e lungo il
litorale per la messa mn sicurezza della falda.

~ Infine si evidenzia I"urgenza di acquisire tale parere in relazione alle procedure di cui ai
finanziamenti comunitari di cui alla Misura 1.8 del POR Campania 2000-2006.

Attesa 'importanza che D'argomento riveste, si resta in attesa di cortese ed urgente
niscontro del parere richiesto.

Arcangelo Cesarano

Telefoni Fax
Via Orsini, 46 80132 Napoli 081 76423558 —~ 081 7640000 081 2457099
Viale Gramsci, 22 80122 Napoli 081 2482427 031 2482448 081 7616026 e-mail :segr.borifiche@inforonifiche.campania.il

Via A D'lsemia24 8022 Napoli 081 2482387081 2461879 081 2482386
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REGIONE CAMPANTA
r Prot. 2006. 0276108 del 24/03/2006 ore 12,13
¢ Mitt: MINISTERQ DELUAMBIENTE E DELLA TUTELA
DEL TERRITORIO
Fascrolo XX/
Affan generail defls Presidenza cellsgamenti
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LEGGE 426/98: SITO DI INTERESSE, NAZIONALE DI NAPCLI ORIENTALYR

Verbale della Conferenza di Servizi convocata presso il
Ministerg dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio in data 28 febbraig 2008,
al sensi dell’art. 14, cornma 2, L. . 241/90 ¢ sue successjye modificazioni ed integrazioni,

In Roma, via Cristofore Colombe - 44, alte gre ;(.Q‘?‘:"' del 28 febbraio 2006 presso i Ministero
dell’Ambisnte e della Tutely del Territorin si tiene, regolarmente COnvocata ¢om nota prot. n.
3047/QAV/DYB del 13/02/2006 ¢ aggiornata in data odiernz cop nota prot. 4102/QdAV/DI dai
24/02/06, vna Conferenza di Servizi per deliberare sui seguenti punti all’Ordine de] Giorno:

1. Progetto preliminare di bonifica dell’intera area 3 mare del §.1N. di Napoli Orientale frasmesso

da ICRAM i1 22 febbraio 2006 ed acquisito dal Miuistero dell’ Ambiente e della tutela dal
’ tertitorio al Prot. N, 3655 del 23/02/06.
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a) progetto preliminare e definitivo di bopifica degli arenili di San Giovami a Teduccig;

Tasmessi con nota del 23.02.06 ed acquisiti dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela dei
M_j‘em1;011'ogLpIAQ,LnALL.S,SJQQX@ld_eJQ?LOEZQ%- _____ _
4. ARPAC T
&  Piano di Caratterizzazione Area Depuratore dj Napoli Est; '
b. Plano Jj Caratierizzazione Area Via delle Brecce;
¢. Plano di Caratterizzazione Area Motorizzazione Civile;
d. Plano di Caratterizzazione Area Monopoli di Stato;
Tasmessi con nota del 14 febbraio 2006 ed acquisiti dal Ministere dell’ Ambiente & della
Tutela del Territorio al Pret. n. 3254/Q4dVMI del 15/02/2006,
5. Mercurio
3. Risuliati delle analis; chimiche condotte sylle acque emunte dal sistema di mis.e
nell'area dell'ex deposito Eni R & M. di via delle Brecce 2 Sant’Erasmo, masmesso con
nota del 30 settembre 2005 e 2equisito dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio al prot. . 1965 3/QAV/DI del 4 ottobre 2005 ;
5. Variante complessiva al Progetto Definitive di Bonifica del ex Deposiro Eni di Napoli, vis !
Erecce a S. Erasmo, rasmesso con nota de] 30 gennaio 2006 e acquisito dal Ministero :
dell’ Ambiente e della Tutela de] Teritorio al prot. n, 1987/QAV/DI de} 30 gennaio 2006;
6. Varie ed eventuali

O dott. Gianfranco Mascazzini, Direttore Generale della Direzigne Qualita della Vita del Mm'ste‘ro
delf’ Ambiente e della Tutela ds Teritorio, sccerts la presenza del Ministero della Saluts, neila

S.LN. Napoli Orientale (
Conlerenza di Servig decisoria de) 28 fehbtajo 2006 \
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821 2457239
COMIM EMERG BONIFICHE E AcauE

persona del dottssa Emma Teresa Quaresima e della Regione Cmpsnia, nella persona del dott.
Aurelio Scotto di Perta alla Confersnza di Servizi convocata ai smsi dell’att. 14, comma 2, L,
241/20, e sue successive modificezioni ed integraziont, per acquisi:me mtese ed 1 copceni previsu
dail’art 17 del D Lgs. 22/97 e dall’art. 15 del D.M. 471/59 m ma#gs d"approvazione dei progeth
di bonifica concernenti I’intervento di interesse paziopale di Napokidrentale,

I dott. Mascazzini rileva, altresl, 1’assenza alla runione del rapgesentapte del Ministero delle
Attivitd Produttive regolarmente convocato con mota prot 3MY/)AV/DL/B del 13/02/06 e
successivamenie aggiomata m data odierma con nota prot £02/QAV/DI del 24/02/06, e
regolamments ricevate, come nisulta dai messaggi di conferma allsp( al presente verbale sotto le
lettere A) e B), onde costituire parte integrante e sostanziale del vessle medesimo.

Il dott. Mascazzini, visto ’art. 14, comma 3, Legge 241/90 2sne successive modifiche ed
ntegrazioni, -dichiara la Conferenza di Servizt regolarmente costanta. per deliberare su1 suddetu
punti all’ ordine del giomo.

Passz quindi ad esaminare il primo punto all’Q.d.G. riguardme il Progetic preliminare di
borifica dell'intera area @ mare del S.IN. di Napoli Orientale | tamesso da ICRAM, con nota del
22 febbraio 2006 eacquisito al protocollo del Mmstero dell’ Amb.«mf: e della Tutela del Temtono
n. 3955/QdV/DI del 23/02/06.

I dott. Mascazzini ricorda che ICRAM, nel corso della Confisnza dei Servizi istrottoria del
23/02/06 regolarmente convocata, a1 sensi dell’art 14, comma % Jegee 241/90 e sue successive
meoedificazioni e integrazieni, con nota prot n. 766/Q3V/DI del 3 yennalo 06, ha illustrato n

_*——ﬁetfﬂﬁha-a——ca otenuti-del-Progeito Preliminare di Bonifica jn esame

Il dott. Mascazzmi sintetizza le conclusioni della Conferenza di favizi isuutioria del 23 fEBEE0
2006, che ka espresso parere favorevole sul Progstto Preliminare # }Bonifica in esame

Ricorda moltre che la Conferenza di Servizi istmittoniz ha richisso ad ICRAM di preseatars un
docurnento m cul vi Sla la suddivisione dell’intera area da bonfs:e in lotti, ed ha richiesto al
Commissano di Govemo per la Regione Campania, congiummente con gl Ent locali, di
indicame le pnoritd di intervento.

Dopo ampia ed approfondita discussione la Conferenza & Seevizi decisoria delibera di
approvare il progetic preliminare di bonpifica dell’intera ara i mare del S.LN. di Napol
Ovientale, trasmesso da ICRAM il 22/02/06 ed acquisito dal M= istero dell’ Ambiente e della
Tutela del Territoric al Prot. 3955/QdV/DI del 23/02/06.

Delibera, inoltre, di richiedere ad ICRAM di presentare m -locumento in cui vi sia la
suddivisione dell’intera area da bonificare in lotti, nonché al Hrmissario di Governo per ia
Regione Campania, congiuntamente con gli Entilocali, di indiayne le modalita «i attuazione
e le priorita di intervento per la bonifica definitiva dell’ interasvs inclusa nel S.LN..

Passa quindi ad esaminare i secondo punto all’O.d.G. riguasbnie 1 Risw/rat delle aniviid di
caratterizzazione Imtegrative di Porto Fiorito, trasmesso dal fnsamissario di goverao il 28
febbraio 2006 ed acquisite dal Ministero dell’ Ambiente e dells tisa del territorio al Prot. N 4325
del 28/02/0¢.

Il dott. Mascazzimi evidenzia che con nota del 28/02/06, acquiiz dal Ministero dell’Amblente
della Tutela del Temtorio al prot 4325 del 28/02/06, il Commizario di Governo ha trasmesso il
documento “Risultati delle attivit di cararterizzazione integrativedi Porro Fiorito”.

S.IN. Napoli Orisntale 2
Conferenza di Servizi decisoria del 28 febbrme? (05
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In particolare ricorda che, in seguito ad una serie di incomtri tecmici tenutisi presso il Ministero
Jell’ Arpbiznte e della Tutela del Tertitorio, era emersa la necessitd di predisporre nell’area
denominata “Porto Fierito” uma cerie di indagini integrative Tispetio 2 quanto previsto per la
medesima area dal piano di caratterizzazione ICRAM dell’area marino costiera perimetrata nel
& IN. di Napoli Orientale.
Ricorda che a tale proposito il Commissario di Governo per la Regione Campania ha richiesto
Al Istitato per 1" Armbiente Marno Costiero (IAMC) del CNR di attivarsi “ad horas” per
I"esecuzione delle attivita di caratterizzazione integrative, consistent nel prelieve di o 30 carote di
lunghezza variabile rtai2 e i 3 m, per un totale di 141 cappioni, su cul sono stati feercati metalll
ed slementi in tracce, IPA, PCB, TOC, Azoto, Fosforo e, su un numero ridetto di campioni,
composti organostannici ed eseguite snalisi microbiologiche.
Ricorda, incltre, che i risuitati di tali indagini integrative sono stati trasmessi per le vie brevi, in
formato digitale, dall'TAMC ad ICRAM e a Sviluppo Italia Aree Produttive, unitamente 2i fisultati
€ delle anzlisi gia effeftuate per tale area in atmaziope del piano ICRAM, allo scepo di consentire
(. Pelaborazione di stime pib affidabili dei volumi di sedimento da bonificare.
Sottolinea, inoltre, che Sviluppo Ttalia Aree Produttive S.p.A. (SIAP) ha utilizzeto le predette
stime per 1 predisposizione del Progetto definitive di bonifica dei fondali antistanti gli arenili d&i
S Giovanmi a Teduccio, trasmesso da con nofa del 23/2/06 e discusso al successivo punto 3
dell’ Ardine del Giorno, della presetite Conferenza di Servizi decisoria. o
Tl dott. Mascazzini ricorda, moltre, che { risuliati delle indagini integrative sull’area di Porto Fiotito
somo state trasmesse ufficialmente dal Commissario di governo al Ministero dell’ Ambiente e della
Tutela del Territorio con nota del 28 febbraio 2006, acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e della
rutela del territorio al Prot. N. 4325 del 28/02/06.

Evidenzia 1moltts,  che Iistruttoria—tecnica—effettuata -gul docmcnto_m_ﬂsmﬁ_mm
congiuntaments agil Uffici della Direzione per la Qualité della Vita, ha evidenziato D’assenza det
cerhificati analitici in originale.

Dopo ampia ed approfondita discussione la Conferenza di Servizi decisoria prende atto dei
Risulwari delle arrivitd di caratterizzazione integrative di Porto Fiorite, trasmesso dal
Commissario di governo il 28 febbraio 2006 ed acquisite dal Ministero dell’ Ambiente ¢ della

- {utela del territorio al Prot. N. 4325 del 28/02/06 a condiziene che siano forniti gli originali
det certificad analitici.

Passa quindi ad esaminare il terzo punto softopunto a) A’ O.d.G. Tiguardante il Progefio
Preliminare e Definitivo di Bonifica degli arenili di San Giovanni a Teduccio trasmesso da
Sviluppo ltalia Aree Produttive per conto del Commissario di Governo con nota del 23.02.06 ed
acquisiti dal Mimistero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio al prot. o 4158/QdV/Dl del
27/02/2006.

Tl dott. Mascazzini sintetizza le conelusioni della Conferenza di Servizi istruttoria del 23 febbraio
2006, regolarmente COLVOCELA, ai sensi cell’art. 14 comma 1, legge 241/90 & sue SUCCEYSIVE
modificazioni e integrazioni, con nota prot. i. 3047/QdV/DI del 13/02/06 ¢ prot. 4102/Q@V/DI del

24/02/06.
<
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Ip particolare ricorda che la medesima Conferenza di Servizi istrutioria ha espressc pareie
favorevole sul Progetto prelmimnare e Definitive degli arenili & S. Giovanni a Teduccio in esame a
condizione che siano rispettate le seguentl prescriziont:

1. & necessario chiarire meglic le modalita dell’intervento proposto per 1a bonifica degli
arenili3 e 4;

3. & necessario chiarire la profondita di infissione del palancolato delle due vasche di colmata,

3 Pipterasse di campionamento delle parett ai fini de1 controlii post-scave deve gssere parl a
25 m;

4 sircorda che i limiti delle concentrazioni da rispetare per quanto riguarda lo scarico delle
acque di falda trattate sonoe quelli previsti dalia tabells acque sotterranee del D.M. 471/5%;

5 si sottolinea che i velori deteryninati sul fondo dello scavo deveno rispettare i amitl della
colonna A o B della @mb.l, all1 al D.M. 471/99 in funzione delia destinazione d’uso per i
tarreni e 1 limiti di mtervesio stabiliti da ICRAM per le aree 2 male,

6 isedimenti derivanti dal dragaggio devono essere considerati come rifiuti & quindi gestiti al
sensi della nomnativa vigente in materia &i rifiuty; ‘

7 la sabbia pulita provenients da cave e utilizzata per la sostituzione del materiale

© contaminato deve esse1e certificato;

8 visto che la barriera proposta o1 intesta nello strato di tufo devono essere eseguite pIove in
siterper aceertare 1 integriti-(assenza-dl frathrrazione) vdeﬂ’sﬁzzonte,mia_cgg,“n_qgghé le sue
cagatteristiche di permeabilita; ' '

¢ deveno essere fornifl dettagli tecmuct costruttivi della barriera fisica in relazione agli
evenmali punt critici di intersezione della barriers medesima con 1 canali che sfociano =
mare nel tratto di costa oggetto del progetto In esams;

..._.......-........_.._-..L......——..-..,.,_..fm--.,._,._...~ ot P A T A7 0

10 o depo;’iﬁp?ﬁlﬁﬂhiwdeﬂmbbia@eummmt&&gji impianti dl srattamento devono essers

shicati su aree conformi ai Limiti indicati dal D M. 471/59, in funzione Jella destinazione

d’uso, o preventivamente bonificate;

11. per quanto rignarda le aree di stoccaggio si richiede un cettaglio progettuale dello stesso
grado di approfondimento di quello che sarebbe richiesto al fine del rilaccic, da parte
dell’ Autorita competents, dell'sutorizzazions a1 sensi degliart 2728 del D Lgs 22/97,

12. per la classificazione dei rifintl provenisnti dalle operazicni 41 bonifica, doVranao essexs
utilizzati 1 codici CER riportati nel capitolo 19.13 sulla bese dellinterpretaziope fornita

- dapli istifots scientifici Nazionali (APAT, ISS). 51 cottolinea, inoltre, che la classificazicne

4i fini dello smaltimento 1o discarica deve essere fatta ai cens; del DML 03/08/03;
\a carztterizzazione i cumuli delle sabbie coptaminate, che sono iffun, deve essere
esepuita I base ai eriteri dettati dalla porma Uni 10802,

14, visto Lo Spessore esiguo della barriera si richiede di prevedere delle prove di campe In COrso
d’opera per poter stabilire la reale permeabilita della bartiera in oggetto,

15 ai fini della valutazione del rischic comnesso alla balneazione par presenzé nei fondall dl
sediment] contaminati & necessaric approfondire la conoscenza dello stato di qualita della
colonpa d’acqua merina siz in termini di inguinanti disciold sia adsorbiti sul particolato,
come richiesto nel pareré 1SS acquisito dal MATT al prot. 33 27/QdV/DL del 16/02/06
allepato al presente verbale sotto 1a lettera C); _

16, & necessario, ai fini diua valutazione dell’efficacia od efficienza dell’interveilo, prevedere
un monitoraggic delle acque di falda tramite Uesecuzione di piezometrl & valle del

s
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diaframma plasuco; .
& pecassario che la Regione esprimz un formale parere sulle opere Cggeno dell’intervenio
1 sensi della legge 1497/39 Protezione delle bellezze natmrali & g5 MLl
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Dopo ampia ed approfondita dizassione la Conferenza &i Servizi decisoria delibera di
ritenere approvabile il Progetto Heliminare ¢ Definitivo di Bonifica degti arenili di Sa2n
Cijovanni a Teduccio trasmesso @Sviluppo Italia Aree Produttive purché venga trasmesse
un elaborato di integrazione che gtewnperi alle prescrizioni sopra riportate formulate dalla
Conferenza di Servizi istruttoria A2 3/02/06.

Passa quindi ad esapunare il term punto sottopunto b) all’0.d.G. riguardante il Progerio
Definitivo di Bonifica dei fondali aistantt gli arenili 3t S, Giovanni a Teduccio, r2smessd da
Sviluppo [talia Aree Produttive permato del Commigsario di Governo con nota del 23.02.06 ed
acquisiti dal Ministero dell’ Ambier  della Tutela del Territorio al prot. o 4158/QdV/DI del
27/02/2006.

1 dott. Mascazzini sintetizza le comiiisiond della Conferenza di Servizd istruttoria del 23 febbraio
2006, regolarmente comvocata, 4 gpei dell’art. 14 comuma 1, legge 241/90 e sue successive
. modificazioni e integrazioni, con DIk prot. 1. 3047/QdAV/DI del 13/02/06 e prot. 41062/Qav/DI del
Lo 24/02/06. . . :
In particolars ricorda che el comrdatla Conferenza di Servizi {struftoria Sviluppo ltalia Arce
Produttive ha illustrato 1 contenub ! Progetto Definitivo di Bopifica dei fondali antistanti ali
arenili di S. Giovaani a Teduccio.
T Dott. Mascazzini evidenzia, inob che il progetto definitivo di bonifica dei fondali antistanti ght
aremili di S.Giiovanni 2 1educelo EFmo elabomm‘da—S‘vﬂuppo—Itali«a?AIeev-Produttiva-S.pA,(SIAP_)__W
su incanco del Commissario Delersp ner 'Emergenza Bonifiche in Campama, utilizzando comne
base informativa sia t risultati delrsscatterizzazione effettuata dal CNR su incarico dell’ Autorita
Portuale di Napol sui fondali del o di Nepoli' Orientsle sia il Progetto preliminare di bonifica
dell’ srea marina portuale interna d3 diga forapea e della fascia costiera a sud di essa all’interno
della perimetrazione del sito di hminca di interesse nazionale di Napoli Crientale redafto da
[CRAM (zif. doc. ICRAM Bol-Pri-:10-01.08).
1l Dott. Mascazzini sottolinea paidhe il progetto Definitivo di Bonifica in esame descrive gl
intervend da attuare sui fondali ariee & gli arenili di S.Giovanni a Teduceio, individuendo come
ipotesi di intervento:
- una prima fase di rimoziorede: sedimentl coTl concentrazioni superiori al 90% dei valoti
limite indicati nella Col. B &b 1 All, 1 del D.M. 471/99;
. una seconda fase & rimozite dei cedimenti con concentrazioni inferiori al 0% dei valoti
limite indicati mella Col. &7ab. < Al 1 del DM, 471/99 ma superiori ai valori s
intervento definiti dall’ TCR& per il sito di Napoli Orientale;
- 1o stoccaggio dei sedimenti fagatl ed una successiva disidratazione meccanics;
. la gestione dei sedimenti rimess mediante smaltimento in apposito impianto (discarica) det
sedimenti “ROSSI” (con me-ntrazioni delle sostanze inquinanti superiori 21 90% della
col. B, tab. 1, all. 1 al D& 471/99) e conferimento in vasca 4 colmata o in 8pposito
impianto (discarica) dei seafpenti “GIALLY” (con concentrazioni delle sostanz® inquinantl
comprese fra col. A, tab. L wil 1 1 D.M. 471/99 e i valori di intervento elaborati da
ICRAM).

/ |
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Ricords, incltre, che la redesima Conferenza i Servizi isguttoria del 23 febbraic 2006 ha
espresso  parere favorevole sul documenio in esame, ed ha sormuleto  le  seguentl
osservazioni/prescriziont: /

1.

5.

il progetto deserive gl interventi di bemifica ed i relativi volumi di sedimento contamminato
solo relativamente all’area di «“Parto Fiorito”, che comprende s fondali antistatl 1 quattro
arepili di S, Giovanni a Teduecio, escludendo da tale progetto I'intera area del canale

d’accesso prospiciente l'area di “Porto Fiorito” ed interna alla peritnetrazione 2 MiIe del .

3 1.N., pur inclusa inizialmente pel documento in esame;

«i richiede che i sedimenti “rossi” dell’area di “Pprto Fiorito”, pati 2 1250 m3, siano
firmossi in regime di messa in siourezza &1 emergenza; per taie Immtervento dovra pertanto
essere Tasmesso uro specificc elaborato che ne descriva le modalitd operative; ’
alla luce della contzminazione preseate nell’area limitrofa del canale d'accesso,
prospiciente larea 4 “Porto Fiomto”, si richiede inolire che lintervento di messa in
sicurezza di emergenza sia applicato anche ai sedimenti “rossi” del canale di accesso, pati &
19263 m3.

deve essers chiarito se i volumi di bonifica tiportati nel docurnento in oggetto siano stati
caleolst sulle base dei valorl di interventa aggiornati per il sito di bonpifica di interesse
paziopate di Napoli Orientale (zif ICRAM # CH-Pr-CA-NO-valori intervento-02.02),
trasmessy da JERAM al Ministero dell’ ambiente & della Tutela del Territorio con nota Brat.
o 1544/06 del 17 febbraio 2006), facendo il documento in oggetto erroneamente
Liferimento ad upa precedente tabella dei Valori di Intervento ICRAM;

deve essere indicato con esattezza quali campagne di indagine del CNR siano state
utilizzate ai fini della stima dei volumni da bonificare;

& Sichicde di cliariie 4 g Uai‘fﬁ'ﬁﬁltﬁgiﬁﬁedimenﬁ*eenmmaﬁmmspondmm 1e yolumetrie

P.8-9

di sedimenti da bonificare, pant 2 497.582 m3 (somma del sedimend “GIALLT” ed
« AR ANCIONT”, o soltanto “GIALLL");

Devono essere indicate in modo upivoco € coerente le scelte progettuali definitive che si
igtendono adottare per le diverse fagi di intervento ed in fumzione deils qualitd del
sedimenti, dal momento che il documento in oggetto contiene MUMErose coniraddizioni m
merite alle classi di qualitd e relative volumerrie dei sedimend da destinare 2 differenti
ipotesi di gestiome ed una palese incongruenza Ta i volumi di sedirmento da conferire
eventualmente nella vasca di colmata prevista ¢ effettiva capacitd di contenimexnto delia
stessa;

Deve essere fornito il dettaglio delle scelte progettuali relative s]le modaliti operative per
le diverse Tasi di intervento, 1o particolare per il dragaggio (ad esempio: tipologia & DWMETO
Gi draghe prevists, ubicazione e tipologia delle panme antitorbiditd, plano d monitoraggio,
ecc). per lo stoccagglo © disidratazione dei sedimenti dragati, per la movimentazione 2
terra dei sedirnenti dragati, per 12 destinazione finale dei sediment: benificati (ad €sCmPIO
deve essere individuato lo specifico impianto &1 smalfimento-discarica). _
Dovra essere fornito il cronoprograminad & tutte lo fasi dell'intervento, incluse quelle d
gestione det sedimenti rimosst.

Dopo ampia ed approfondita discussione, Ja Conferenza di Serviz decisoria delibera di
. ritenere approvabile il Progetto defmitivo di bonifica dei fondali antistant gl arenili !il
S Giovanni a Teduccio, 4 condizione che sia trasmesso un elaberato integrativo che otternpert

alle prescrizioni sopra riportate formulate dalla Conferenza di Servizi istruttoria del

| i

23)?62/06.
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La Conferenza di Serviz deciseria delibera inolire di richiedere che 1 sediment 7o3si”
dell*area di “Porto Fiorite” e delt*area limitrofa del canale d’accesso siano rimossi ixegime
di messa in sicurezza di emergenza e che venga trasmessa pertanto la documesrione
relativa a tale intervento.

Passa quindi ad esarninare il quarto punto a1’ 0.4.G. riguardante i Piani di Caratterizzaza:
o Piane di Caratterizzazione Area Depuratore di Napoli Est;
b Piano di Caratterizzazione Area Via delle Brecce;
¢ Piano di Caratterizzazione Area Motorizzazione Civile;
A Piano di Caratterizzazione Area Monopoli di Stato;
trasmessi con nota del 14 febbraio 2006 ed acquisiti dal Ministero dell’ Ambiente e della Tela del

#  Temitorio al prot. n. 3254/QdV/D1 del 15/02/2006.
11 dott. Mascazzini sintetizza le conclusioni della Couferenza di Servizi istruttoria del DY oTaIo
2006, Tegolanmente convocata, s sensi dell’art. 14 comma 1, Jegge 241/90 e sue mmeessive
modificazioni & integrazioni, con wota prot. 0. 3047/QdV/DI del 13/02/06 e prot. 4102/0F /1 del
24{02/06. ‘ ' - - -k
1l dott. Mascazzini ricorda che et corso della Conferenza di Serviz istruttoria i rappssnianie
del’ ARPAC ha evidenziato che la proposta di prelevare soltanto e campiomi durante i i AEEl €
stafa avanzata da ARPAC medesima per omogeneitd rispetto a tutd i Plamd di Carattertzozione

__presentati ed approvati per i1 S.IN. di Napoli Qrentale.

In particolare Licorda che la Conrerenza '&”Se_ﬁizi*ifﬁftﬁﬁa,‘}ia"‘espresschgarere favems lesai-
Piani di Caratterizzazione in esamne 2 condizione che siano rispettate le seguenti prescrizam.
a. Piano di caratterizzazione ambientale del sito "Depuratore Napoli Est™:

1. & necessario trasmettere i1 certificato di destinezione urbanistica del sito;

5 & pecessario integrare il NUTACIO di sondaggi da effettuare 21 fine di realizzare WDy glia di
campionamento 5050 oy

- 3. nei sondapgi profend 10 m deve essere incrementato il TUMEID dei campionifi (FIIEne
prelevati ed analizzati;

4. 1 campioni di terreno necessani per la determinazione dei cormposti organi volatihi
dovranno cssere prelevatl in modo da assicurarne la significativita. A tal pree-ito, s
supgerisce 1'utilizzo del metodo ASTM D4547-91 © metodi che garantiscano ge:‘azion:
equivaienu';

5 & necessario effettuare attivita di verifica della tenuta delle vasche, del serbatcisivile ret
tecnologiche presenti nell’area;

6. le figure allegate alla relazione 4evono €850 orientate rispetio al Nord geo grafig

7. per quanto Tiguarda { nAuti prodotti si richiedono sccurate informazioni c3 A loro
destinazione inoltre, © necessario Timuovere al sensi dell’art.14 del DM 229 fiﬁu_‘i
presenti nel sito, che dovranno essere gestitl in conformita alla normativa vigenin inaterid
di rifiuti; L

% & necessario specificars 1n quale plenimetria allegata, soDO ubicati 1 2pui&t d
emungimento delle acque sotterzanee impiegate per 1 servizi igienict € cucina. \ ¢

i
/! 51N, Napoli Oricntaie ' ‘
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RETE T A LA MAVIGANDO 4__8
Napoli, 19 Luglio 2006 Spett.le
Prot. n. 47/06 Comune di Napoli

Dipartimento Ambiente
Via Speranzella 80
80132 Napoli

c.a. Arch. Giuseppe Pulli

Oggetto: Realizzazione di un Porto Turistico con relative infrastrutture a terra in

localita Vigliena. Approvazione progettazione definitiva.

Facendo seguito ai colloqui intercorsi, prendiamo atto della opportunita di
provvedere all'approvazione del progetto definitivo, consegnato in data 27
dicembre 2005, escludendo 'edificio a ponte posto a scavaico della linea
ferroviaria e la strada di accesso denominata Stradone Vigliena, per Vs. ulteriori

approfondimenti, fermi restando gli impegni assunti con la Convenzione.

\ y
Porto Fiorito SpA

80121 Napeli « Via Riviera di Chiaia, 251 « Tel./Fax +3% 081 2457531 -« Capitale Sociate deliberatc € 4.140.000,60
Registro delle Imprese di Napolt, Codice Fiscale e Parcita VA 07605700637
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COMUNE DI NAPOLI
DIPARTIMENTO PIANIFICAZIONE URBANISTICA
Il Coordinatore

Prot. n. /{ / \:’(é del 7.} §

i

PARERE DI CONFORMITA URBANISTICA DEL PROGETTO DEFINITIVO PER LA REA-
LIZZAZIONE DI UN PORTO TURISTICO CON RELATIVE INFRASTRUTTURE A TERRA IN
LOCALITA VIGLIENA — SAN GIOVANNI A TEDUCCIO

1. Premessa

Con nota del 29.05.2006, prot. 491, i Coordinatore del Dipartimento ambiente, nella qualita
di Responsabile unico del procedimento (RUP), ha trasmesso a questo Dipartimento, «per esame
e parere di conformita urbanistica» una parte del progetto definitivo in epigrafe, costituita dai se-
guent elaborati, redatti dal soggetto attuatore “Portofiorito SpA”, tutti designati come “parte ge-
nerale™:
- RE.01: Relazione descrittiva;
- RE.03: Relazione architettonica;
- RE.04: Relazione tecupero edifici esistenti;
- TAV.01: Planimetria d’inserimento dellintervento nell’area oggetto dell'accordo di programma (scala

1/5000);

- TAV.02: Planimetria delle aree in concessione definitiva (scala 1/2000);
- TAV.03.1: Planimetria di progetto e indicazione degli intervent (scala 1/2000);
- TAV.03.2: Planimettia dello stato attuale con sovrapposizione del progetto (scéla 1/1000;
- TAV.04: Planimetria di progetto di copertura con descrizione degli interventi (scala 1/1000).

Nella predetta nota «si fa presente che, attesa la necessita di approfondimenti in relazione alla
viabilit e all'insetimento del complesso nel territorio citcostante, si ¢ ritenuto opportuno escludere
per ora dallesame tanto la viabilita di accesso quants il nuovo edificio “a ponte” previsto al margine orientale
dell'area» ¢ si chiede di tener conto di tale esclusione nell ‘espressione del parere di competenga, prospettando Ia
possibilita — in caso di positivo esito dellistruttoria — di «giungere ad un provvedimento di appro-
vazione dell'opera ad esclusione delle citate viabiliti ed edificio ponte, con riserva di successive
decisioni ad approfondimenti conclusi».

Dopo un primo esame della documentazione sopra elencata, questo Dipartimento — nel rile-
vare che l'espressione del richiesto parete comporta 'esame della specifica conformiti del proget-
to definitivo alle preserizion dettate dalla delibera n. 1525 del 13.03.2003, con la quale ¢ stato di-
chiarato il pubblico interesse della proposta di potto turistico presentata dalla societa Portofiorito
— ha richiesto al RUP, con nota intetlocutoria del 3.07.2006, prot. 1125, la trasmissione dellintero
progetto, evidenziando che gli elaborati trasmessi appativano insufficienti al fine di verificare
Pottemperanza alle citate presctizioni.

[n un successivo incontro con il RUP, tenutosi I'11.07.2006 e dedicato alPesame del progetto
ed alle motivazioni delle provvisorie esclustoni, ¢ stata, tra I'altro, valutata Ioppottunita che, nel

proseguimento della progettazione del porto turistico — e specialmente nell'elaborazione delle
parti del progetto definitivo momentaneamente escluse e rinviate ad ulteriori approfondimenti —

}{f /( \/\
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si debba tener conto delle indicazioni progettuali elaborate nelPambito del Programma tnnovative in
ambite urbano per S. Giovanni a Teduccio, parallelamente in corso di svolgimento presso questo
Dipartimento, al fine dell'integrazione e del collegamento tra le aree e i manufatti del nuovo pos-
to turistico e le patti utbane circostant, atteso che tali collegamenti appaiono indispensabili al fine

di una completa ed effettiva attuazione delle previsioni del Prg vigente per I'area in questione.

Allindomani di tale incontro, con nota del RUP prot. n. 628 del 12.07.2006 sono pervenuti,

ad integrazione della documentazione precedentemente ricevuta, i seguenti ulteriori grafici:

- B.0T: Spaccato tipologico di progetto con profili zona banchina (scala 1/500);

- B.08: Spaccato tipologico di progetto con profili zona ex Cqrradini (scala 1 /5003;

- G.14.1: Edifici 17-24 - Parcheggio con copertura a verde - Pianta a quota 1.20 m (scala 1/100);
(5.14.2: Edifici 17-24 - Parcheggio con copertura a verde - Pianta a quota 3.90 m (scala 1/100);

- G.14.3: Edifici 17-24 - Parcheggio con copettura a verde - Pianta delle coperture {scala 1/100);

G.14.4: Edifici 17-24 - Parcheggio con copertura a verde — Prospetto e sezioni longitudinali (scala
1/100);

- (3.14.5: Edifici 17-24 - Parcheggio con copertura a verde — Prospetto e sezioni trasversali (scala 1/100).

2. Il progetto

11 progetto prevede la realizzazione di un porto turistico con relative attrezzature, dimensiona-
to pet circa 850 posti barca, in bacino protetto di superficie pari a 145.000 mq, suddiviso in due
darsene principali: una darsena turistica per imbarcazioni da diporto e una darsena cantieri.
L’intervento si attua con la procedura del project financing.

Le aree interessate comprendono il complesso dellex opiﬁcio Corradini, ad esclusione della
patte occidentale, le aree demaniali di litorale prospicienti e lo specchio acqueo antistante, nonché .
la viabilita di collegamento con il Corso S. Giovanni, comprendente lo Stradone Vigliena e
Pinnesto su questo di via Marina Gigh.

Nella Relazione descrittiva’ (elab. Re.01) le opere di progetto sono cosi suddivise:

- opere a tetra, comprendenti i fabbricati esistenti nell’atea ex Corradini e nuovi fabbricati, de-
stinati ad ospitare attivita commerctali, artigianali e di setvizio per la nautica;

- opete a mare, comprendenti il bacino portuale, suddiviso in una darsena turistica, per imbat-
cazioni da diporto, ¢ una darsena cantieri, per le attivita di riparazioni e rimessaggio;

- infrastrutture viarie, per le quali si prevede Padeguamento della strada esistente (“Stradone Vi-
gliena”) e la realizzazione di una nuova strada interna al porto, collegata alla viabilita esistente;

- Infrastrutture a rete (impianto idrico, fognatio, antincendio, ecc.) sia pet le opere a terra, sia
pet le opere a mare.

3. Verifica della conformita urbanistica

1l documento rispetto al quale effettuare la verifica di conformita e rappresentato dal progetto V
prelitninare assentito con la delibera di GM n. 1525 del 13.03.2003, richiamata in Premessa, come
emendato dalle prescrizioni dettate nella stessa.

Infatti, la conformita dell'intervento alla disciplina urbanistica generale ¢ stata preventivamen-



te esaminata in sede di istruttoria del predetto progetto preliminate finalizzata alla dichiarazione
di pubblico interesse dell'iniziativa, nella misura in cui, ai senst di legge, la fattibilita della stessa ¢
stata sottoposta a valutazione anche sotto il profilo urbanistico. Ai sensi della predetta delibera, la
proposta d’intetvento «come piu specificamente e dettagliatamente rappresentato nella relazione
istruttoria, puo ritenersi, con ke prescrizioni ivi formulate, conforme alle scelte urbanistiche. . .» e viene
quindi dichiarata di pubblico interesse come emendata in base a tals preserizgoni, cui deve conformarsi

lelaborazione del progetto definitivo.

Ne consegue che, ai fini dell'espressione del richiesto parete, occorre verificare in particolare
i rispetto delle prescrizioni dettate dalla succitata deliberg e piti dettagliatamente indicate nella re-
lazione istruttoria che ne costituisce parte integrante,

Le suddette prescrizioni sono distinte — sia nella delibera, sia nella Relazione istruttoria ad essa
allegata — in 14 punt, raggruppati, nell'otdine, sotto i seguenti profili: a) aspetti urbanistici, am-
bientali ed edilizi; b) sistema dei trasporti e della mobilita; ¢) opere marittime; d) piano economico
e finanziatio; €) convenzione. In prima istanza, risultano attinenti alla conformiti urbanistica i
primi tre profili, corrispondenti agli 11 punti che si fiportano di seguito.

a) Aspetti urbanistici, ambientali e edilizi

L. Per quanto tiguarda l'atirezzatura sportiva e la sala polifunzionale, il promotore €& tenuto a stipulare
apposite convenzioni con il comune di Napoli che, a garanzia di una idonea utilizzazione delle stesse
attrezzature da parte dei cittadini, preveda modalita di gestione recanti condizioni analoghe a quelle
praticate per attrezzature pubbliche comunali della stessa tipologia date in gestione a privati.

2. In metito ai parcheggi pubblici da realizzare lungo la strada di accesso, la superficie relativa non deve
essere inferiore a mgq. 2.224, e le aree di sosta per le auto vanno opportunamente individuate senza
compromettere la funzionalita della viabiliti di accesso riadeguata, in conformits alle indicazioni ripot-
tate al paragrafo 4-4 della relazione allegata.

3. Per quanto riguarda le attivitd commerciali, le destinazioni commerciali di media distribuzione pteviste
devono essere del tipo non alimentare e non superare ciascuna i 2.500 mq di superficie utile di vendita,
fermo restando che la destinazione alimentare nella media distribuzione potra essere introdotta a se-
guito di eventuale conforme modificazione del piano commerciale.

4. Per quanto riguarda la fruibilith pubblica pedonale degli spazi esterni, ferme restando le tecinzioni co-
me previste, si prescrive di assumere modalita di gestione affinché Paccesso al pubblico sia garantito
anche oltre Porario di apertura degli esercizi commerciali al fine di permettere la massima fruizione a
tuttl i cittadini.

5. Al fine di migliorare Paccessibiliti pedonale, si deve prevedere sin dal progetto definitivo un accesso
pedonale allarea — attraverso ledificio silos, opportunamente separato da quello veicolate — che con-
senta lo scavalco della linea ferroviaria attraverso ledificio ponte e Paccesso diretto alla passeggiata a
mate prevista sulla sommiti dei moli frangiflutto, oltre che agli spazi esterni della Corradini. Dovranno
essere a tal fine studiate soluzioni che dal punto vista qualitativo e funzionale incentivino i cittadini alla
massima fruizione di questo collegamento. ’

6. In merito agli interventi di sistemazione della foge_dell’Alveo Pollena, le opere previste dal progetto
definitivo devono essere vetificate e concordate, ai fini della compatibilita delle stesse con la funziona-
lita del’impianto fognario esistente, con ente gestore dell'impianto.

7. In merito agli effetti sull’ambiente circostante, il concessionario dovri presentare in sede di progetto
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definitivo una relazione di approfondimento relativa ai seguenti aspetti:

- in merito all'impatto dell’opera sull’ambiente, Peffetto considerato nullo del drenaggio sulle compo-
nenti flora e fauna acquatica e gli ecosistemi (relazioni biologiche);

- la trattazione dellimpatto visivo e della variabiliti dei livelli idrici nella darsena, nonché delle oppot-
tune misure di compensazione ambientali e delle norme di tutela ambientale che si intendono apphi-
cati all'intervento.

b} Sistema dei trasporti e della mobilita

8. Per quanto riguarda la viabiliti esterna di accesso, si rileva che le indicazioni riportate nella réazione

contrassegnata con il codice Y4, con cui si concorda, o1 € coerente con quanto rappresentato grafi-
camente nella tavola contrassegnata con il codice Y1, in cui & proposto un asse stradale con due corsie
di 2,75 metri per verso di marcia, senza marciapiedi laterali. Pertanto, in considerazione della difformi-
ta tra la relazione Y4 e la Tavola Y1, si titiene necessario che gli elaborad grafici del progetto definitivo
vengane adeguati in funzione di quanto indicato nella relazione citata.

9. Nel progetto definitivo, it sisterna dei collegamenti viari deve essere conformato nel rispetto det prin-
cipi espressi nel piano della rete stradale primaria del Comune assumendo come criterip, guida irrinun-
ciabile del progetto I'esigenza della citcolazione sicura dei pedoni, ¢ cioé, che tutte le strade, incluse
quelle indispensabili per il traffico veicolare, devono avere marciapiedi ampi, buone pavimentazioni,
alberature, illuminazione diffusa e possibilita di sosta per i pedoni. In generale le strade saranno pro-
gettate con particolare attenzione alle esigenze della componente pedonale, adottando accorgimenti fi-
nalizzati alla creazione di un ambiente confortevole, in cui poter passeggiare in sicurezza e tranquillita,

) Opere marittime

10. La parte dell'insediamento adiacente al porto commerciale ovvero al realizzando terminal di levante,
sia attuata in stretto coordinamento con 'Autoriti portuale di Napoli, sia nella fase di progettazione
degli intervénti che in fase di esecuzione degli stessi.

11. L'elaborazione del progetto definitivo dovrd conformarsi alle indicazioni formulate nella relazione al-

legata al presente provvedimento relativamente alle parti che riguardano e interferiscono in maniera

diretta con area d’intervento.

31 precisa preliminarmente che il presente parere viene espresso limitatamente alle caratteristi-
che dellintervento desumibili dagli elaborati di progetto definitivo trasmessi a questo Diparti-
mento, come piu sopra elencati, ed alle sole parti rappresentate e descritte nei medesimi elaborati.
Inoltre, come richiesto, si tralasciano in questa sede i rilievi relativi alle parti del progetto tempo-
raneamente escluse dall’esame (viabilita di accesso sul lato ovest e edificio-ponte sul lato est) —
che necessitano di ultetiori approfondiment in relazione alla viabilita e allinserimento del com-
plesso nel territorio circostante — segnalando Popportunita di sviluppare tali approfondimenti an-
che con Fapporto delle strutture comunali attualmente impegnate in elaborazioni progettuali con-
cernentt i predetti argoment. |

In metito alle parti escluse, si deve innanzitutto rilevare che diverse delle prescrizioni di cui

SOpra interessano proprio tali parti. Si tratta precisamente di quelle riportate ai punti 1,2, 58 ¢ 9,

concetnenti tispettivamente: Peffettiva destinazione ad uso pubblico delle attrezzature collocate
nell’edificio-ponte, la superficic minima di parcheggi pubblici da realizzare lungo la strada
d’accesso, Paccessibilita pedonale attraverso Pedificio-silos e Iedificio-ponte, la-viabilita esterna di
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accesso e 1l sistema dei collegamenti viati.

Inoltre, nelle stesse parti provvisotiamente escluse ricadono la quasi totalitd delle urbanizza-
zioni primarie e gran parte delle urbanizzazioni secondarie; mentte, per contro, le superfici fon-
diatie che ne determinano il dimensionamento sono quasi tutte localizzate nella parte in esame.
Lo stesso dicasi per la quota di parcheggi pertinenziali prevista nelledificio-silos e nell’edificio-
ponte, in relazione alle volumetrie dell'edificato in progetto. Ora, la conformita urbanistica del
progetto implica il cotretto dimensionamento tanto degli standatds, quanto dei parcheggi perti-
nenziali. Ne consegue che Peventuale conformita attribuita all’edificato residenziale, commerciale,
produttive, ricettivo ecc. pud riguardare solo le destinazioni e le caratteristiche intrinseche degli
edifici, ma non pud estendersi complessivamente alla parte d’insediamento presa in esame, perché
allinterno di questa patte non si ritrovano tutte le dotazioni di standards o di parcheggi pertinen-
ziali richieste. ‘

Pertanto, espressione di un positivo parere di conformita, limitato ad una parte del progetto
di un intervento unitario, non pud ovviamente implicare I'autosufficienza, dal punto di vista rea-
lizzativo, delle opere parziali progettate. Si ritiene che, invece, esso possa consentire il passaggio
alla successiva fase di progettazione esecutiva per le part assentite, nelle more della necessaria
approvazione del secondo stralcio di progettazione definitiva, rispetto al quale questo Diparti-
mento resta in attesa di poter esprimere il proptio patere di conformita urbanistica. Nel merito si
rammenta che la pit volte citata dichiarazione di pubblico interesse richiede espressamente di ap-

portare «sin dal progetto definitivo» le modifiche e integrazioni relative alle parti emendate.

[

Tanto premesso, si deve evidenziare che gli elaborati in esame non hanno consentito di indi-
viduare compiutamente tutte le superfici d’intervento, distinguendole univocamente per destina-
zioni d’uso. Infatti, mentre tisultano espressamente indicate superfici e volumetrie delPedificato,
sia di recupero, sia di nuova costruzione (cfr. Tabella riassuntiva finale dell’elab. Re03), non sono
invece quantificate le superfici scoperte (ad eccezione della banchina e dei piazzali di manovra
della Darsena cantieri). Inoltre, i dati quantitativi degli edifici del complesso ex Corradini da recu-

perare in alcuni casi non sono sufficientemente disaggregati per destinazioni d’uso.

Patimenti, non sono precisaménte individuate e quantificate tutte le superfici destinate ad attrez-
zature pubbliche da standard. In particolare, non é possibile vetificare la consistenza delle super-
fici destinate a spazi pubblici, che nell'istruttoria del progetto preliminare erano indicate in 8.000
mq, sommando la sistemazione a verde della copertura del parcheggio interrato (tcrrazza-
belvedere) e della struttura sportiva. Quanto alle altre dotazioni, il progetto preliminare prevedeva
973 mq di interesse comune (sala polifunzionale ubicata nell’edificio-ponte) e 2.645 mq di attrez-
zature sportive; ma, a tal proposito, la ‘Relazione descrittiva’ del progetto in esame (elab. Re.01)
ptecisa che al posto della ‘palestra’ (vale a dire della predetta struttura sportiva, comprendente nel
progetto preliminare anche centro fitness, club vela e diving) & stato ubicato lo Yachting Club o-
riginatiamente previsto allintersezione dei due moli di sopraflutto, il quale impegna in questa col-
locazione una superficie di 2.735 mq (secondo la citata Tabella riassuntiva). Nel testo desctittivo a
tale edificio ¢ attribuita una superficie di circa 2.800 mq e, tra le destinazioni in esso contenute,

sono menzionate anche ‘attrezzature sportive con relativi spogliatoi’, senza indicatne la superficie,
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msieme ad un locale cala vela, ad un rstorante con relativa cucina e spazi annessi, ad un bar, 2 sa-
loni attrezzati per il relax e lo svago e ad uffici. Data Pentita e il numero delle destinazioni elenca-
te, appare evidente che la dimensione di tale attrezzatura sportiva debba risultare piuttosto mode-
sta, in rapporto alla superficie complessiva indicata per Iedificio (ad un solo piano) ed a fronte
della superficie assegnata alla stessa attrezzatura nel progetto preliminare, praticamente corti-
spondente a quella dell’intero edificio; a meno che Pintero edificio non sia destinato ad attrezzatu.
te pubblica, piuttosto che a club privato, per consentire il rispetto delle quantiti di attrezzature
pubbliche fissate col preliminare approvato. In proposito, la Relazione istruttoria aveva gia esclu-
so l'ipotesi di assimilare alle attrezzature pubbliche da standard struttare “di uso pubblico” piu o
meno limitato, senza garanzie di facile accessibilita da parte dei cittadini. Appare quindi necessa-
tio ribadire espressamente la prescrizione sopra fipottata al punto 1 e riguardante proprio
l'attrezzatura sportiva (insieme alla sala polifunzionale), che obbliga 1l promotore a stipulare con il

Comune apposita convenzione a garanzia di una idonea utilizzazione di tali attrezzature da parte

dei cittadini.

Allo scopo di assicurare accessibilita e la fruibilita pedonale degli spazi esterni nell’area ex
Corradini — ed in riferimento allesigenza di prevedere punt di accesso e permeabilita capaci di
aptire la nuova struttura verso il quartiere, pur nel rispetto delle specifiche esigenze gestionali —
deve prevedersi una opportuna conformazione della terrazza-belvedere di copertura del parcheg-
glo pertinenziale, la quale costituisce dotazione di standard per spazio pubblico, per assicurarne la
massima fruizione, anche con eliminazione delle barriere architettoniche tra i due livelli. La stessa
struttura dovra essere inoltre conformata e strutturalmente dimensionata in modo da consentirne
il collegamento con l'area a monte della ferrovia, secondo la soluzione che sara elaborata
nell'ambito del Programma innovativo in ambito urbano parallelamente in corso di svolgimento presso
questo Dipartimento, d’intesa con il Dipartimento ambiente ed il responsabile del procedimento.

Inoltre, al medesimo scopo, occorre verificare Popportunita di conservare o meno nella sua
attuale collocazione I'accesso carrabile esterno al secondo livello del parcheggio interrato, in fun-
zione di uno schema della citcolazione in tali spazi esterni che verifichi le modalita del loro colle-

gamento con la viabilita esterna evitando interferenze significative con la circolazione pedonale.

Nel rilevare che negli elaborati esaminati il previsto approdo per gli aliscafi non risulta esplici-
tamente indicato, diversamente dal progetto preliminare (che, tra I'altro quantificava in 3.024 mq
la superficie destinata al relativo piazzale) — pur conservandosi nelle planimetrie di progetto il
medesimo andamento delle banchine nel tratto in cui era collocato il predetto approdo — si riba-
disce la necessita di mantenere tale previsione, nel tispetto della disciplina urbanistica generale, in
una posizione che «deve consentire 'interscambio con la stazione della linea ferroviaria metropo- \(
litanan; e si rammenta che — sulla scorta del parere espresso in sede istruttoria del progetto preli-
minare dal competente Servizio Infrastrutture in merito agh aspetti trasportistici — la sua realizza-
zione ¢ considerata «assolutamente fondamentale per Paccessibilita alle attiviti di nuovo impian-

tom.

~ Sempre al fine di migliorare il sistema dei collegament], si rappresenta l'utilita di realizzare, in
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sede di completamento del progetto definitivo, un collegamento pedonale e carrabile — quest’ult-
mo eventualmente anche di servizio — tra area del potto turistico e la -contigua fascia litoranea
che si estende ad est fino a Pietrarsa.

In conclusione, in base agli elaborati esaminati si ritiene che in linea generale il progetio defi-

nitivo, limitatamente alla parte in questa sede esaminata, risulti conforme alle previsioni del Prg
vigente, alla relativa disciplina urbanistica, ed alle prescrizioni dettate per la progettazione defini-
tiva, di cui alla citata delibera di GM 1525/ 2003, fatta eccezione per gli aspetti sopra evidenziati.

Si esprime pertanto parere favorevole, a condizione che vengano rispettate le seguenti prescri-
zioni.

1.

Altrezzature pubbliche da standard: il progetto deve prevedere lintegrale realizzazione delle su-
perfici destinate ad attrezzature e spazi pubblici come fissate dal progetto preliminare assenti-
to (spazi pubblici a verde, attrezzature sportive).

Approdo aliscafi: in conformiti con le indicazioni del preliminare assentito, il progetto deve
prevedere la realizzazione dell’approdo per gh aliscafi nella posizione idonea ad assicurare
Finterscambio con la realizzanda nuova stazione della linea ferroviaria metropolitana di S.
Giovanni a Teduccio; le relative opere e le supetfici interessate devono essere precisamente
individuate, contrassegnate e quantficate negli elaborat di progetto.

Riproposizione del progetto nella sua interezga: con il completamento della progettazione relativa al-
le parti per ora escluse, il progetto definitivo dovri essere rappresentato nella sua interezza ¢
come tale riproposto a questo Dipartimento al fine della complessiva verifica di conformita
urbanistica. Le supetfici da standard di cui al DM 1444/1968 dovranno essere precisamente

ed univocamente individuate, contrassegnate e quantificate negli elaborati di progetto.

Si raccomanda al responsabile del procedimento di adottare misure adeguate affinché il pro-

getto conservi la sua unitarietd, definita anche dal piano economico-finanziario approvato, in re-

lazione al complesso degli interventi previsti nel progetto preliminare assentito con la delibera di
GM 1525/2003.

L’ Z L WGJQ’%

(Arch. Enzo Megdicino) Il Cootdinatore W)/&-\‘ \
{Roberto Gianni)
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-

Ogectto:  Comune di Napoli - Localitd San Giovanni a Teduccio — Porto Fiorito S.p.A. —
Istanza di concessione demaniale marittima — Parere sul progeito definitivo.

Visto il progetto definitivo consegnato dalla societa Porto Fiorito S.p.A. e relative
alla “Realizzazione di un Porto Turistico ¢on relative infrastrutture a terra in localita
Vigliena”, nel rilevare che il progetto defimtivo & coerente con quello preliminare tisultato
aggiudicatario della proccdura di Project Financing, e che rispetta le esigenze dell'Awtorité
Portuale, gia rappresentate in sede di conferenza dei servizi il 27.07.05, circa la traslazione
della darsena di circa 50,00m verso il porto turistico, si esprime parere favorevole in punto
tecnico ed al soli fim demanjali marittimi, subordinatamente al rispetto della seguenie

prescrizione:

1) in sede di redazione del progetto esecutivo la larghezza della sede stradale,
che collega via Marina dei Gigh al porto turistico in progetto, dovra essere
ridotta per non interferite con alcuna area portuale ed in particolare con il
previsto raccordo ferroviario tra il terminal contenitori di levante ed il fascio

di binari del porto a ponente.

IL DIRIGENTE
(ing. Pasqtigle CASCONE)

pAI— )
Ve: IL SEGRETARIO GENERALE

(Dot Pietr;é C§OGRECO)
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Comune di Napoli

- Al R.U.P. Giuseppe Pulli
Via Speranzella, 8¢ - 91
80132 - (NA)

Fax : 081/7958913

Oggetto:“ Nuovo porto turistico a San Giovanni a Teduccio, denominato "Marina
Vigliena"” Trasmissione del parere espresso dai Comitato Istituzionale nella seduta

del 13/07/2006

Il Comitato Istituzionale nella seduta del 1
identificata dalla scrivente Autorita di Bacino ¢
ogni corralata comunicazione},

s FAVOREVOLE vista la determinazione assunta dal Comitato
Istituzionale esprime parere : FAVOREVOLE per quanto di

Quanto sopra riportato & comunicato affinche codesto
prenda conoscenza del parere espresso dal Comitato
riiro defta copia conforme del processo verbale relativo,

adempimenti di competenza,
Istituzionale e possa disporre ||

ha espresso il seguente parere;

3/07/2006 per la pratica di cui all'oggetto,
on it numero di progetio 2249 (ds irdicare in

Tecrico if Comitato
Competenza;

Ente, per i propri

presso gli Uffici di questa Autorita ubicata al Centro Direzionale Is. E3 (16° piano) da

effettuare nei giorni di Lunedi e Giovedi dalle ore 9 alle

Prog. 2249

Cenlio direzionale zola £3 palage ce.dire. 80142
Contraling 081 75049010203 fax 081 7504975

Dott. Gius

weneeutoritabacinanordoccideniale. cam ponic. i

ore 13.

e Catenacci

\

MNapoli
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%' Spett. PORTO FIORITO spa
’ Riviera di Chiaia 25]
80100 NAPOL

Al 8ig. Sindaco di
Napoh

OGGETTO: Prevenzione incendi — Realizzazione di porto turistico con relative iafrastrutture a
terra in localitd Vigliena “Marina Vigliena”. RICHIESTA DEL PARERE DI
CONFORMITA relativo all’attivith dj cantieri mavali di cui al n, 69 del D.M.
16.02.82 comprendente anche le attivita o, 64 (gruppo elettrogeno).

Esaminate ai soli fini della Prevenzione Incendi, il progetto relativo all’attivita ig
oggetto indicata, si esprime, per quanto di propria competenza, parere favorevole sulla conformita
dello swesso alla normativa antincendio subordinatamente all’osservanza delle segueati condizioni e
prescrizion:;

1 - la realizzazione delle opere ¢ degh impianti sia effettuata in conformita a quanto descritto nel
progetto siesio ed alle prescrizioni impartite,; qualstasi variante rilevante ai fini deila sieurezea
dovra essere tottoposta ad approvazione prima della sua realizzazione;

2 - siane nispettati, per quanto, eventualmente, non evidenziato in progetto, le nonne di sicurezza
attualmente vigenti di cui alla Circolare MI.SA n° 75 del 03.07.1967 e successiv: modifiche elo
1ntegraziont;

3 - sia installata |a segnaletica di sicurezza di cui al Decreto Legislativo 14.08.1996, n. 493;

4 - siano attuati gl obblighi connessi con Pesercizio dell’attivita previsti dall’ar. 5 Jel DPR.
12.31.1998;

3 - siano attuati, per quanto applicabili, i criteri generali di sicurezza antincendio e per la gestione
dell’emergena nei luoghi di lavoro previsti dal D.M. 10.03.1998;

6 - gl impianti e ettrici siano realizzati in conformita alla legge 01.03.1968 n. 186.
7 - lariserva idnca d1 18.000 litri ¢ di 50.000 litsi siano ad esclusivo servizio dei rispettivi Impianti
antincendio descritti in progetto.
St restituisce una copia del progetto con i visti di approvazione ramrnentando che a
lavori ultimati codesta Ditta dovra darne comumcazione scritts a questo Comanc o chiedendo 1l

sopralfiogo di controllo ai fini del rilascio del Certificato di prevenzione incendi, come
specificamente previsto dall’art. 3 de]l DP.R. 37/98.

A tal proposito si ricorda all”Autorita in indirizzo che Viter procedutale di cui al su
eitato )P R. 37/98 si completa esclusivamente col rilascio da parte del Comando de  Certificato di

Y
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Prevenzione Incendi, essendo il presente parere privo di qualsiasi valenza autorizzativa

all’esercizio dell’ sttivita,

La domanda di sopralluogo finalizzata al rilascio del certificato dovra essere redatta e

comedats. in conformita a quanto previsto dal D.M. 04.05.1998 (art. 2 e allegato II); wn particolare si
eviden:da la necessita che alla stessa sia allegata la seguente documentazione:

X

X KX

dictiarazione di conformita delle opere edilizie slla impegnativa progettuale a Srma di tecnico

shilitato;

certificazioni di resistenza al filoco degli elementi strutturali e/o di separazione;

certificazioni di reazione al fupco di tutti i materiali di rivestimento ¢ ameco (certificati di

cmologazione /o dichiarazione di conformita dei materiali; dichiarazione di cotretta [ osa w1 opera);

Cichiarazioni di confonnita alle nonne (ex legge 46/90) dei seguent impianti:

04 elettrici,

[x] ai protczione antincendio negli edifici civili;

[ di trasvorto ed utilizzazione (per gli edifici civili) di gas allo stato liquido od aeriforme
comprensive dell’attestato di conformita CE o degli estremi di approvazione d:gh apparecchi ¢
dei dispositivi di sicurezza e delle prove di tenuta delle tubazioni di adduzione;

certificaziori relative alla conformitd alle norme vigenti, a firma di tecnico abilitato e redatte in

confornita i disposti del gid citato allegato 11 al D.M. 04/05/98, dei seguenti tmpianti:

[ di protezione contro le scariche atmosferiche;

[ di trasporto ed utilizzazione di gas allo stato liquido e/o aeriforme comprensiv: deli’attestato di
confonnita CE o degli estremi di approvazione degli apparecchi ¢ dei dispositivi di sicurezza e
delle prove di tenuta delle tubazioni di adduzione;

[T di trasporto, utilizzazione e distribuzione di fluidi infiammabili, combustibil. &/o comburenti
comprensive delle prove di tenuta detle tubazioni di adduzione;

I i corretta installazione e funzionamento della rete idrica antincendio;

[ di rispondenza alle norme UNI-VV.F. degli impianti fisst ed automatici di esunzione incendi;
I, di rispondenza alle norme UNI-V.F. degli impianti di rivelazione ¢ segnalazione intincendio;
1| di rispondenza alle norme UNI-VV.F. degli impianti di evacuazione del fumo e cel ca'ore

predisporre, per quanto riguarda I'impianto termico alitentato a gasolio, le certificazioni relative
4 dispositivt di sicurezza installati (valvola elettromagnetica, valvola Jimitatrice del carico per il
serbatoio, cce.) con gli estremi di applicazione da parte del Ministero dell’Inter1o o di possesso
el marchio CE.

Eventuali altre attivitd soggettc a prevenzione incendi, comprese nelle aree a servizo delle

infras rutture de. Porto turistico e non ancora individuate nel dettaglio dovranno es:.ere sottoposte a
parere preventivo di questo Comando.

CHl,
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gt Napoli, 8. Giovanni a Teduccio. Complesso industriale ex Corradini D.L.vo
42/2004. Restauro di parte dei manufatti dell’ex complesso industriale

nell’ambito della realizzazione del nuovo porto turistico di Vigliena. Progetto
definitivo

In riferimento al progetto definitivo relativo ai lavori indicati in oggetto, pervenuto il
14.3.2006 prot. n.7923 del 15.3.2006, questa Soprintendenza autorizza gli interventi proposti a
condizione che nella successiva elaborazione della progettazione esecutiva vengano fornite per ogni
edificio indicazioni pit dettagliate in merito alle pavimentazioni, agli infissi e ad ogni altra opera di
finitura interna al fine di non alterare, con scelte inappropriate, la tipologia architettonica dei singoli
manufatti,

Dovra, inoltre, pervenire una tavola cromatica da eseguire a seguito dj saggi sulle facciate dei
singoli edifici, in modo tale da poter concordare, prima dell’inizio dei lavori e sulla scorta di
opportune campionature, la composizione cromatica degli stessi.

Infine, visto il particolare interesse del complesso che oltre ad offrire una vera e propria
campionatura di tipologie edilizie di tipo industriale, si presenta nel suo insieme con i percorsi
estermi basolati, la posizione sul mare e alla qualita edilizia dei manufatti, come un unicum di
notevole valore storico-architettonico-tipologico- ambientale, ¢ indispensabile che contestualmente
al restauro di singoli edifici si intervenga anche sulle parti esterne che dovranno essere considerate
non come singoli elementi ma come appartenent all’insieme organico rappresentato.

Pertanto, ¢ necessario che il progetto esecutivo comprenda anche la sistemazione del
complesso nel suo insieme con rappresentazioni delle soluzioni progettuali relative all’arredo
urbano, all’impianto di illuminazione esterna, al recupero degli slarghi stradali da adibire per la
sosta e zone di verde attrezzato, sistemazione delle parti esterne dei nuovi edifici per un idoneo
inserimento nello storico contesto.

Il progetto esecutivo dovra essere corredato di immagini d’insieme del complesso e di
rendering da varie vedute prospettiche.

Si precisano, in particolare, per ogni singolo edificio piu specifiche prescrizioni:

Edificio n. 12

- Non dovranno essere eliminate le colonnine in ferro al p.t. del corpo di fabbrica a piu livelli;

- la pavimentazione dovra essere ripristinata in basoli, come peraltro indicato nella tavola
H.01.1 e non con piastrelle di gres porcellanato;

- el corpo ad un livello la scelta degli infissi e di ogni altra opera di finitura dovra essere
attentamente studiata al fine di conservare e valorizzare la spazialita e le caratteristiche della
singolare tipologia dell’ambiente in cui dovranno essere inseriti

Edificio n. 14

- I'pavimenti e le altre opere di finitura dovranno essere consoni alla tipologia architettonica

dell’edificio in cui si inseriscono.

\



Edificio n. I8

g

L’apertura al piano terra sul prospetto ovest dovra essere in asse con una delle aperture del
piano superiore.

| pavimenti e le altre opere di finitura dovranno essere consoni alla tipologia architettonica
dell’edificio in cui si inseriscono.

© Edificio n. 25

La balconata continua al 2° livello dell’edificio dovra essere sostituita da tre balconi singoli
non molto aggettanti in conformita alla tipologia architettonica dell’edificio;

n considerazione della tipologia dell’edificio dovra essere pili approfondita la soluzione
refativa alla protezione dello spazio colonnato al piano terra e del terrazzo al 2¢ piano;
dovranno essere evitati i pavimenti in gres porcellanato adottando invece pavimentazioni
compatibili con I’epoca e la tipologia dell’edificio.,

Edificio n. 26

La pavimentazione dovra essere compatibile con la tipologia dell’edificio.

Kdificio n. 27

Dovranno essere ripristinati i solai in legno

la pavimentazione non dovra essere in grés porcellanato, ma compatibile con la tipologia
dell’edificio, dove peraltro risultano ancora tracce della pavimentazione originaria in
graniglia;

la copertura dovra essere ripristinata nella sua tipologia costruttiva originaria,
rappresentandone 1’intervento nel progetto esecutivo.

Edificio n. 28

I pavimenti dovranno essere consoni all’architettura dell’edificio, che peraltro presenta
ancora tracce di un pavimento in graniglia;

la scala dovra essere ripristinata nella sua configurazione originaria;

dovra essere ripristinato il tetto con capriate in legno; il manto di tegole dovra essere
consone all’architettura dell’edificio.

Edificio n. 32° - 32B

La pavimentazione dovra essere compatibile con le caratteristiche tipologiche originarie dei
luoghi;

la realizzazione del doppio livello su una delle campate dell’edificio a sheed e la
tramezzatura al piano terra dovrd essere meglio approfondita nel progetto esecutivo, in
rapporto ai luoghi;

dovra essere resa piu riconoscibile la originaria configurazione del prospetto del corpo piti a
est, eventualmente con un sottosquadro;

Edificio n. 33C

Dovranno essere adottate pavimentazioni compatibili con la tipologia dell’edificio.

Edificto n. 35D

Nell’ambito del progetto esecutivo la sistemazione delle scale dovra essere meglio
rapportata agli elementi architettonici dell’edificio;

le nuove capriate in legno dovranno essere realizzate nella stessa tipologia strutturale di
quelle originarie

le pavimentazioni dovranno essere consone al contesto in cui verranno realizzate.

Si restituisce una copia degli elaborati pervenuti con il imbro dell’ufficio. \ .
[f Responsabile del Procedimento [I. SOPRINTENDENTE
{arch. Anna Mattace Raso) (areh/ Enrico Guglielmo)
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- Comune di Napoli

DIPARTIMENTO AMBIENTE

" via Speranzelta, 80-81 tel, 081 7958911
fax 0817958913

11 coordinatore

DISPOSIZIONE DIRIGENZIALE N. 16 DEL 20 GIUGNO 2006

Oggetto: autorizzazione paesistica per Ja realizzazione del nuovo porto turistico in localita Vigliena
a San Giovanni a Teduccio.

II sottoscritto arch. Giuseppe Pulli, coordinatore del dipartimento Ambiente ¢ responsabile del
procedimento dei lavori in oggetto:

- vista la pratica edilizia 396 del 9 maggio 2006, protocollo CEI 127/2006, concernente I"oggetto;

- visto che I’area in cui ricade I’intervento & vincolata ai sensi della Parte Terza, Titolo 1 del decreto
legislativo 22 gennaio 2004, n. 42, con le modifiche e integrazioni apportate dai decreti legislativi n.
156 e n. 157 del 24 marzo 2006:

- visto il parere parzialmente favorevole espresso dalla Commissione edilizia integrata in data 11
maggio 2006;

- visto I’art. 107 del decreto legislativo 18 agosto 2000, n. 267;

- vista la nota del Segretario generale n. 255 del 24 aprile 2001,

DISPONE

E’ concessa |’autorizzazione ai sensi della Parte Terza, Titolo I del decreto legislativo 22 gennaio
2004, n. 42, con le modifiche e integrazioni apportate dai decreti legislativi n. 156 e n. 157 del 24
marzo 2006, per la realizzazione del nuovo porto turistico in localitd Vigliena a San Giovanni a
Teduccio, con le limitazioni contenute nel parere della Commissione edilizia integrata dell’11
maggio 2006, allegato ¢ parte integrante della presente autorizzazione.

e

Giukeppe Pulli
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COMMISSIONE EDILIZIA INTEGRATA

VERBALE DI ISTRUTTORIA
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La Commissione Edilizia Integrata

Pratica edilizia n.

Jetta la relazione istruttoria del Responsabile del procedimento;
esaminati | grafici ed i documenti allegari;
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Comune di Napoli q)p

DIPARTIMENTO AMBIENTE

via Speranzella, 80-81 tel. 081 7958911
fax 0817958913

Il coordinaiore

(:;E")/;’ /ii’/(, A 'ﬁz ‘95 é

Alla Soprintendenza per i beni architettonici, per 1l paesaggio ect.
Palazzo Reale
Napols

Oggetto: disposizione dirigenziale di autorizzazione paesistica per la realizzazione del nuovo porto
turistico in localita Vigliena a San Giovanni a Teduccio.

S1 trasmette, per quanto di competenza, la disposizione dirigenziale n. 16 del 20 giugno 2006 con la
quale ¢ stata concessa 1’autorizzazione in oggetto ai sensi della Parte Terza, Titolo | del decreto
tegislativo 22 gennaio 2004, n. 42, con le modifiche e le integrazioni apportate dai decreti legislativi
n. 156 e n. 157 del 24 marzo 2006, unitamente al parere espresso dalla Commissione edilizia
mtegrata in data 11 maggio 2006 e copia dei relativi grafici.
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ELENCO ELABORATI

Realizzazione di un porto turistico con relative infrastrutture a terra in localita

| Vigliena

PROGETTO DEFINITIVO
- n° | Titolo ' Scala
[ PARTE GENERALE j

| Re.01 Relazmne descrittiva

Re.02 |Relazione geologica & sedlmentologlca
o~ Re.02.1 |Relazione illustrativa - Studio sedimentologico dinamico ]
-

; Re.03 |Relazione gectecnica e sulle fondazmm ed opere di sostegno

E - Re.04 |Studio di inserimento urbanistico

[ | _Re.05 |Relazione architettonica L |
© Re.06 |Relazione recupero edifici eSIStenta )

Re.07 |Piano d| monitoraggio e. manutenzuone opere marittime

Re.08 |Nota Integratlva (rif. Nota CEI prot. 97/06)

| S DISCIPLINARI ]

Dis.01 |Disciplinare tecnico e prestazionale: opere edili

Dis.02 |Disciplinare tecnico e prestazionale: opere marittime

. Disciplinare tecnico e prestazionale: apparecchiature
~ Dis.03.1 ) )

g elettromeccaniche rete fognaria e e
- ) Disciplinare tecnico e prestazionale: apparecchiature
T Dis.03.2 - o
z | 77T |elettromeccaniche rete idrica_ .
+ . Disciplinare tecnico e prestazionale: app. elettromeccaniche
© Dis.03.3; " . -
o impianti di_condizicnamento e
_ Dis.04 | Disciplinare tecnico e prestazionale: tubazioni
Dis.05 |Disciplinare tecnico_e prestazionale: impianto elettrico o
| Dis.06 |Disciplinare tecnico e prestazionale: impianto antincendio
STATO DI FATTO
A.G1 [Corografia del paraggio con |nd|ca210ne det settorl d| traver5|a 1/60.000
| A.02 [Corografia_ - 1/25.000
A.03 :Stralcio dello strumento urbanistico vigente con individuazione
' dell'area d'intervento (variante al PRG del 12.07.05)

A.04 Planimetria con indicazione dell'area oggetto di Accordo di 1/5000
o~ Programma _ AR
~ A.05.1 Pianimetria del P.R.P. vigente (1958) - B . 1/5000
= A.05.2 |Planimetria del P.R.P. in fase di approvaz:one 1/5000
g A.06.1 Strqlmo della carta del Rischio idraulico Autorita di Bacino Nord 1/75.000
& Occidentale B _ _ N

A.06.2 Stra?lcm della carpa del Rischic da dissesti da versante Autorita di 1/75.000
Bacino Nord Occidentale
A.07 |Planimetria di inquadramento generale 1/2000
A.08.1 |Planimetria di rilieve batimetrico 1/1000
A.08.2 |Planimetria di rilieve topografico 1/1000
A.09 |Planimetria catastale 1/1000
A10 Spacca.to_ tipologico dello stato di fatto con profili - Zona ex- 1/500
o 77 |Corradini
i INTERVENTI DI PROGETTO 7 -
B.O1.1 Planimetria di inserimento del!' intervento nell'area oggetto di 1/5000
" |Accordo di Programma_ .
B.01.2 |Planimetria di inserimento deII intervento nel P.R.P. vigente (1958)| 1/5000
! B.01.3 Planlmetr-la di inserimento delfintervento nel P.R.P. in fase di 1/5000
) approvazione o
i B.02 |Planimetria delle aree in concessione definitiva o B 1/2000
B.03.1 |Planimetria di progetto e indicazione degli mterventi 1. 1/2000 |
B.03.2 |Planimetria dello stato attuale con sovrapposizione del progetto 1/1000
o B.04 |Planimetria di progetto di copertura con descrizione degli interventi| 1/1000
© Pianimetria di progetto livelto edifici ex- Corradini con indicazione
= B.05 1/1000
2 delle destinazioni d'uso degli edifici .. .. e
& B.OG Planimetria di progetto livello banchina con indicazione degli 1/1000
. linterventi
Sistemazioni Esterne - Planimetria e particolari pavimentazioni e .
B.06.1 i varie
,,,,, sedute !
B.06.2 |Sistemazioni Esterne - particolari recinzioni e balaustre [ varie




__B.07_[Spaccato tipologico di progetto con profili - Zona Banchine 1/500 | ’%'\'
B.0B |Spaccato tipologico di progetto con profili - Zona ex Corradini 1/500

_B.09.1 |Planimetria rete fognaria bianca ) 1/1000

_B.09.2 |Planimetria rete fognaria nera _ ) ) 1/1000 |
B.10 |Planimetria rete idrica potabile o _ 1/1000
B.11 Planimetria rete acqua di servizio 1/1000




ELENCO ELABORATI

Realizzazione di un porto turistico con relative infrastrutture a terra in

localita Vigliena

PROGETTO DEFIN_I'_I'IVO

I L Titolo. ", Scala
- L ' STATO DI FATTO . o
S DOCUMENTAZIONE FOTOGRAFICA |
. C.00 |Documentazione Fotografica Generale
. C.01 [Edificio 12 ;
C 03 |Edificio 14 |
C.04 |Edificio 15
o C.05 |Edificio 16
: C.06 |Edificio 25 ‘
t | C.08 |Edificio 27
o ' C.09 |Edificio 28
| .10 |Edificio 32-A-B_
C.11 |Edificio 33-C
C.12 |Edificio 35-D
i C.13 |Edificio 36-E :
L .C14 | Ed'f'C' 17-24 - Parcheggio con copertura a Ve"de
s STATO DI FATTO e N
. RILIEVO - R
Edificio 12 - Pianta piano terra i 17100
Edificio 12 - Piante livelli superiori 1/100
Edificio 12 - Pianta delle coperture 11/100
Edificio 12 - Prospetto e sezione longitudinale 17100
> |Edificio 12 - Prospetti e sezioni trasversali 11/100
Edificio 13 - Piante prospetti e sezioni i 1/100
Edificio 14 - Piante :1/100
Edificio 14 - Prospetti e sezioni :1/100
Edificio 15 - Piante {17100
~ Edificio 15 - Prospetti e sezioni : 1/100
= Edificio 16 - Piante 1 1/100
m Edificio 16 - Prospettiesezioni ____ ~ 1/100
g Edificio 25 - Piante prospetti e sezioni | 1/100
3 Edificic 26 - Piante prospetti e sezioni 1/100
Edificic 27 - Piante 1/100Q
Edificio 27 - Prospetti e sezioni 1/100
Edificio 28 - Piante prospetti e sezioni 1/100
£dificio 32 A-B - Piante 1/100
) (Edificio 32 A-B - Prospetti e Sezioni " 11/100
Edificio 33C - Piante prospetti e sezioni 1 1/100
Edificio 35 D - Piante prospetti e sezioni i 1/100
Edificio 36 E - Piante prospetti e sezioni i 1/100
Edificio 17-24 - Parcheggio con copertura a verde - Pianta 1/100
- STATO DI FATTO '
s RILIEVO CON TEMATISMI o
" E.O1.1 [Edificio 12 - Pianta piano terra 114100
. E.01.2 |Edificio 12 - Piante livelli superiori :1/100
. £.01.3 |Edificio 12 ~ Pjanta delle coperture :1/100
_€.01.4 |Edificio 12 - Prospetto e sezione longitudiale ..1.1/100
. £.01.5 !Edificio 12 - Prospetti e sezioni trasversali ©1/1Q0
: E.02 |Edificio 13 - Piante, prospetti e sezioni 17100
| E.03,1 |Edificio_14 - Piante ! 1/100
i E.03.2 \Edificio 14 - Prospetti e sezioni i 1/100
~  _E04.1 Edificio 15 - Piante . 1/100
o~ | E.04.2 ;Edificio 15 - Prospetti e sezioni :1/100
m | E.05.1 Edificio 16 - Piante 1100
g {E.05.2 Edificio 16 - Prospettl e sezioni 1/100
8 . E.06 |Edificio 25 - Piante, prospetti e sezioni F1/100
. E.07 |Edificio 26 - Piante prospetti e sezioni : 1/100
. E.08.1 |Edificio 27 - Piante | 1/100




ELENCO ELABORATI

Realizzazione di un porto turistico con relative infrastrutture a terra in

localita Vigliena

PROGET_TO DEFINITIVO

n° . . Titol ___’__Q__Scala,
.08.2 |Edificio 27 - Prospetti e sez B 1 1/100
E.09 !Edificio 28 - Piante, prospetti e sezioni_ 1/100
E.10.1 |Edificio 32-A-B - Piarite 1/100
E.10.2 |Edificio 32-A-B - Prospetti e sezioni 117100
E.11 |Edificio 33-C - Piante, prospetti e sezioni 1/100
E.12 |Edificic 35-D - Piante prospetti e sezioni 1/100
E.13 [Edificio 36-E - Piante prospettie sezioni " "71/100
' - . STATO DI FATTO : R

. RILIEVO DELLE STRUTTURE _ . o :
| F.01 [Edificio 12 - Piante dei setti e carpenterie . .. 3/100
. F.02 l|Edificio 13 - Piante dei setti e carpenteria i 1/100
. F.03_|Edificio 14 - Piante dei settie carpenteria 11100
| F.04 |Edificio 15 - Piante dei setti e carpenteria 17100
o + F.05 |Edificio 16 - Piante dei setti e carpenteria ' 1/100
2 . F.06 |Edificio 25 - Piante dei setti e carpenteria 1/100
5 1 _F.07 _;Edificio 26 - Piante dei setti e carpenteria 1/100
§ . F.08 |Edificio 27 - Piante dei setti e carpenteria " 71/100
o ' F.09 |Edificio 28 - Piante deij settj e carpenteria 17100
. F.10 |Edificio 32 A-B - Piante dei setti e carpenteria 1 1/100
. F.11 |Edificio 33 C - Piante dei setti e carpenteria :1/100
F.12 |Edificio 35 D - Piante dei setti e carpenteria 17100
F.13 |Edificio 36 E - Piante dej setti e carpenteria | 1/100

NN



ELENCO ELABORATI

Realizzazione di un porto turistico con relative infrastrutture a terra in localita

~__Vigliena
" PROGETTO DEFINITIVO
n® Titolo Scala
o PROGETTO =
OPERE A TERRA o ARCHITETTONICO
| G.01.1  |Edificic 12 - Pianta piano terra 1/100
| .01.2 _ |Edificio 12 - Piante livelli superiori B 1/100
_ G.01.3  |Edificio 12 - Pianta delle coperture e 14100
G.01.4 EdlflClo 12 - Prospetto e sezione Iongltudln_ale . e _1/100
G.01.5 _ _E_ch_ﬁgo 12 - Prospetti e sezioni trasversali 1/100
| G.02  |Edificio 13 - Piante prospetti e sezioni 1/100
. G.03.1 Edificio 14 - Piante 1/100
G.03.2 Edificio 14 - Prospetti e sezioni 1/100
| G.04.1 Edificio 15 - Piante 1/100
G.04.2 Edificio 15 - Prospetti e sezioni 1/100
__G.051 Edificio 16 - Piante o o 1/100
| G.05.2 Edificio 16 - Prospetti ¢ sezigni 1/100
. _G.06 Edificic 25 - Piante prospetti e sezioni 1/100
G.07 _ _ |Edificip 26 - Piante prospetti e sezioni 1/100
i G.08.1  |Edificic 27 - Piante 1/100
 G.08.2 Edlflcm 27 - Prospetti e sezioni 1/100
) G.09 Edificio 28 - Piante prospetti e sezioni 1/100
>R G.10,1 Edificic 32 A-B - Piante 1/100
= i G.10.2  |Edificic 32 A-B - Prospetti e Sezioni 1/100
f;’ | G.11 _|Edificio 33C - Piante prospetti € sezioni 1/100
[ : G.12 Edificio 35 D - Piante prospetti e sezioni 1/100 |
bt ‘ G.13 Edificio 36 E - Pianta_prospetti e sezioni 1/100
G.14.1 E-d]_lf;:(l) 1{: 24 - Parcheggio con copertura a verde - Pianta a quota 1/100
G.14.2 Ec;lf;ccl) 1”? 24 - Parcheggio con copertura a verde - Pianta a quota 1/100
G.14.3 Edifici 17-24 - Parcheggio con copertura a verde - Pianta delle 1/100
o |coperture ] o
G.14.4 Edifici 17-24 - Parcheqggio con copertura a verde - Prospetti e 1/100
| sezioni longitudinali ' ‘ ]
G.14.5 EdlflCl _17-24 - Pan_“chegglo coh copertura a verde - Prospetti e 1/100
. sezioni trasversali .
Edificio N1 - Yachting club - Pianta a guota banchina e prospetto 1/100
L principale
_|Edificio N1 - Yachting club - Pianta coperture 1/100
Edificia N1 - Yachting club - Sezioni trasversali 1/100
_Edlﬂ(:lo N3 - Cantiert - Piante prospetti e sezioni 1/100
‘Edificio N4 - Strutture a mare- Piante, prospettl e sezioni 1/100
N PROGETTO ]
OPERE A TERRA L TEMATISMI
H.01.1 Edificio 12 - Pianta piano terra 1/100
H.01.2 Edificio 12 - Piante livelli superiori 1/100
! H.01.3 Edificio 12 - Pianta delle coperture ) _1/100
i H.OL4 Edificio 12 - Prospetti e sezione longitudinale 1/1Q0
‘ H.01.5 Edificio 12 - Prospetti e sezioni trasversali 1/100
. H.o2 Edificio 13 - Piante prospetti e sezioni _ 17100
P H.03.1 Edificio 14 - Piante o B 1/100
___ _H.03.2 Edificio 14 - Prospetti e sezioni 1/100
) " H.04.1 Edificio 15 - Piante 1/100 |
~ | H.04.2 Edificio 15 - Prospetti € sezioni 1/100
n ___H.05.1 _ |Edificio 16 - Piante - 1/100
g H.05.2 Edificio 16 - Prospetti e seziomi 1/100
@ ____H.oe  |Edificio 25 - Piante prospetti e ‘sezioni 1/100
C L H.07 Edificio 26 - Piante prospetti e sezioni 1/100
L H.08.1 Edificio 27 - Piante 1/100 N
..R.082 |Edificio 27 - Prospetti e sezioni } 1/100
... H.09 |Edificio 28 - Pianta prospetti e sezioni ] tji00
H.10.1 Edificio 32 A-B - Piante 1/100
~H.10.2  |Edificio 32 A-B - Prospetti Sezioni 1/100
B H.11 Edificio 33C - Piante prospetti e sezioni 1/100
H.12 Edificio 35 D - Piante prospetti e sezioni 1/100 |
H.13 Edificio 36 E - Piante prospetti e sezioni _ 1/100
PROGETTO )
OPERE A TERRA STRUTTURE




ELENCO ELABORATI

" Realizzazione di un porto turistico con relative infrastrutture a terra in localita

| Vigliena
PROGETTO DEFINITIVO
| n° | Titole Scala
. PROGETTO
__Re.l.O1 ReIamone tecnica specialistica - strutture
Edificio 17-24 - Parcheggio con copertura a verde Relazione
Re.1.02 tecnica specialistica di calcolo delle
I strutture -
Edificio N1 - Yachting Club Relazione
Re.1.03 tecnica specialistica di calcolo delle
strutture S
Re.1.05 Edificio N3 - Cantieri Relazione
o tecmca specuallstlca d| calcole delle strutture
1.01.1 Edificic 12 - Piante e prospetti con mdlcazmne degll |ntervent| 1/100
1.01.2  |Edificio 12 - Particolari costruttivi varie
1.02.1 Edificio 13 - Piante e prospetti con indicazione degll |ntervent| 1/100
1.02.2 Edificio 13 _- Particolari costruttivi - varie
1.03.1 Edificio 14 - Piante e prospetti con indicazione degli interventi 1/100
1.03.2 Edificio 14 - Particolari costruttivi _ i varie
1.04.1 Edificio 15 - Piante e prospetti con indicazione degli interventi 1/100
1.04.2 Edificio 15 - Particolari costruttivi - varie
1.05.1 Edificio 16 - Piante e prospetti con |ndica2|one degll |ntervent| 1/100
1.05.2 _|Edificio 16 - Particolari costruttivi - - varie
1.06.1 tdificio 25 - Piante e prospetti con lndlcazmne degll mtervent: 1/100
1.06.2 Edificio 25 - Particolari costruttivi - varie
© 1.07.1 Edificio 26 - Piante e prospetti con |nd|caZIDne degh interventi 1/100
pl 1.07.2 Edificio 26 - Particolari costruttivi varie
@ 1.08.1 wEd|ﬁc10 27 - Piante e prospetti con |nd|ca2|one degli interventi 1/100
$] 1.08.2 ‘Edificio 27 - Particolari costruttivi varie
1.09.1 Edificio 28 - Piante e prospetti con mdrcazuone degli interventi 1/100
1.09.2 Edificio 28 - Particolari costruttivi - varie
1.10.1 Edificio 32 A - B Piante e prospetti con indicazione degli interventi 1/100
1.10.2 Edificio 32 A - B - Particolari costruttivi  varie
I.11.1 Edificio 33 C - Piante e prospetti con |nd|ca2|one degil |ntervent| 1/100
" 1.11.2  |Edificio 33 C - Particolari costruttivi varie
1.12.1 ‘Edificio 35 D - Piante e prospetti con indicazione degll interventi 1/100
7T12_27 ) _7 EdlflClo 35 D - Particolari costruttivi varie
1.13.1 Edificio 36 E - Piante e prospetti con indicazione degll interventi 1/100
1.13.2 Edificio 36 E - Particolart costruttivi varie
Edificio 17-24 - Parcheggic con copertura a verde - Pianta
I.14.1 Fondazioni ed Opere di Sostegno - Tracciamento e Fili fissi - Plinti - varie
L. Pilastri - Pali . . )
Edificio 17-24 - Parcheggio con copertura a verde - Capenterie - .
1.14.2 varie
_ o |Sezigni - Elementi Costruttivi T
Edificio 17-24 - Parcheggio con copertura a verde - Rampe
1.14.3 carrabili: Carpenteria e Armature Corpi scala ed varie
|ascensori: Carpenterie e Armature S
Edificio N1 - Yachting Club Pianta fondazioni
I.15 e Fili fissi - Carpenteria Opere di sostegno - Elementi varie
Costruttivi
Edificio N3 - Cantiernt
I.17 |Pianta Fondazioni e Fili fissi- Carpenterie - Sezioni Elementi varie

OPERE A MARE |

| Costruttivi i

PROGETTO




ELENCO ELABORATI

" Realizzazione di un porto turistico con relative infrastrutture a terra in localita /
L Vigliena ]
PROGETTO DEFINITIVO
. n° Titolo Scala
o PROGETTO
Relazione idraulico-manttima: studio del moto ondoso af largo e
Re.L.01.0
| sottocosta I
Re.L.01.1 iRelazione idraulico-marittima: studio del moto ondoso al largo e
T sottocosta: Allegate 1 - Tabulati SMB i
Re.L.01.2 Relazione idraulico-marittima: studio del moto ondoso al largo e §
T sottocosta: Allegato 2 - Piani d'onda grafici i
Re.L.01.3 Relazione idraulico-marittima: studio del moto ondoso al largo e
L | memm Isottocosta: Allegato 3 - Piani d'onda tabulati d
z Re.L.01.4 Relazione idraulico-marittima: studio del moto ondoso al largo e
% | T |sottocosta:Allegato 4 - Flussi d'energia: Tabulati
g Relazione idraulico-marittima: studio del regime della dinamica
] Re.L.02
Q - litoranea in assenza ed in presenza di opere
Relazione idraulico-marittima: Verifica dell'agitazione interna i
Re.L. 03
| ___|portuale o
Relazione idraulico-marittima: studio sulla qualita delle acque
Re.L.04
interne al bacino portuale
Relazione idraulico-marittima: studio sull'agibilitad dell'imboccatura
Re.l..05
portuale
- Re.L.06.1 Relazione di calcolo opere foranee
_ PROGETTO
___OPERE A MARE o
L.01 Plammetrsa d1 stato attuale con sovrapposizione del progetto 171000
T L.02.1 |planimetria quotata dell'intervento 1/1000
L.03 Planimetria descrittiva degli interventi di progetto 1/1000
. L.05 Planimetria di progetto con indicazione delle sezioni tipo 1/1000
. _L07. 1 -.....\Diga Faranea - sezioni tipc A-A B-B C-C 1/100 |
| L.07.2 Diga Foranea - sezioni tipo D-D E-EF-F 14100
L.07.3 'Diga Foranea - sezioni tipo G-G H-H I-T L-L - 1/100
L07.4 {Banchina di riva - sezione tipo M-M Pontili fissi varie
© . - sezioni tipo N-N.O-O
F ; L 07 S Area cantieri - sezioni tipe P-P Q-Q R-R varie
% L. 08 10 ;Sezaone trasversale diga foranea Sud - Diga foranea Duca D'Aosta 1/500
t S — TR -, - ; N . . BRI . " - - - —
8 L.09.1 [Pontili galteggianti con blocchi di zaverra: pianta, sezioni tipo e 1/20
_. ... .. . jparticolari ez e S
L.09.2 Pontili galiegg:anta con ancoragglo su pall p:a nta, sezioni tipo e varie
B __|particolari
L10.1 Particolari arredi di banchina: bitte di ormeggio e parabordi a_ varie
T lmanicotto
Particolart arredi di banchina: fara di segnalazione, parabordi a "v" .
L.10.2 varie
ed anelli di ormeggio
L.11 Particolari scalo di alaggio: pianta e sezioni tipo 1/100
Sistema di circolazione forzata: planimetria di tracciato, pianta e )
i L.12 . . - . varie
S sezioni tipo,pozzetto di alloggiamento mixer
‘ PROGETTO
INFRASTRUTTURE IMPIANTI ELETTRICI E SPECIALI
! Re.N.01 Relazione tecnica I,
I N.01.1 Quadri elettrict - schemi unifilari parte 1/4 QGBT1 o B
- N.G1.2 Quadri elettrici - schemi unifilari parte 2/4 QGBT2 B 1
B N.01.3 Quadri elettrici - schemi unifilari parte 3/4 QGBT3
~N.O1.4 Quadri elettrici - schemi unifilari parte 4/4 QGBT4
N.O2 ;Ii;!t;!:etrla di progetto : posizionamento € schemi elettrici cabine 1/1000
7 . N.03 _|Planimetria di progetto : impianto di pubblica illuminazione 1/1000
N.04 Planimetria di progetto: distribuzione generale impianti elettrici 1/1000
© N.G5 Planimetria di progetto: distribuzione generale impianto di terra 1/1000
el i .- - S - . — —_— e e e =
ﬁ { N.06 Planimetria di progetto: distribuzione generale impianti speciali 1/1000 N
% 5" T N R TP S Y e N . N A A ~ P
g ! N.O7 Planimetria di progetto: uffici direzionali (13) -posizionamento 1/100
[ . impianti elettrici e speciali . .
v l[ N.O8 Planimetria di progetto; parchegglo araso permenzmle (17-24) - 1/200

posizionamento impianti elettrici e speciali




ELENCO ELABORATI

Realizzazione di un porto turistico con relative infrastrutture a terra in localita

B Vigliena
] PROGETTO DEFINITIVO
| n° Titolo Scala
— . PROGETTO ]
N 09 Planimetria di progetto: abitazioni {25) -posizionamento impianti 1/100
elettrici e speciali _
Planimetria di progetto: sala comune / deposito (26) -
N.10 1/50
posizionamento impianti elettrici e speciali )
Planimetria di progetto: abitazioni (27) -posizionamento impianti
N.11 1/100
o celettrici e speciali -
Planimetria di progetto: abitazicni {28) -posizicnamento impianti
N.12 1/100
} elettrici e speciall
N 14 Planimetria di progetto: yachting ciub (N1) -posizionamento 1/200
. _ impianti elettrici e speciali
1 . L PROGETTO L
INFRASTRUTTURE RETI IDRICHE
_Re.0.01  ;Relazione idrogeologica
Re.D.02 Relazione tecnica e di calcolo - - reti idriche
0.01.1 Planimetria rete idrica potabile (tay, 1 di 2) 1/500
0.01.2  |Planimetria rete idrica potabile (tav. 2 di 2) 1/500
. D.024 Planimetria rete acqua di servizio (tav. 1 di 2) 1/500
© [ 0022 Planimetria rete acqua di servizio (tav. 2 dj 2) ~1/500
ﬁ L 0.03 Profili longitudinali rete idrica potabile 1/100/1000
= 0.04 Profili longitudinali rete acqua di servizio 1/100/1000
£ L 0.05.0  |Opere d'arte: pozzetti di linea rete idrica potabile 1/20
S . _..0.05.1 Opere d'arte: pozzetti di linea rete acqua di servizio 1/20
| 0.05.2  |Opere d'arte: pozzetto di presa Arin. 1/20
0.05.3  |Opere d'arte: pozzetto di consegna aj fabbricati 1/20
0.05.4 Opere d'arte: pozzo 1/20
0.05.5 Opere d'arte. centrale di pressurizzazione rete acqua di servizio e 1/50
I rete antincendio o B ]
o __PROGETTO ]
INFRASTRUTTURE RETI FOGNARIE
"Re.P.01  |Relazione tecnica e gflrcalcolo - reti fognarie
_P.OL.1I P,Ian_l__rr_]_e_tﬂa rete fognaria fecale (tav. 1 di 2y 1/500
P.01.2 Planimetria rete fognaria fecale (tav. 2 di 23 1/500
P02 Planimetria rete fognaria pluviale con bacini colanti 1/1000
| P.03.1 Planimetria rete fognaria pluviale (tav.1 di 2) . 1/500 |
P.03.2 Planimetria rete fognaria pluviale (tav,2 di 2} 1/500
~ _P.041 Profili_longitudinali rete fognaria pluviale {tav. t di 2) . 1/100/1000
gi. | P.04.2 Profili_longitudinali rete fognaria pluviale {tay, 2 di 2) 1/100/1000
o P.05 Profili longitudinali rete fognaria fecale 1/100/1000
5 P.06.1 Opere d'arte: pozzetti d'ispezione, confluenza e salto 1/50
t B P.06,2 |Opere d'arte: pozzetto di scarico fabbricati 1/25
8 | P.06.3  !Opere d'arte:stazioni di sollevamento acque nere 1/25
P.06.4 iOpere d'arte:Rete fognaria fecale - pozzetti d' immissione in 1/25
. __;pubblica fognatura
P.06.5 Opere d'arte:Rete fognana pluviale - pozzetti d' immissione in 1/25
o pubblica fognatura e
| P.06.6_ Opere d'arte: manufatti di scarico a mare 1725
P.06.7 __ |Opere d'arte: intercettazione acgue superﬂuall ) 1/25
P.06.8 Opere d'arte: blocchl di ancoraggio L 1725
o L PROGETTO B
INFRASTRUTTURE "~ IMPIANTO DI CONDIZIONAMENTO E GAS R
| . Re.Q.01 Relazione tecnica e di calcolo
. Q.01 _ _ﬂa_rlmetrla_ieljg_g_! raffreddamento e distribuzione gas 1/2000
Q.02  |Planimetria - Edificio 13 /100 |
e _..Qo3 Planimetria - Edificio_25 _ L 1/100
© [ 77Q.04  [Planimetria - Edificio 26 __ 1/100
= Q.05 Planimetria - Edificio 27 o 1/100
E Q.06 ‘Planimetria - - Edificio 28 - i 1/100
“ Q.07 Planimetria impianto di condlzmnamento EdIfICIO N1 - Canali 1/100
Q.08 Planimetria lmplanto di condmmnamento Ed|fu:|0 N1 - Tubazioni 1/100
) PROGETTO .
VfiliNFRASTRUTTURE IMPIANTO IDRICO ANTINCENDIO
___Re.R.O1 Relazione tecnica - impianto antincendio
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Realizzazione di un porto turistico con relative infrastrutture a terra in localita

____Vigliena N
PROGETTO DEFINITIVO
n® Titolo o Scala
PROGETTO

° R.01 i’lz?lg;etria impianto idrico antincendic - area infrastrutture (Tav. 1/500
S
© R.02 Plammetr_la impianto idrico antincendio - area moli di ormeggio 1/500
3 (Tav.2di3) S
E R.03 glz:ng)\etna impianto idrico antincendio - area cantieri navali (Tav. 1/500

R.04 Opere d'arte: centrale di pressurizzazione rete antincendio area 1/20

cantieri navali




